Toro T. Tibor

A Székelyfold autonomia-statutuma tervezetének
modosulasa a Parlamenthez valo benyujtas elétt

A Székely Nemzeti Tanacs a Székelyfold regionalis autonomiajanak
statutum-tervezetét 2004. januar 17-€n fogadta el Sepsiszentgyorgyon. Ez
alkalommal a Tanacs arrol is dontott, hogy a statutum-tervezettel Romania
Parlamentjéhez fordul. Bar az Alkotmany, illetve egyéb ez iranyu térvényes
rendelkezéseknek megfeleléen torvénykezdeményezési joggal a kormany,
illetve a parlamenti képviselOk és szenatorok mellett az allampolgarok cso-
portja is rendelkezik, ez utdbbi esetben azonban igen szigoru feltételek (az
orszag megy¢inek legalabb egynegyedébdl, illetve a févarosbol szarmazo,
megyénként legalabb Otezer, Osszesen legalabb szazezer allampolgar iras-
ban kifejezett akarata) teljesitése sziikséges. Ezért a Székely Nemzeti Ta-
nacs a Statitum-tervezet hivatalos benyujtasa céljabol felkéréssel fordult el-
s6sorban Birtalan Akos haromszéki képvisel6hoz, valamint az RMDSZ
parlamenti frakcidinak azon tagjaihoz, akik az autondmia ligyét felvallald
Nemzeti Tanacsok 1étrehozasaban aktiv szerepet vallaltak.

Az RMDSZ képvisel6hazi frakcidja keretében mikodo Polgari Szarny
képviseldi (Kerekes Karoly, Konya Hamar Sandor, Kovacs Zoltan, Pécsi
Ferenc, Raduly Robert, Szilagyi Zsolt, Toro T. Tibor, Vekov Karoly) ez év
februar hénapja folyaman tobb izben is targyaltak a statutum-tervezet szak-
nyelvi, jogtechnikai vonatkozasairol, valamint annak a 1étezé jogrenddel és
alkotmanyos kerettel vald viszonyarol. Mig jogtechnikai kérdésekben - az
érvényben levd egyértelmi jogtechnikai normak (a 24/2000. szamu
torvény) alapjan - sikeriilt megegyezni a sziikséges modositasokban, a
roman szaknyelvi javitas mar tobb vitat eredményezett. Kiilondsen igaz ez
a preambulum esetében, melynek f6 hivatkozasi alapja az Europa Tanacs
Parlamenti Kozgyulésének 1997/1118. szamu Hatarozataban rogzitett ,,A
Regionalis Autonomia Eurdpai Chartaja”, pontosabban ennek hivatalos
angol nyelvi valtozata alapjan a Roman Parlament kiiliigyi szakért6i altal
készitett nem-hivatalos - hevenyészett és fogalmazasaiban sokszor pongyo-
la - valtozata, amelybdl a preambulumba, illetve helyenként a tervezet
testébe szinte szo szerint atemelt megfogalmazasokhoz a SZNT szakértoi
¢s dontéshozoi ragaszkodtak, ugyanis a késébbi parlamenti vita soran ettol
reméltek nagyobb elfogadhatosagot.

A konszenzus az SZNT Allando Bizottsaga altal a tervezet esetleges
modositasara felhatalmazott dr. Csapd Jozsef elnok és a Polgari Szarny
képviseldi kozott a legnehezebben a tartalmi kérdésekben alakult ki, elsé-
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sorban azért, mert az SZNT plénuma altal elfogadott szoveg modositasara
az elnok korlatozott jogositvanyokkal rendelkezett, a felkért - és a tervezet
benyujtasahoz a neviiket adé - képviselok pedig az érvényben levo alkot-
manyos rendhez igazodo, a vita soran tigyrendi és tartalmi kifogasok ellen
leginkabb védhetd szovegvaltozatra torekedtek. Vita féleg az alabbi, a par-
lamenti képviselok altal felvetett fontosabb kérdésekben alakult ki:

- a torvénytervezet jellege: ha a szoveget jovahagyd SZNT szandéka sze-
rint a Parlamentnek csak ratifikalnia kell a szoveget anélkiil, hogy azt mo-
dositana (ez a gyakorlat eddig csak a nemzetk6zi szerzédések esetében mi-
kodott), akkor sziikséges egy masik sarkalatos torvény, amely az autoném
régioé és annak kozigazgatasi hatosagainak létrehozasarol szol? Egyaltalan,
hogyan tekintheté megalakultnak az autonom régi¢?

- az alkotmdnyos jogalap: az Alkotmany melyik cikkelye a hivatkozas a
sajatos jogallasu regionalis teriileti kozigazgatasi egység és annak hatdsagai
Iétrehozasara? Az orszag teriileti-kozigazgatasi felosztasat szabalyozo 3. sza-
kasz vagy az autondm kozigazgatasi hatdsagok létrehozasat szabalyozo 117.
szakasz (3) bekezdése? Egyaltalan 6sszhangba hozhato a tervezet a hatalyos
alkotmanyos eloirasokkal, vagy tovabbi alkotmanymodositas sziikséges?

- az Onkormdnyzati testiiletek torvénykezesi hatdskore: hozhatnak-e a
régié vagy a székek dnkormanyzati dontéshozo testiiletei torvényerejii ren-
deleteket, mikor az Alkotmany 58. szakasza ezt a jogositvanyt csak a
Parlamentnek, illetve meghatarozott - sajnos, még mindig elég rugalmasan
értelmezett - esetekben a Kormanynak adja meg, vagy a statutum-ter-
vezetben meghatarozott dontéshozo testiiletek csak hatarozatokat és ren-
deleteket hozhatnak?

- Székelyfold autonom régio vagy autonom kozdsség, esetleg - ahogyan a
tervezet eredetileg meghatarozta, mindkettd egyszerre?

- az autonom régio jellege: lehet-e terlileti-kOzigazgatasi egység, ahogyan
a 215/2001. szamu torvény értelmezi, vagy csak egy, a jelen torvény-ter-
vezet altal koriilhatarolt teriilet, ahol az autoném kozigazgatasi hatosag
jogositvanyai hatalyosak?

- az autonom kozosség. Székelyfold lakossaga, nemzeti-etnikai hovatar-
tozastol fliggetleniil, vagy csak a székely-magyar k6zosség?

Az SZNT altal elfogadott szoveg az egyeztetés soran jelentdés modosita-
sokat szenvedett, mindazonaltal a végeredmény nagyfoku kompro-
misszumnak koszonhetd: a tervezetet a Képviseldhaz Allandé Bizottsaga-
hoz benyujtott képviselok (vegil is a vitaban betegsége miatt részt venni
nem tudo, de a tervezetet elsének alairo Birtalan Akos haromszéki képvi-
sel6 mellett Kovacs Zoltan és Szilagyi Zsolt Bihar megyei, Pécsi Ferenc
Szatmar megyei, Tord T. Tibor Temes megyei és Vekov Karoly Kolozs me-
gyei képviselok vallaltak a torvénykezdeményezd szerepét) helyenként
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szakmai meggydz6désiik ellenére fogadtak el az SZNT szakértdi altal fenn-
tartott szOvegvaltozatokat, annak tudataban, hogy az autondmia-torek-
vések érvényesitése egy olyan folyamat, amely soran fontosabb egy szak-
mai-politikai szempontbol vitatott tervezet benyujtasa, mint a benyujtas
elodazasa egy késobbi - tokéletesitett - szoveg reményében.

A Székelyfold regionalis autondmiajanak statitum-tervezetét végiil
2004. februar 25-én iktattak 100-as sorszammal a Képvisel6haz Allando
Bizottsaganak titkarsagan, az eredeti tervezethez képest a fliggelékben fel-
sorolt modositasokkal.

Az Képvisel6haz Hazbizottsaga, a szokasos parlamenti {igyrend alapjan,
a tervezetet eljuttatta véleményezés céljabol a Torvényhozoi Tanacsnak,
illetve - mivel koltségvetési vonzatai is vannak - a Kormanynak, majd, a
beérkezett véleményezésekkel egylitt, a Képviseléhaz plénuma elé terjesz-
tendo jelentés kidolgozasaval a kozigazgatasi és kornyezetvédelmi szakbi-
zottsagot bizta meg.

Az illetékes szakbizottsag, a kormanyhoz ¢és a Torvényhozoi Tanacshoz
hasonloan, elutasito jelentést fogalmazott meg, melyet a képviselohaz
plénuma 22 ellenszavazattal megerdsitett.

Hasonl6 sorsa jutott a tervezet a Felséhazban. Az ebben a kérdésben
dontéshozatali jogkorrel bird Szenatus sajat jogi szakbizottsaganak elu-
tasito jelentését hagyta jova folyo év elsé féléves iilésszakanak utolso
munkahetében.

Fiiggelék

A Statutum-tervezet szerkezeti felosztasa
Figyelembe véve az érvényes jogtechnikai gyakorlatot, tervezet szerke-
zeti felosztasa a kovetkezdképpen modosult:

Preambulum
L fejezet: Altaldnos rendelkezések (1-11. szakasz)
11 fejezet: Az autonom régio megalakuldsa és megsziinése (12-17. szakasz)
LI fejezet: Székelyfold Onkormdnyzati hatosagai (18-46. szakasz)
L. cikkely: Székelyfold Onkormanyzati Tanacsa (19-29. szakasz)
II. cikkely: Székelyfold Onkormanyzati Bizottsaga (30-36. szakasz)
III1. cikkely: Székelyfold Elnoke (37-46. szakasz)
1V. fejezet: A székek onkormadnyzati hatosdagai (47-68. szakasz)
I. cikkely: A Széki Tanacs (47-54. szakasz)
II. cikkely: A Széki Bizottsag (55-61. szakasz)
II1. cikkely: A széki elndk (62-68. szakasz)
V. fejezet: Telepiilési onkormdnyzatok (69-83. szakasz)
VI. fejezet: Anyanyelvhaszndlat az oktatdsban (84-96. szakasz)
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VII. fejezet: Anyanyelvhaszndlat a kézmiivelodésben (97-99. szakasz)
VIII. fejezet: Anyanyelvhaszndlat a kézigazgatdasban és a kozéletben
(100-103. szakasz)

IX. fejezet: Anyanyelvhaszndlat az igazsdgszolgdltatasban (104-105. szakasz)
X. fejezet: Penziigyek (106-119. szakasz)

X1 fejezet: A kozvagyon és kezelése (120-122. szakasz)

XII. fejezet: Az dllam és a régio kapcsolata (123-128. szakasz)

XIII. fejezet: Zarorendelkezések (129-131. szakasz)

Tehat az eredeti valtozat fejezetcimei és sorszamozasa az elsé harom
kivételével:

- atalakulnak cikkellyé ( az eredeti valtozat IV., VL., illetve VIII. fejezete
a modositott valtozat III. fejezetének I., II., illetve III. cikkelyévé valik,
ugyanigy az eredeti valtozat IX., XI., illetve XIII. fejezete a modositott val-
tozat IV. fejezetének 1., I1., illetve III. cikkelyévé valik),

- toroltetnek mint fejezetcim és szam (az eredeti valtozat V., VII,, X.,
XII. és XV. fejezet esetében)

- U4j szamozast nyernek (az eredeti valtozat XIV., XVI., XVII., XVIII.,
XIX., XX., XXI., XXII., illetve XXIII. fejezete a modositott valtozatban V.,
VL., VIL., VIIL, IX,, X., XI., XIL., illetve XIII. lett).

A szakaszokon belill a bekezdéseket szamok - (1), (2), ..., - jelolik, a
bekezdéseken belill pedig a pontokba szedett alegységeket kisbetiik: a), b),
..., tehat a szamozasok, amennyiben eltértek ettdl a jogtechnikai gyakorlat-
tol, ekképpen modosulnak.

A Preambulum modosulasai

A preambulum 11. bekezdése ekképpen modosult:

wtudatiban annak, hogy a .teriileti autonomia” egy olyan, a szuverén
dllamok teriiletén beliil alkalmazott megoldds, amely sordn egy régio lakossd-
ga sajdtos foldrajzi helyzetét tiikrozo tobbletjogositvanyokat és hatdaskoroket
nyer, amelyek elosegitik kulturdlis és felekezeti hagyomdnyainak dpolisdt,
nemzeti identitisanak megorzését és fejlesztését”.

A 12. valtozatlanul maradt bekezdés utani, a Székelyfoldi autonomia
torténelmi vonatkozasait taglald, valamint az autondmidkra vonatkozo
nemzetkdzi dokumentumokra hivatkozo bekezdések a preambulum végéig
toroltettek, ezek nagy része, kis modositasokkal, atkeriilt a tervezet indok-
lasaba.

A Preambulum és a tervezet tulajdonképpeni teste k6zé bekeriilt a
szokasos jogalkotasi formula: ,, Romdnia Parlamentje elfogadja a jelen
torvemyt.”
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Az 1. fejezet modosulasai:

1. szakasz:

Székelyfold lakossaga, torténelmi azonossdaganak kifejezéseként, polgdrai
esélyegyenloségenek biztositdasa érdekében, a magyar nemzeti onazonossdg ve-
delmében, onkormdnyzati kozosséggé alakul.

(2) Székelyfold kozigazgatasi rendje a foldrajzi, gazdasdgi, tarsadalmi és
kulturdlis koriilményekre, lakossdgdanak arra a torténelmi ohajdra épiil, hogy
autonomidt biztositsanak szamdra. (A ,politikai-kdzigazgatasi rend” kife-
jezés nem hasznalatos a roman kodifikacios nyelvben.)

(3) A régio lakossagdnak autonomidra torekvése az dllampolgdrnak a tdr-
sadalom életében valo demokratikus részvételét, a gazdasdgi-tarsadalmi
fejlodest, a teriileti érdekek érvényesiilésének eldsegitését és védelmét célozza.

(4) A kozosség autonomidja azt jelenti, hogy a torténelmi sziilofoldjéen levo
tobbségi kollektivitds joga és tényleges képessége sajat felelosségére és az illeto
népesseg erdekében dtvenni a kozérdekii problemdk jelentds részének megolddsdt.

2. szakasz
Székelyfold Romdnidn beliil jogi személyiséggel rendelkezd autonom régio.
(Nem hasznalatos a Romania Koztarsasag kifejezés az orszag megnevezésére.)

3. szakasz

A régio autonomidja nem sérti Romdnia teriileti integritdsdt és szuvereni-
tasdat. (Az alkotmanyos Osszeférhetéségi vitak megelézésére toroltetett a
régio autonoémiajanak ,,politikai-k6zigazgatasi” jelzoje.)

5. szakasz

(1) A regionalis autonomia jogat az altalanos, egyenld, kozvetlen es titkos
szabad vilasztisokon négy évre vilasztott regiondlis kozhatalmi testiilet, az On-
kormdnyzati Tandcs és az dltala kijelolt Onkormdnyzati Bizottsig gyakorolja.

(2) Az (1) bekezdeés eloirdsai nem korlatozhatjak az allampolgdrok azon
Jjogdt, hogy népszavazds vagy barmely, a torvény dltal megengedett modon a
kozélet dontéseiben részt vehessenek.

Az eredeti 6. szakasz elérehozatalat a tervezet logikai vonalvezetése,
kiegészitését és pontositasat pedig a belsé jogharmonizacié indokolta. Igy
az eredeti 5. szakasz valtozatlanul marad - 6. szakaszként.

7. szakasz

(1) Az Onkormanyzati Tandcs megalakuldsa jelenti Székelyfold onkor-
madnyzata létrejoreet.

(2) Az Onkormdnyzati Tandcs hatdskirét a jelen autonémia-statitum és
Szekelyfold vilasztopolgdrai hatdrozzdk meg, ezen joguk gyakorlisanak ke-
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reteit az Onkormdnyzati Tandcs hatirozza meg, jelen Statitum, valamint a
belso és nemzetkozi jogrend eloirdsai szerint.

A (2) bekezdés kiegészitése egy kompromisszum eredménye, eredeti val-
tozataban az allampolgarok kozvetlen demokracia-gyakorlasi joga a régio
dontéshozo testiilete hataskorének megallapitasaban tul ,,szélesre” sikere-
dett, veszélyeztetve az intézményi stabilitast.

8. szakasz

(1) Jelen autonomia-statiitumnak megfeleloen és az orszdg torvényes rend-
Jjével dsszhangban, a székelyfoldi autonomia minden olyan romdn dllampolgdrra
vonatkozik, aki Székelyfold barmely helységében dllando lakhellyel rendelkezik.

A ,,székelyfoldi politikai status” fogalma nehezen értelmezhet6 egy jogi
normaban, ezért volt sziikség a pontositasra.

11. szakasz .

(1) Székelyfold szimbolumait az Onkormdnyzati tandcs hatdrozza meg.
_ Az (1) és (2) bekezdések Gsszevonasat €s a jelképek meghatarozasanak az
Onkormanyzati Tanacs hataskorébe vald utalasat az tette sziikségessé, hogy
jelenleg nem léteznek pontosan koriilirt és altalanosan elfogadott jelképek.

II. fejezet modosulasai:

12. szakasz

A Székelyfold autonom régio létrejottét a Romania Alkotmdnya 117. szakasza
(3) bekezdése alapjan létrehozott autonom kozigazgatdsi hatosdag, az Onkor-
manyzati Tandcs megalakuldsa jelenti, amelyet az autonom régio teriiletén dal-
lando lakhellyel vendelkezo, szavazati joggal rendelkezo dallampolgdrok vilaszta-
nak meg dltalanos és szabad valasztisok sordn, titkos és kozvetlen szavazdssal.

Az eredeti 12. és 13. szakaszok atfogalmazasat ¢s az alkotmanyos vo-
natkozasra vald konkrét utalast a bevezetdben jelzett dilemma feloldasanak
sziikségessége indokolta.

13. szakasz
Székelyfold Onkormdnyzata és Autonomia-statutuma csakis a
Székelyfoldon kiirt népszavazassal sziintetheté meg.

14. szakasz

Ertelemszerien az el6zd szakaszok modositasanak kovetkezménye az
eredeti 14. szakasz (3) bekezdésének torlése.

Az (5) bekezdés torlését a sajatos jogallas torvény altali elismerésének
hianyaban a demokratikus kozképviselet nemzetkozi jogalanyisaganak
kérdésessége indokolta.
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A III. fejezet modosulasai

I. cikkely

22. szakasz

Az 6nkormanyzati Tanacs illetékességi teriileteinek sorabol - a kozigaz-
gatasi dontéshozatal és a gazdasagi tevékenységek szétvalasztasanak elvére
hivatkozva - toroltetik az eredeti valtozat 9) pontjanak masodik része ,... és
vallalatok miikodtetése”, valamint a 10) pont teljes egészében , Székelyfold
gazdasagi irdnyitdsa’”.

23. szakasz

Az Onkormanyzati Tanacs az érvényben levd joggyakorlat szerint nem
bocsathat ki torvényerejii rendeleteket, ezzel a hataskorrel az Alkotmany
csak a Parlamentet és bizonyos esetekben a Kormanyt ruhazza fel, ezért
értelemszerten a ,,torvényerejii rendelet” megfogalmazast a modositott val-
tozat ezen cikkelyében, illetve a tovabbiakban mindenhol, ahol erre utalas
torténik, a ,, hatarozat” helyettesiti.

Atfogalmazddnak tovabba az illetékességi teriiletek felsorolasaban az
alabbi pontok:

e) telekkonyvek vezetése (létesitése helyett);

i) sajat gazdasdgi tarsasdagok létesitése és feliigyelete;

1) a kozosségi rendorség regiondlis egységeinek feliigyelete és ellendrzése,
valamint a rendorség tobbi intézményeivel valo egyiittmiikodes, a kozrend biz-
tositasa érdekében.

25. szakasz

Az Onkormdnyzati Tandcs sajdt hatdaskorében egyéb rendfenntarto intéz-
ményeket dllithat fel, a torvényes rendelkezéseknek megfeleléen, az Alkot-
mdnyban nem szabdlyozott esetekben.

A ,,sajdt rendorség” megfogalmazas felesleges politikai timadasokat in-
dukalhat, és neheziti az autonomia érvényesitésének folyamatat. Ez a meg-
allapitas egyéb, az eredeti tervezetben foglalt szovegre érvényes, de a mo-
dositas soran a kompromisszumot csak néhany ilyen ,meredekebb” meg-
fogalmazasra sikeriilt kialakitani.

27. szakasz

(1) Az Onkormanyzati Tandcs a jelen Statutum daltal meghatarozott hatas-
korokben a Székelyfoldhoz tartozo teriileti-kozigazgatasi egységekben teljes
dontéshozatali hatalommal rendelkezik.

Az atfogalmazast az el6z6 pontnal kifejtett megfontolasok tették sziik-
ségessé.
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II. cikkely modosulasai

32. szakasz

Az Onkormanyzati Bizottsag végrehajtoi hataskoreinek felsorolasaban,
a ,torvényerejl rendeletek” fogalmanak ,,hatarozatok”-kal valo helyettesité-
sén tul, az alabbi pontok modosulnak:

- az m) (az eredeti valtozatban 13)) pont: ,,a régio kozintézmeényeinek
letrehozasa...”,

- az n) (az eredeti valtozatban 14)) pont: ,,a kozdsségi rendorség tevékenysége-
nek feliilvizsgdlata és ellenorzése, a rendorség egyéb szerveivel valo egyiittmiikodes”,

- az eredeti valtozat 15) pontja toroltetett.

34. szakasz

(1) Az Onkormdnyzati Bizottsdg feladata a régio onkormdnyzatdahoz tar-
t0z0 vezetd beosztdsu koztisztviselok kinevezése.

A, telekkonyvi irattarosok” kinevezését kiilon torvény szabalyozza, ezért
toroltetett ebbdl a szakaszbol.

(2) ... jelen Autonomia-statutum életbe léptetése utan a fent emlitett kozhi-
vatali dlldsok betoltésére magyar nemzetiségii, illetve a magyar nyelvet ismeré
szakembereket vesznek fel...

A bekezdés masodik mondataban sziikségesnek mutatkozott a fenti ki-
egészités, hogy ne mondjon ellent az elsé mondatban megfogalmazott disz-
kriminacidellenes elvnek.

35. szakasz )
Olyan teriileteken, amelyek kizarolagos hatdskorébe tartoznak, az Onkor-

mdnyzati Bizottsag megegyezéseket kothet mas onkormdnyzati kozosségekkel...
A pontositas tagabb értelmezést ad az egylittmiikodésnek.

III. cikkely modosulasai

44. szakasz

Székelyfold elnoke a magas rangu koztisztségviseloket megilletd immu-
nitassal rendelkezik.

46. szakasz )
Az elébbiekhez hasonld modon az Onkormanyzati Tanacs ,rendeletei”
helyett ,, hatdrozatai” értendok.

IV. fejezet modosulasai
48, illetve 54. szakasz

A Széki Tanacs is , rendeletek ” vagy ., torvényerejii rendeletek ” helyett ,, ha-
tarozatokat” hoz.
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57. szakasz

A Széki Bizottsag végrehajtoi hataskorénél:

- a c¢) (az eredeti valtozatban 3)) pontnal , rendelet-tervezet” helyett ,, ha-
tarozat-tervezet” olvasando;

- az 1) (az eredeti tervezetben 12)) pontnal , hatdsdgi intézmény” helyett
»kozintézmény” olvasando;

- a k) (az eredeti valtozatban14)) pontnal ,,a helyi hatésdgok éndllosdaga-
nak védelmezése” helyett ,,a helyi hatosdgok alkalmazottainak védelme” keriil;

- az eredeti valtozat 19) pontja: ,a gazdasdg dltaldnos feliigyeletére” toroltetik;

Az V., VI, VIL, VIIL, IX., X, illetve XI. fejezetek a mar jelzett atsza-
mozason €s a forditasbol szarmazo arnyalati megfogalmazasi kiilonb-
ségeken tul nem modosultak.

A XII. fejezet modosulasai

123. szakasz

A (3) bekezdésben meghatarozott ,vétojog” a bdvitett mondat masodik
részében korlatozott vétdjogga” alakult, vagyis: ,....illetve az Onkor-
mdnyzati Tandcs, tagjainak kétharmaddanak egyetértésével hozott hatdrozatd-
val élhet a szoban forgo jogszabdly ujratdrgyaldsi igénylésének jogdaval”.

124. szakasz

Székelyfold onkormanyzata hatdrozatainak alkotmadnyossagi ellendrzését
az Alkotmanybirosag végzi.

Az eredeti megfogalmazas ellentmond az altalanos jogelveknek, hiszen
semmilyen jogi norma nem mentesiilhet a jogorvoslati feliilvizsgalattol,
ezért az ezt kimond6 megfogalmazas toroltetett.

129. szakasz

A d) pont masodik -a Statutum Parlament altali elutasitasanak esetére
vonatkozoé - része toroltetett, hiszen egy belsé rendelkezés ilyen hordereji
esetben semmilyen médon nem potolja a torvényes eldiras hianyat.

*kk

Megjegyzés:

A képvisel6i torvény-kezdeményezés Parlament elé terjesztett szovegé-
nek hivatalos, a Székely Nemzeti Tanacs altal tudomasul vett, illetve jova-
hagyott magyar nyelvi valtozata nem Iétezik. A benyujtas el6tti jogtechni-
kai, forditasi és jogharmonizaciés modositasok magyarra valo visszafor-
ditasa jelen jegyzet szerz6jétol szarmazik.



