Erdélyi Magyar Adatbank — Partiumi és Bansagi Miiemlékveédo és Emlékh

Péter |. Zoltan

NAGYVARAD
VAROSHAZA

A4
0
-+
0
N
=
.
2
T
9
Al

O
~N

Nagyvarad
2011




Erdélyi Magyar Adatbank — Partiumi és Bansagi Miiemlékvédd és Emlékhely Tarsasag

Péter 1. Zoltan
NAGYVARAD VAROSHAZA



Erdélyi Magyar Adatbank — Partiumi és Bansagi Miiemlékvédd és Emlékhely Tarsasag



Erdélyi Magyar Adatbank — Partiumi és Bansagi Miiemlékvédd és Emlékhely Tarsasag

Péter 1. Zoltan

NAGYVARAD
VAROSHAZA

Varadinum Script Kiadé
Nagyvarad, 2011



Erdélyi Magyar Adatbank — Partiumi és Bansagi Miiemlékvédd és Emlékhely Tarsasag

A sorozatot sze/rkeszti:
DUKRET GEZA

Szovegkorrektara:
MIHALKA MAGDOLNA

Fényképezte:
DUKRET GEZA
PETER I. ZOLTAN
VOITICSEK ILONA

Descrierea CIP a Bibliotecii Nationale a Romaniei
PETER, ZOLTAN 1

Nagyvarad varoshaza / Péter 1. Zoltan; coord.: Dukrét Géza.
- Oradea: Varadinum Script, 2011

ISBN 978-606-8307-08-4

I. Dukrét, Géza (coord.)

725.13(498 Oradea)

Késziilt a

és a Rogériuszi Reformatus Egyhazkozség
tdmogatasaval

;Q [0~
%
Y OV
Késziilt a nagyvaradi LITERA PRINT nyomdéban.
Tel.: 0732-115.445; e-mail: literaprint@gmail.com



Erdélyi Magyar Adatbank — Partiumi és Bansagi Miiemlékvédd és Emlékhely Tarsasag

ELOSZO

Vrad 1660 augusztusatol 32 éven &t torok fennhatésag alatt
allt. Bevezették a muzulman kozigazgatast, Varad székhellyel
egy pasalikot, azaz kormanyzosagot allitottak fel, melynek élén
mint kormanyz6 egy szerdar basa allott.! Az osztrak felmentd
csapatok nyolchénapi ostrom utan foglaltdk vissza a varat, ame-
lyet a torokok 1692. janius 7-én hagytak el.? Masnap tinnepi
szentmisét celebralt Benkovich Agoston katolikus plispdk a sza-
badban, egy sator alatt, templom ugyanis ekkor mar egy sem
volt a véarosban.’ Felszabadultak tehat a Sebes-Koros mindkét
partjan levé telepiilések, de jobbéra teljesen romos, lakhatatlan
allapotban voltak. A vartél nyugatra, az egykori Péntekhelyen
és Szombathelyen egyetlen emeletes, de fedetlen épiiletet
leszamitva, minden csupa rom volt. A vartél kelet és dél felé,
hol egykor Velence és Vadkert allt, hAzaknak mar hire sem volt.
Lakhat6 hazak csupan a Koros jobb partjan, Olasziban maradtak,
de ezekbdl is minddssze 12 volt még javithato allapotban.* A
Vlsszafoglalas évében alig maradtak emberek, azok sem voltak
Gslakosok.” Mivel a romokban heverd varosok koziil aranylag
Olasziban maradtak épiiletek, Benkovich ptispok tgy hataro-
zott, hogy megfogyatkozott hiveinek az els6 templomot itt épiti
fel, nem messze a Koros partjatol. Ez lett a Szent Brigitta-templom
- egyben ideiglenes székesegyhdz -, amely napjainkban is lathat6
a Széchenyi (ma Traian) téri tombhéazsor mogott, igaz kilséleg
némileg atalakitva. Az épités a forrasok szerint 1693-ra tehetd.

A teleptilések tjjaépitését hatréltatta egy-egy tatar vagy torok
csapat betorése, majd a Rdkoczi-szabadsagharc. Bercsényi Miklés
kurucaival egytitt 1703. augusztus 6-an jelent meg Varad alatt.
A var ekkor a csaszari csapatok kezén volt. A varosban levd
csaszarhd rac csapatokat a kurucok leverték, a Koros jobb partjan
levé Olaszit pedig felgytujtottak, igy amit addig Benkovich
Agoston piispok épittetett — igy a kis Szent Brigitta-templomot
-, az mind a tdz martalékava valt. A kovetkezs években a ku-
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rucok megsemmlsltettek mindazt, ami a varos tobbi részébdl is
megmaradt.® Miutan Karolyi Sandor a kurucok nevében 1711-ben
a majtényi sikon letette a fegyvert, Varadon is béke lett.

A kozigazgatas egyeldre a varparancsnok kezében maradt,
ugyanis 1714-ig katonai k021gazgatas volt a varosban, amelyet
1722-ig egyhazi kozigazgatas kovetett.” A Kords bal partjan levé
kaptalani birtokon - az egykori Péntekhely és Szombathely
helyén - Varad eléljarésaga 1716-ban alakult meg, ekkor valasz-
tottdk az els6 f6birét is. 1722-ben, a vartol keletre levé Velence
varosrész - amely puspokl birtok volt -, mint mezdévaros kiilon
hatosagot allitott fel.® Olaszi, amely szintén a katolikus plispok
tulajdondban volt, 1726-ban valt kiilon mezd&varosi privilé-
giumokkal, sajat tanacsosokat és fébir6t valasztva.’

A 18. szazad masodik évtizedére a vartél nyugatra is meg-
szaporodtak az apr6 hazacskak, de nem sokdig maradhattak,
mivel a hadiigyi tandcs stratégiai megfontoldsbél - hogy egy
esetleges tdmado sereg ne taldljon a var kozvetlen kozelében
védelmet -, a vartél szamitott 500 1épés tavolsdgra (nagyjabol
a Nagyvasar tér/ma 1. Decembrie tér nyugati vonaldig) min-
den hazat lebontatott. A lakosokat ett6l nyugatra telepitették at.
Itt alakult ki Ujvaros és annak kozpont]a a Kispiac (a kés6bbi
Szent Laszl6, a mai Unirii tér)." Késébb, a 18. szazad utolso6
évtizedében mar csokkent a var hadaszati jelentésége, és a
Helytarttanacs engedélyével kozvetlentil a vararok kortil is
lehetett épitkezni. Igy alakult ki Véralja, amelynek onall6
hatosagat 1792-ben allitottak fel."

Velence és Varalja esetében nincsenek ismereteink arrol, hogy
melyik ingatlan szolgélhatott varoshdzaként. Olaszi els¢ ismert
varoshdza a F6 utcan (a mai Republicii utca 10. szdm alatti
Stern-haz helyén) volt, amelyet 1861-t6l kisvaroshazaként em-
legettek. Hogy mikor épithették? Erre vonatkozé dokumentum
nem ismert. A Nagyvirad napilap egyik 1904-ben megjelent
cikkébdl - amelyet a régi épiilet lebontasa alkalmabdl irtak -
sem dertilt ki semmi erre vonatkozélag: ,,...Ezeldtt szdz és egy-
néhdany esztenddkkel ugyan megcsodiltik azt a ménkii hosszu, fold-
szintes épiiletet az Apolloé mellett. Lehet biiszke is volt rd a lokdl-
patriota, mivel akkoriban diszesebb hajlék nemigen épiilt mint a
vdroshdza. Akkor cifra tetejii sarga hdz volt, most omladozo sziirke
fészek, kiviil-beliil csupa salétrom, gomba. Arravalo, hogy elpusz-
titsdk a fold szinérdl...”** Nem sokkal volt kiilénb ennél Ujvaros
varoshaza sem.
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UJVAROS ELSO VAROSHAZA

A Kispiac északkeleti szegletében egy ,rozoga” foldszintes
éptilet allott. ,A muilt idék eme maradvdnydnak nevével hivata-
losan az 1714. esztenddben taldlkozhatunk - jegyezte fel a kora-
beli dokumentumok alapjan Lakos Lajos varosi levéltaros. -
Elnevezése ekkor még a Sasjegy alatti csapszék. [...] Maga az épiilet
egy alacsony és zsendellyel fedett alkotmdny, mely rendeltetésére
nézve vdroshdza is lett volna, akkor még hdrom szobdbol dllt. E
vdros magisztratusa ugy dontiétt, hogy abbol egyet a maga részére
mint tandcstermet, egyet pedig mint csapszék megtart, mig a har-
madikat mint a vdros boltjat bérbeadja. A mai Kossuth Lajos [a
jelenkori Independentei] utciban, kozvetleniil a Sas csapszék mel-
lett dallott a Dedk-kdptalan és a vdros kdzds tulajdondt képezd ser-
hiz, s e két szerény épiiletet 1722-ben egybeolvasztottik. Majd az
1753. esztenddben tovdbb terjeszkedik, a Kispiac feldli oldalon a
csapszék melletti kis zsendelyes hdzat veszi meg [a varos vezetése]
és csatolja hozzd, s az 1765. évben mindezeket kiépitvén igy az
akkori viszonyok és fogalmakhoz képest, mdr most eqy oridsi épiilettel
és egy fundussal rendelkeztek, mellyel a mai [az 1904-beli - sz. m.]
Sas alapjait meguveti. Az 1807. esztenddben mdr a Kispiaci oldalon
a Sasra emeletet hiiznak, minek folytin ezutdn a helyiségek is meg-
szaporodtak és maga az épiilet is modernebb kiilsot oltott. [...] Az
1836 évi tizvésznek a Sas is martalekul esett. 1837 ben ismét

/////

Kossutﬁ utcdaban levd része is, gy amint, az ma [azaz 1906- ban]
is all.”

A négy varost, Varad-Olaszit, Varad-Ujvarost, Varad-
Velencét és Varad-Varaljat 1850 januarjdban egyesitették. Poli-
tikai jellegd, nem pedig kozigazgatési egyesitésrél volt szo, a
varosok vagyona kiilon maradt. 1851-1854 kozott, Csorba Janos
polgarmestersege idejében komgazgatasﬂag is egye51tettek

Ujvérost és Olaszit.”® 1860-ban Velence és Varalja is egyesiilt
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P

kozigazgatasilag Nagyvaraddal, de ennek hivatalos megerdsitése
a kormanytol nem érkezett meg.'® A véros vezetése szempont-
jabol az ajabb fordulépontot 1861. janudr 27. jelentette, ekkor
tért vissza Nagyvarad régi alkotmanyos jogaihoz, megvalasz-
tottdk az 4j tisztikart, élén Lukacs Gyorgy polgarmesterrel.”
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AZ EGYESITETT NAGYVARAD
KOZIGAZGATASI KOZPONTJA

A Szent Lészl6 téri 6don épiilet mar rég nem felelt meg varos-
haza celjara 1860-ban komolyan széba kertilt a varosi tanacs-
ban egy 4j varoshaza, amelyet Ujvaroson szerettek volna felépi-
teni, de valami okbol kifoly6lag erre nem keriilhetett sor.”® Egy
évre ra, 1861-ben, amikor Nagyvarad visszatért az alkotmanyos
jogaihoz, méar mindenképpen valtoztatni akartak. Jobb hijan a
Széchenyi térre, a Kiralyi Itél6tabla melletti épiiletbe koltoztek.
(Ennék a helyére épitették 1905-ben a mostani Oltea Doamna
iskolat.) Mar kezdett6l fogva alkalmatlan volt varoshaza céljara
ez az épiilet, ugyanis az 1714-bél valo foldszinti része eredeti-
leg piispokségi borton volt, amelyre 1854-ben emeletet htztak.”
Az apro, sotét, dohos szobdk egydltalan nem feleltek meg
irodaknak.

Ket evtized elteltevel egyre stirget6bbé Vélt egy uj Véros-
Szechenyl téri varoshaza egy részét a szomszédos Kiralyi [tél6-
tdblanak adtdk at, és az addig ott 1év6 hivatalokat 1891-ben a
varos kiilonboz6 ingatlanaiba, tobbek kozott a kisvaroshazaba
helyezték el.”

Busch David varosi fémérnok 1895. janius 11-i beadvany-
ban javaslatot tett egy 1Gj varoshaza épitésére. Helyszinként a
Szent Laszlo-templommal szembeni egykori ptispoki lakot, a
késébbi régi realiskola helyét jelolte meg. A f6mérnok bead-
vanyat tobb szakbizottsag, majd 1895. november 11-én a varosi
tandcs is megyvitatta, részletes jelentést terjesztve a torvényhato-
sagi bizottsdg elé. Ez utdbbi testiilet az 1895. november 14-i
iilésén elfogadta az épitési programot, és megbizta a varosi
tandcsot, hogy irjon ki palyazatot a terv elkészitésére. A palya-
zatok benyujtasi hataridejét 1896. marcius 31-ig tdzték ki. A



Erdélyi Magyar Adatbank — Partiumi és Bansagi Miiemlékvédd és Emlékhely Tarsasag

Itt még a Szent Laszl6 téren, a varoshdza helyén az egykori romai
katolikus piispoki lak épiilete lathato

palyamitveket elbiral6é bizottsagban Bulyovszky J6zsef polgar-
mester elnoklete alatt olyan neves szakemberek vettek részt,
mint Steindl Imre mdegyetemi tanar és Ybl Mikl6s mtépitész.
A palyéazatra osszesen kilenc palyamdu érkezett, amelyek azon-
ban a 700 ezer korondban megszabott épitési koltségek tallépése
miatt, nem feleltek meg a kiirasnak. A palyamtveket elbirdlo
bizottsdg négy tervet megvételre ajanlott a kozgydlésnek, egyen-
ként 2000 koronaért. Ezeket ifj. Rimandczy Kalman, Hiibner Jeng,
Jaumann Benedek és Lang Adolf készitette. Mivel az utobbi
csak kikotésekkel volt hajlandé tervét dtengedni a varosnak, a
torvényhatosagi bizottsdg csak az elsé harmat vasarolta meg.

A varoshéza épitébizottsaga az 1898. junius 27-i tilésén azt
javasolta, hogy: ifj. Rimanéczy Kdlman a megvasarolt tervek
egybevetésével bizassék meg, egy Uj terv készitésével. Az épitész
el is készitette a tervet, s dijmentesen a varos rendelkezésére
bocsatotta azt.”

Ezt kovetGen a torvényhatdsagi bizottsag hatarozata alapjan
a tandcs kiirta az arlejtést a kivitelezésre. Ifj. Rimanéczy Kalman,
Sztarill Ferenc, Guttman J6zsef, Incze Lajos és tarsa, s Laendler
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Rimler Karoly polgarmester Ifj. Rimanéczy Kalman épitész

Az 4j varoshaza f6homlokzata az eredeti terv szerint

11



Erdélyi Magyar Adatbank — Partiumi és Bansagi Miiemlékvédd és Emlékhely Tarsasag

Ferenc palyazott. A kivitellel, mint legelénydsebb ajanlattevét,
a torvényhatoésagi bizottsag ifj. Rimanoczy Kalmént bizta meg,
s vele a szerz6dést meg is kototte.?

Megalakitottdk a varoshédza épitésére feliigyelS bizottsagot,
melynek tagjai lettek Rimler Karoly polgarmester elnoklete alatt:
Bozoky Béla, Szahlender Kdroly, Pekanovits Imre, Hlatky Endre,
dr. Hovanyi Géza, dr. Déry Ferenc, Sulyok Istvan, dr. Vucskics
Gyula, Sztarill Ferenc, Kéaroly Irén, Koblos Ferenc és Weiman
Béla thb. tagok, Dus Laszlo, Komldssy Jozsef, Darvassy Lajos,
dr. Gram Karoly, Bordé Ferenc, Ger6 Armin, Busch David,
Ragany Janos és Hegediis Géza v. tisztvisel6k; a jegyzékonyvi
teendSket Csordacsics Ferenc v. épitémesterre biztdk. A tisztan
muszaki dolgok elbiralasara és feliigyeletére az épitési bizottsag
sajat soraibol egy sziikebb kord, kizarélag szakértSkbdl allo
bizottsdgot jelolt ki (az 6 neveiket el6z6leg délt bettikkel
szedtiik), amelybe meghivtdk a varos fémérnokét, Készeghy
Jozsefet, Varr6 Domokos kiralyi f6mérnokot és Guttman J6zsef
épitészt is.”
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AZ EPITKEZEST MEGELOZO EV
ESEMENYEI

A terv elkészitését, a bizottsagok megalakitasat kovetSen, az
ezredfordulé utolsé évében, 1900-ban a jovendd varoshédza kortil
strtsodni kezdtek az események. Minderrdl, akarcsak az épités-
rél részletesen tudositottak a korabeli helyi napilapok, emiatt a
torténések felidézésében f6leg a megjelent cikkekre alapoztunk.

Busch David varosi f6mérnok javaslata mellett, miszerint a
legalkalmasabb helyszin az Gj varoshaza épitésére a Szent
Laszl6 téri régi redliskola telke lenne, egy masik terv, illetve
elképzelés is sziiletett. , A mdsik terv szerint a Széchenyi téri viros-
haza mellett levd magtdrépiilet [helyén ma az Oltea Doamna iskola
4j éptilete talalhato] telkére lehetne megfeleld viroshdzit épiteni.
Ez esetben meg lehetne valdsitani azt a réqi tervet, hogy a régi
redliskola helyén a mdr sziiknek bizonyult Szent Ldszlo-templom
helyett megfeleld tigas plébaniatemplomot épitsenek.”*

A virosnak stirgdsen gondoskodnia kell helyiségrdl a hivatalai
szamdra, mert a kir. tabla épiileteit ki kell boviteni, erre a vdros
kételezte magdt s a bévitésre dt kell engedni a mostani vdroshdiz
telkének egy részét” - tudatta a Nagyvdrad cikkirdja januar 14-én,
majd ismertette, hogy Gjra felmertilt az a régebbi o6tlet, hogy a
Zoldfa éptiletét alakitsak at varoshaza céljara. Czeglédy Sandor,
a Zoldfa bérlgje ellenben csak tgy hajland6é a még kilenc évig
érvényben levd bérleti szerz6désérdl lemondania, s az épiiletet
a véros rendelkezésére bocsatani, ha 36 ezer forinttal karpotol-
jak. Az 6sszeget bar méltanyosnak tartottak, mégis sokalltak a
varosatyak, s talan igyekeztek jobb belatasra birni a bérlét, aki
végil engedett az eredeti elképzelésébdl: , Czeglédy Sdindor leg-
utolso ajanlata szerint hajlando a szillot minden kdrpotlds nélkiil
a vdroshdza céljaira dtadni, azonban a kdvéhdzért és vendégloért
15.000 forint évi bér helyett csak 4.000 forintot ajinl meg. [...]
A tandcs ma délelott megtekinti a Zéldfa Szdlloddt, meggyozodést
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szerzendd arrol, vajon megfelel-e a célnak, s egydltaldban lehetd
lesz-e e kérdést véglegesen megoldani, hogy most nagy befektetés
sziikséges-e az dtalakitdsi munkdlatokra. Ha e szemle eredménye
kedvezd lesz, a vdrosi hivatalok mdr mdjusban bevonulnak Lij ott-
honukba, ellenkezd esetben pedig folytatodik a decentralizalas egészen
addig, mig fol nem épiil az 1j vdroshdza.”*

A helyszini szemle megtortént, amelynek eredményét mas-
nap, 1900. februar 3-4n mar meg is vitattak a varoshazan, ahol
a tandcs tagjainak a véleménye igencsak megoszlott. , A miiszaki
vélemény képuviseldje Busch Ddvid fomérnok azt mondja, hogy a
szobdk nem elegenddk az Osszes hivatal befogaddsdra és a renovilds
és 1j szdarnyépiilet emelése oly nagy befektetést igényel, amit nem
érdemes egy ideiglenes rendezésért kockdztatni. A pénziigyi véle-
mény képviseldje, Raginy Janos fészimuvevd a viros anyagi hely-
zetére valo tekintettel ajanlja a Zoldfit, mert 1j vdroshdzdt csak
1ijabb kozkoltség emeléssel lehetne felépiteni. A bizottsdg dltaldban
a Zéldfa ellen nyilatkozott és modus vivendi gyandnt elfogadta
Hovdnyi Géza dr. igen helyes és okos inditvdnyit, hogy t.i. a hiva-
talok dthelyezésérol siirgosen gondoskodjanak, de ezzel egyritt tdr-
gyaljanak tovdbb az 1ij vdroshdiza kérdésében, éspedig, mivel annak
pénziigyi oldala még nincs kelldleg meguildgitva, a Zéldfa dtalaki-
tdsdnak és az 1j vdroshdzdnak tervét vegyék parhuzamos tdargyalds
ald és mindkét kérdést vilagitsik meg pénziigyi szempontbol. A
bizottsig ezt a javaslatot elfogadta...”*

Bulyovszky Jozsef polgarmester azt javasolta, hogy ideigle-
nesen a régi varoshaza és az egykori Apoll6 fogado épiileteiben
helyezzék el az egyes hivatalokat, majd megerdsitette: , Az 1ij
vdroshdza épitése a Zoldfa dtalakitdsdval pdrhuzamosan vétessék
dllando targyalds ald, s pénziigyi szempontbol mindkettore nézve
nyiijtsanak vildgos képet.”” A FG6 utca 10. szam alatti régi véros-
haza 6don, foldszintes épiiletben mikodott 1860-ig, a varosok
adminisztrativ egyesitéséig Olaszi polgarmesteri hivatala.

Nem sokkal a méar emlitett értekezletet kovetSen, februar
12-én Bulyovszky J6zsef polgdrmester egy memorandumot ké-
szitett a varoshdza épitése tigyében. Ebben azt fejtegette, hogy
takarékossagi szempontb6l Olasziban a varoshaza fennmaradoé
részének felhaszndlasdval, a szomszédos magtar épiiletének
lebontasaval és a bel6le nyert j6 anyagok felhasznalasaval egy
nagy utcai kétemeletes, egyszerd kiviteld éptiletet emeljenek.
A tervezéssel ez esetben is ifj. Rimandczy Kélmant biznd meg.”
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Egyuttal azt is javasolta, hogy: ,A Szent Ldszlo téri régi
redliskolai épiilet a viros dltal megszerzett drban ajanltassék fol és
pedig ez is a térvényhatdsdgi bizottsdg dltal hozando hatdrozattal
atiratilag, illetve kiildéttségileg megyés bibornok piispok tirnak és
a fo”tisztelendé’ nagyvaradi ka’ptalannak mint kegyiirnak még pedig
helyére a putronatus fotisztelendd kaptalan ultal esetleg tdarsadalmi
segély igénybevételével dthelyeztessék és ott a Szt. Ldszlo térnek és
a hitkozségi élet magasztos elveinek megfeleld mo[nu]mentilis
plébania templom épittessék. Nem taldlom itt helyén valdnak, hogy
ezen rendezéssel nemcsak a nagy kézonségre, de a vdrosra is mily
nagy elonyok harulndnak. Anyagilag a vdros megkapnd az épiiletre
tett vételi art. A Szt. Ldszlo tér a régi templom elbontdsdval nyerne
szépségeben és forgalmi képességében...””

A biirokratikus nyelvezet ellenére is vilagos, egyértelmd a
polgarmester elképzelése, kérdés, hogy mennyire nyeri majd el
a puspok, illetve a kaptalan tetszését.

A polgarmester memorandumaénak ismeretében tobben
megirtdk véleményiiket a korabeli djsagokban. Dr. Adorjan
Armin szerint: , Szerény magam is azok kozé tartozom, akik a
vdroshdzit U]varoson szeretnék felépitve ldtni. [...] Ujvdroson, ahol
annak kiilonben is igen megfeleld helye volna a volt redliskola he-
lyén, és ahol annak felépitése, mint azt a szakértok kimutatjik,
egyrészt nem keriilne tébbe, mint az olaszi vdroshdza, mdsrészt
pedig alkalmas volna arra, hogy ennek a vdrosrésznek ma mdr
hanyatlasnak indult forgalmadt, és kiiléndsen kereskedelmét és ipa-
rdat legaldbb némi részben helyrehozza. A kéziigy pedig szintén
nem veszitene, mert csak az lenne a kiilonbség, hogy eddig az tijvd-
rosi és a tobbi virosrészbeli emberek mentek Olasziba a varoshazira,
ezentil pedig majd az olaszibeliek jonnének Ujvdrosra. Ez pedig
nem volna olyan nagy baj...”*

Dr. Berkovits Ferenc vezércikkben foglalt 4llast, a Koros bal
partjat ajanlva a varoshéza helyétil. Els6sorban a Nagyvasartérre
gondolt, de akar a Szent Laszl6 téri egykori redliskola helyét is
jonak talélta.’

A Szabadsig egyik vezércikkében ellenben a polgarmester
elképzelését tamogatta. A javasolt helyszint mar azért is el6nyos-
nek tartotta, mert az j varoshaza a régi szomszédsagaban lenne,
ahové az emberek mér odaszoktak. Még fontosabbnak tartotta
a névtelen cikkiré azt, hogy az 6sszes fontos megyei és varosi
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hivatal, a varoshaza, a kiralyi tabla, a torvényszék, a varmegye-
héza egymashoz kozel lenne a Széchenyi téren. , Van azutin
még egy mdsik tisztdn szépészeti és nem kozvetleniil az elhelyezés-
bol szdarmazo eldény, és ez a romai kath. Szent Ldszlo-templom le-
bontdsa, illetve elhelyezése. Erre nézve ugyanis azt javasolja a
polgdrmester, hogy a régi redliskola telkét ajanlja fel a viros vételi
dron a patronus kdptalannak oly célbol, hogy oda 1uj templomot
épittessen miutdin tudvalevéleg a régi mdr nagyon sziik az vijvdrosi
hivek befogaddsdra. A templom elhelyezése dltal az egész tér szépé-
szeti szempontbdl nagyon sokat nyerne...”%

A polgarmester memoranduma hataséra ismét fellangolt a
harc Olaszi és Ujvaros kozott. Ujabb értekezletet hivtak 6ssze
februar 17-re. ,, Az értekezleten jelen volt virosatydk t6bbsége amel-
lett nyilatkozott, hogy a torvényhatosag régi hatdrozata hajtassék
végre, s ehhez képest az 1ij vdiroshdzit a Szent Ldszlo-templommal
szemben levd régi redliskola helyére épitsék.”

Mivel csak értekezletet tartottak, s nem kozgytlést, emiatt
nem szavazhattak a témardl. Végiil a jelen levSk tobbsége hata-
rozatilag mondta ki: Gj véaroshazat akar Ujvaroson, amit - a
Nagyvirad napilap cikkiréja szerint - oriasi lelkesedéssel és taps-
sal fogadtak. Tovabbi intézkedéssel a polgérmestert biztdk meg.*

Végezetiil idézziik Bulyovszky Jozsef polgdrmester zarsza-

at: A vita berekesztése utin legyen szabad nekem is megtennem
a magam észrevételeit. [...] Mikor a memorandumot készitettem
szdmot vetettem az dsszes sziikséges befektetésekkel. En nem is-
merve az dldozatkészséget, ezeket a holt befektetéseket minél olcsob-
ban o6hajtottam megoldani. Miutin azonban ezen az értekezleten
meggyozodtem, hogy a vdros polgdrai készek egy monumentdlis
vdroshdza épitése érdekében nagyobb dldozatokat hozni és a felszola-
[ok tobbségének veleménye alapjan konstataltam, hogy az értekezlet
tobbsége Ujvdroson, a redliskola telkén kivinja felépiteni a vdros-
hazit, magam is készséggel hozzdjdrulok ehhez a tervhez.” A polgar-
mester szavait altalanos lelkes éljenzés fogadta.”

Mikor mér ugy tint, hogy elcsitulnak a kedélyek, és a
varoshaza az egykori redl- és polgari iskola helyére épiilhet fel,
Sztarill Ferenc 4j javaslattal allt el6: az Gj varoshazéat a Fekete
Sas helyére épitsék. , A régi szdllodit teljesen lebontandk és a
kikeriilo" ocska anyagokbdl és annyi koltségbol [600 ezer korona],
amennyi a vdroshdza épitésére eldirdnyozva van, itt folépitenék az
1ij vdroshazit. Sztarill terve csak annyiban 1ij, hogy ¢ egészen lerom-
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bolnd az épiiletet — de ugyanakkor - dcska anyagokbol épiti fel. Uj
még, hogy a boltok megmaradndnak...”*

A Nagyvirad masnapi szamaban megszolalt maga Sztarill
Ferenc is, aki tervét az alabbiak szerint indokolta: , Azt hiszem
minden higgadtan és érdek nélkiil gondolkozo okos ember ldtja, hogy:

1. A Szt. Liszlo-templom nem dll jo helyen, az kicsiny, kiilséleg
szépészeti szempontbol egy halado vdros kozpontjinak meg nem felel;

2. A Fekete Sas fogado mai dllapotiban fent nem tarthato, mert
az tijabban épiild szilloddk értéktelenné teszik — igyannyira, hogyha
a viros nagy koltséggel ezt modern szilloddva nem épiti: mint szal-
loda értéknek vehetd nem lesz.

Madrmost ha ez igy van - mdrpedig igy van - akkor mi itt a
teendd ha vdrosunk eme kozpontjdt, Szent LdszIo kirdly, vdarosunk
és kaptalanunk alapitojanak nevérdl nevezett terét méltoan akarjuk
kialakitani?

Ha a vdroshdzit a redliskola telkén épitjiik fel, beldthatatlan
ideig helyén marad a templom mostani szegényes dllapotdban. Ott
marad a Fekete Sas amint van, hacsak nagy befektetéssel 1ijja nem
épiti a viros, mi nélkiil elértéktelenedik. Vagy eladja? Hol van itt
arra megfeleld vevd?

Ha azonban az 1j diszes templom a redliskola telkén egy terasz-
szerii parkban felépiil, mégétte az 1ij utciban az iuj plébdnia, és

Nagyvirad litképe «— Ansicht von Grosswardein.

A kép jobb oldalan az egykori emeletes Fekete Sas fogado
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Szent Laszl6 téri panorama

megfeleld 1ij épiiletek a fennmarado telken, ha a Fekete Sas helyén
egy kétemeletes 1ij vdroshdza felépiil a tér felé monumentdlisan
kiképzett homlokzattal, a megfelelé bejaratokon s csarnokokon feliil
megmarado utcai részeken értékes bolthelyiségekkel; ha a jelenlegi
templom el lesz bontva: akkor a ma szegényesen kinézo egész ter,
kornyéke még méltobb lesz mint tirsa a Bemer tér...””

A kovetkezd lapszamban egy terjedelmes cikkben ifj.
Rimanéczy Kélmaén is kifejtette véleményét. Ennek fontosabb
részleteit idézziik. ,,...S5zép volna a Szt. LdszIo tér, ha még nagyobb
és szabadlyosabb lenne. De vajon ha figyelembe vessziik, hogy a Szent
Ldszlo-templom dthelyezésével s a térnek ily modon leendd meg-
nagyobbitdsival csak egyik szégletén nyitottuk ki a Szt. LiszIo teret
- s a masik szogletében ott hagytuk a régi Dunkel-hdzat [a Kossuth
utca sarkan volt. 1944. oktober 12-én kiégett, majd lebontottak
- sz.m.]; ha meggondoljuk, hogy a régi redliskola értékes, hatalmas
telkét csak nagy anyagi dldozat drdin bocsathatjuk dt a templom
elhelyezésének céljaira, s akkor is az 1uj templom folépitése nem a
vdros koltségén torténik-e, nagyon is kétséges, mert Sztarill virnak
pozitiv adatai arra még tdavolrdl sincsenek, hogy a 150-200 ezer
forintba keriild 1ij templom épitési kiltségét kizdrolagosan az egy-
hdzmegye lenne hajlando fedezni; ha tudomdsunk van arrdl, hogy
a régi redliskola telkére tervezett 1ij viroshdza Szt. Ldszlo tér feloli
vonala - egyenes folytatdisaként a nagyvdradi takarékpénztdri épiilet
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vonaldnak - negyven méter tdvolsigra esik a jelenlegi Szent Ldszlo-
templom tornyitol: s ha az idok folyamdin meglesz a kelld fedezet a
hidfotdl lefelé is merdleges dlldsii parti védfal felépitésére, midltal az
j vdroshdzihoz vezetd utat széles térré alakithatjuk dt: arra az
eredményre jutok, hogy nekem nem dll utamban a Szent Ldszlo-
templom, s megdllhat még évszdzadokon keresztiil azon a helyen,
ahol most van, csak csinosabb kiilsére van sziiksége, amely viszont
csekélyebb anyagi dldozat drdn is biztosithato. Leginkabb arra hiv-
ndm fel Sztarill ur figyelmét, hogy tudomdsom szerint a katolikus
egyhdzmegye ez idd szerint nem szdandékozik 1ij templomot épiteni,
csak azért mivel a Szent Ldszlo-templom titjaban lenne szépérzé-
keinknek. [...] Nézetem szerint Nagyvdrad vdrosa nincsen abban az
anyagi helyzetben, hogy sajdt erejébdl épitse fol az 1ij templomot...”
A tovébbiakban a fiatal mtépitész a Sztarill altal a Fekete Sas
helyébe elképzelt varoshaza ellen érvelt, amit anyagi vonatko-
zasok felsorolasaval is megerdsitett.*

A Nagyviradi Naplo egyik névtelen cikkirdja értestilése sze-
rint Schlauch Lérinc biboros puispdk a Szent Laszlo-templom
lebontasara és egy 1j templom épitésére vonatkozé tandcsi
megkeresésre kedvez6 valaszt adott, lényegében azt, hogy a
papsag a targyalasokba hajlandé belemenni.”

Sztarill Ferenc javaslatat a Tiszdntil az aprilis 26-i szamaban
igy kommentaltak: ,Osztjuk azon nézetet, hogy a varoshiza
Ujvdroson legyen, de szeretndk ha a Szent Ldszlo-templom dthelye-
zésének kérdésén nem siklandnak oly konnyedén dt, mert ha most
a régi redliskola helyét beépitik viroshdzdaval, 6rok iddkre ott marad
a templom hol most van.” A névtelen cikkiré vélekedése szerint,
mindez elkeriilhetS lenne, ha kovetnék Sztarill Ferenc elkép-
zelését, aki az 1j varoshazat a Fekete Sas Szalloda 6don
éptiletének helyére épitené. , Az épitési koltségek tekintetében meg-
takaritdst érne el a vdros, mert mig a régi redliskola helyére épi-
tendd viroshdzdnak hdarom oridsi homlokzatrészt kell kidolgoztatni,
addig a Sas helyére emelendd vdroshdzinak csak két utcavonala, s
igy csak két homlokzata lenne. [...] Ha a Sas helyén épiilne fel a
vdaroshdza, a Sztarill Ferenc tervei szerint, nem vesztendk el azt a
bértomeget, amit az dcska Sas-szdlloda most hoz, mert az egész
utcai vonalon a foldszinten jol jévedelmezd tizletek helyeztetnének
el, amelyek legaldbb annyi bért biztositandnak, amennyi a jelenlegi
jovedelem s a tatarozds sokkal kevesebb Osszeget emésztene fel, mint
jelenleg a Sas. Kiilonben a Sas-szilloda a jelenlegi rozoga dllapotiban
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sokdig ugysem maradhat. [...] A templomnak a régi redliskola
teriiletére tervezett épitése dltal a Szent Ldszlo-tér rendkiviil sokat
nyerne. Ennek keresztiilvitelét Sztarill Ferenc épitész kovetkezoleg
tervezi: A régqi redliskola épiilete teljesen lebontando. Az igy nyert
szabad téren egy, a kornyezettol mintegy 50-60 centiméterrel maga-
sabban fekvé négyzetes terasse-szerti park alakittatnék, melynek
hossza 53-54 méter, a Szent Ldszlo-tér feldli szélessége 42 méter,
az épitendd templom mogott levd szélessége 65 méter lenne. Ezen
park alacsony vaskeritéssel vétetnék kériil. A park elorésze a régi
redliskola elsd” kokeritésétdl 8 meéterrel lenne hatrabb tolva, 1gy,
hogy a Nagykoros utcai torkolat kiszélesittetnék — Nagy-Teleki utca
feldl a jelenlegi fal mentén haladna a park keritése, a Kérds feldl
pedig 13 méter széles utcdt, illetve korzot hagyna a Kords-parttal
parhuzamosan haladva. A park mogott a templomtol szamitva egy
12 méter széles 1ij utca kétné dssze a Teleki utcit a Kérds utcdval.
[...] A park Szent Ldszlo tér feldli jarddjanak szegélye a takarék-
pénztir [a Teleki utca masik sarkdn levé emeletes épiiletben
volt] el6tt levd jarda szegélyének meghosszabbitdsiba helyeztetnék.
A jarda itt 4 méter széles lenne. Az 1ij templom az 1j park kozepére
helyeztetnék a homlokzatdval a Szt. Ldszlo-térre nézoleg. A templom
egész homlokzatdinak szélességében a jardirol 4-5 lépcsd vezetne a
templom elétti 3,50 méternyi széles teraszra, honnan a templomba
juthatni. Az 1j templom hdrom hajoval és kereszthajoval biro egy-
tornyu romdn stilusi templom lenne; dsszes hossza 48 méter, széles-
sége a hdrom hajondl 20 méter, a kereszthajondl pedig 30 méter
lenne. [...] Sztarill Ferenc épitész a tervet felvilagosito leirdssal
benyiijtotta Nagyvdrad viros tandcsihoz, amely tegnapi tilésén vette
azt tdrgya ald. A tervezet a tandcs nagy részénél kedvezd fogad-
tatdsra talalt. [...] Legelsd kérdésnek és kiinduldsi pontnak tartjik
azonban annak eldontését, hogy hajlandok-e az 1. sz. kdptalan jelen-
legi tagjai a templomot felépiteni, s dldozatkézségtikkel monumentailis
emléket emelni a régi redliskola telkén, melyet e célra dtbocsitana a
vdros. Egyhangulag elhatdrozta a tandcs, hogy megkeresést intéz e
tekintetben a fotiszt. kaptalanhoz. Es ha kedvezo vilaszt nyer a
kaptalan részérdl, felhivja Sztarill Ferenc épitészt a templomelhelye-
zés médozatinak az eldterjesztésére.”*

Sztarill Ferenc terve ismerdsnek mondhatd, hiszen szokéas
volt a szazadforduléon Magyarorszagon monumentalis templo-
mokat épiteni neoromén stilusban. Legismertebb talan a sze-
gedi dom, amelynek épitése igaz némileg elhtizédott. De ha
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mar a szegedi déomnal tartunk, megéallapithat6, hogy sokkal
mutatésabb lett volna a varadi templom, ha a szegedihez ha-
sonloan ezt is két homlokzati toronnyal képzelte volna el a ter-
vezGje. Tobb mint egy évszazad tavlatabol nézve, ennek ma
mar nincs sok jelentésége, hiszen végiil is nem késziilt el a
templom. Sem egy, sem két toronnyal. Azzal a kérdéssel ellen-
ben el lehet jatszadozni, hogy jobban jartunk-e azzal, hogy végiil
is nem épiilt meg a neoromdn stilust templom? A varoshaza
szempontjabol egyértelmd az igenld vélasz, ugyanis a Fekete
Sas helyén ifj. Riman6czy Kélman minden épitészi zsenialitdsa
ellenére sem tudott volna egy ilyen mutatés és a tér szempont-
jabol meghatarozo jelent6ségd tornyos épitményt emelni. Azt
sem szabad elfeledni, hogy az egykori Sas helyszine sokkal job-
ban megfelelt a Komor Marcell és Jakab Dezsé altal tervezett, s
néhany év mulva felépitett szecesszids stilust éptiletkomplexum-
nak. Ha ide nem ez, hanem egy szerényebb kiviteld varoshdza
épult volna, az nem valhatott volna a tér kulcséptiletévé, de a
varos is szegényebb lett volna az egyik jelképévé nemesiilt
épitményével, a Fekete Sas-palotdval. Nyertiink azzal is, hogy
megmaradt a Szent Laszlo-plébaniatemplom, hiszen varosunk
egyik jelentds épitett orokségét tisztelhetjiik benne, ha nem is
az esztétikai, hanem a torténeti és eszmei értéke miatt. Egye-
diili vesztesnek taldn csak maga a Szent Laszl6 tér tekinthetd,
ugyanis varosrendezési szempontbdl valéban elénytsebb lett
volna, ha tobb mint szdz éve lebontjak a provincialis barokk
stilust templomot. Mindez azonban eltorpiil a mar el6bb fel-
sorolt elényokkel szemben.

A varosi tanacs 1900. méjus 5-én Bulyovszky J6zsef polgar-
mester aldirdsaval intézett atiratot a latin szertartasa kaptalan-
hoz, melyben ismertették azt az elképzelést, miszerint a
varoshazat a Fekete Sas helyére épitenék, mig a Szent Laszl6-
templom helyett egy reprezentativ templomot az egykori polgari
iskola telkére emelnének. Javaslatuk indoklasa: , Kétségtelen tény
az, hogy a Szent Ldszlo-templom jelenlegi elhelyezése szépészeti és
kézlekedési szempontbol kifogds ald esik, valamint kétségtelen az is,
hogy a jelzett templom kicsinységénél fogua a hivek befogaddsira
elégtelen; amannak elhdritdsa vdrosunk minden polgdrdinak
torekvését kell hogy képezze, emez a kitétel fellendiilésével dllvin
kapcsolatban, a nagysdgos és fétisztelendd kdptalan gy is mint a
templom kegyura el6tt k6zombds nem lehet.
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Midén az tigyben tandcskozva elhatdroztuk, hogy a nagysigos
és fotisztelendd kdaptalant megkérdezziik arra nézve, hogy az eset-
ben, ha a vdroshdzdt nem a régi redliskola telkének igénybe vételével
épitenénk fel, hanem ezen telken a Szent Ldszlo-templom dthelye-
zésére, s megfeleld nagysigba leendo felépitésére engednénk dt, ezen
szempontok lehettek el6ttiink és bizvdst vetjiik fel ezen nagyfontos-
sagu kérdést, mely 1igy a nagysdgos és fotisztelendd kdptalantol,
mint vdrosunktol dldozatot kdvetel.

Tisztelettel felkérjiik tehdt miszerint a Szent Ldszlo-templomnak
tarqydvd tenni, s elhatdrozdsdt veliink miel6bb kozolni sziveskedjék.”*!

A tandcs nyakatekert, biirokratikus megfogalmazasu levelére
junius elején valaszolt a kaptalan. Masnap a Nagyuvidrad is kozolte
az eredményt: ,A kdptalan tegnap vilaszolt terjedelmes dtiratban
a tandcsnak, melynek lényege az, hogy nem hajlando a Szent Ldszlo-
templom datépitésébe belemenni. A kdptalan meg is okolja eme egy-
hangii hatdrozatat. Ugy taglalja azt, mintha a tér szabdlytalannd
vilna azzal ha a Szent Ldszlo-templomot elbontandk és ezzel a volt
Dunbkel-féle hiz [késébb Cziller-hazként volt ismert] kiszdgelése
elrontand az egyenes vonalat. A kézlekedést sem akaddlyozza a
templom, melynek dtépitését az sem indokolja, hogy nem volna
képes befogadni a hivdk seregét, mert rendes istentiszteletek alkal-
maval elég tigasnak bizonyult, a hivék szama pedig nem emelkedik.
Ragaszkodik a régi templomhoz a muilt iranti kegyeletbdl is. Mdsfél-
szdzad emléke fiizi a kdptalant a templomhoz, mely bdr nem monu-
mentdlis, de litta maga elott a vdros fejlédését. Végiil kifejezi a
kdptalan, hogy ha sziikség is mutatkoznék valamikor egy 1ij székes-
egyhdz emeléséhez, véleménye szerint akkor is a jelenlegi helyen
allana a legméltobban...”*

A katolikus Tiszdntiilban a malt iranti kegyeletet hangsulyoz-
tak: ,Mely kegyeletet csak akkor volna szabad mellozniink, ha e
templom a rendes istentiszteletek alkalmdra kicsiny, a hozzd tartozo
hivek szima pedig emelkeddben volna, aminek az ellenkezdje dll..."*

A Kkaptalan levelére a tanacs, mint alland6 valasztmany je-
lentést tett a kozgytlésnek, egyben inditvanyozta, hogy e testtilet
hozzon létre egy bizottsagot az épitési program meghatarozaséra
és a késébbi épités ellendrzésére.*

A kozgytlésen megerdsitették: , a vdroshdza a régi redliskola
helyére épittessék, kiildessék ki egy 1ij bizottsdg, amely a vdiroshdza
terveit dtvizsgdlja és tanulmadnyozza. A kozgyiilés a javaslatot vita
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nélkiil elfogadta s a bizottsigot a polgdarmester elndklete alatt megala-
kitotta.”®

Az épitést feltigyel6 bizottsagban Bulyovszky Jozsef polgar-
mester mellett részt vett még Bozoky Béla, Pekanovits Imre,
Hlatky Endre, D6ry Ferenc, Landler Ferenc, Mezey Mihaly és
Sulyok Istvéan.*

Kovetkez6 hiradédsra e téméaban két hétig kellett varni. Ebbél
megtudhato, hogy: , A virosi tandcs tegnap délutdan [janius 27-én
- sz. m.] értekezett az épitendd viroshidz tigyében. Atvizsgalta az
ifj. Rimanoczy Kdlmdn épitész altal készitett terveket, s azok koziil
a negyedik szamiit taldlta legmegfelelébbnek. Ezen terv szerint az
Osszes vdrosi hivatalok elhelyezést nyernének az épiiletben, mely a
régi redliskola helyén épiilne fel. A toronnyal elldtott épiiletet a
Koros feldli tort vonalndl parkirozds dltal képeznék ki izlésesen.
Komléssy Jozsef gazdasigi tandcsnok részletesen kidolgozta azokat
a modozatokat, amelyek mellett az épitést még ez évben megkezd-
hetnék, s a jovd 1901. év 0szén bekiltozhetnének a hivatalok az 1ij
vdroshdzdba. Az épitési koltség 560.000 korondra rig. A jovo hétre
a nagy bizottsigot hivja dssze a polgdrmester, hogy teljesen eld-
készitve keriiljon a vdroshdz iigye a kozgyiilés ele.”

Az értekezletrdl beszamolt a Nagyvdradi Naplo is. Szamunkra
kiilon jelentSséggel bir az Gjsageikk egyik mondata: , A tervezeten
kiilonben littuk a restaurdlt Szent Ldszlo-templom pompds perspek-
tivdjdt is.” Mindez azt jelenti, hogy az épitész elkészitette a 18.
szazadi templom kiils6 feldjitasi tervét. Tudjuk, hogy Rimanoczy
szerint a Szent Laszlo-templom megéllhatott volna még évszaza-
dokon keresztiil is azon a helyen, ahol volt, ,csak csinosabb
kiilsére van sziiksége”. J6 volna tudni, hogy hové lett ez a terv,
s milyen stilusirdnyzatot hasznalt a templom kicsinositasara a
tehetséges muépitész.

A varoshazat ellen6rzé bizottsag az els¢ ulését jalius 4-én
tartotta, amelyre meghivtak ifj. Rimanoczy Kalmant is, aki tobb
tervvaltozatot - tobbek kozott a tandcs 4ltal is elfogadottat - is
bemutatott a bizottsagnak. , A bizottsig hosszabb meguitatds utin
elhatdarozta, hogy Steindl Imre miiegyetemi tandrt — aki az eredeti
pdlyatervek birdldsdban is részt vett, s megigérte, hogy a tovibbiak-
ban is szivesen adja tandcsait - meghivjdk egy sziikebb korii tandcs-
kozdsra, és meghallgatjik a véleményet.”*®

Rimanoéczy a hatarozatot tudomasul vette, majd kijelentette:
A sziildvdrosa irdnt érzett hilabol kifolyolag kételességének tartja
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a terveket dijtalanul késziteni, s erre nézve irdsbeli nyilatkozatot is
fog beadni.”®

Ifj. Rimanéczy Kalman 1900. jalius 16-an nytjtotta be hiva-
talosan a kivitelezési terveket a varosi tandcshoz, az aldbbi bead-
vannyal egytitt.

,, Tekintetes Viarosi Tandcs!

A vdroshdz felépitése targydaban az 1896. évi vdrosi kézgyiilés
124/8632. szdm alatt kelt végzésében elhatirozvin, hogy a tervpdlyd-
zat megbirdldsdra meghivott szakértok véleményezésére a beérkezett
tervezetek koziil 4-et megudsdrol 1000-1000 forintjdval [megegye-
zik 2000-2000 koronaval - sz. m.], a palyamiivek koziil 3-at tény-
leg meg is vett és 12.482/1896. kelt végzés alapjin bizottsdgot kiildott
ki az irdnt, hogy a 3 tervezo egyikével a palyamunkik elonyeit fel-
haszndlva a vdros dtdolgoztassa. Minthogy pedig a fentirt tandcsi
végzés alapjin a vdroshdz épitésére kikiildott szakbizottsdg a tervek-
nek ilynemii dtalakitdsdra nézve engem hivott szakértdiil és szakvéle-
ményemet elfogadva, a tovdbbi vazlatrajzok elkészitésével is megbi-
zott, tovdbbd miutdn e bizottsdg a mdr elébe terjesztett vdizlatokat is
helyesldleg fogadta — van szerencsém a tekintetes tandcsnak tudomds-
vétel és elhatdrozds végett a kovetkezdket tisztelettel bejelenteni.

Onérzetem teljes nyiltsiagdval dllithatom, hogy sziilGvdrosom e
kérdését a kezdet legelejétol szamitva olyannak tekintettem, amely
rendkiviil fontos s kitarto figyelmet kivin meg és éppen azért teljes
ambicioval foglalkoztam vele 5 éven keresztiil a miiltban és foglal-
kozni 6hajtok vele a jovdben is. A lequtobbi bizottsdgi gyiilésen be-
mutatott alternativ tervezetek épitészeti megolddsainak elbirdldsdra
nézve meghivni javasolt orszdgos szaktekintély miiszaki fejtegetéseit
pedig kivinatra fol fogom venni, illetve kézséggel veendem figye-
lembe azon tervezeteknél, melyek belsé megolddsaikban madr is el-
fogadottaknak jeleztettek, s amelyeket mdris rendelkezésére tudom
bocsitani a birdlathoz meghivando szakembernek.

Kdtelességemnek ismerem azonban mdr ez alkalommal is kifejte-
nem, hogy az eddigi tervezetek megalkotdsdn teljesen dijtalanul firadoz-
tam a multban és éppen igy ohajtom azt teljesiteni a jévében is, mert
az anyagiak kizardsdval a legtisztdbb ambicio az, amely e kérdésben vezet.

Ennek kijelentése utdin azt hiszem, hogy mi sem dlland 1itjaban
annak, hogy a tek. tandcs a mdr fentebb hivatolt 12.482/1896. szamii
hatdrozatiban megjeldlt szakértoiil a viaroshaz megoldasanak kérdé-
sében engem vilasszon, s nekem ily értelemben, minthogy a vdros
pénztdrdt ebbdl folyolag semmi kdételezettség nem terheli, a megbi-
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zdst ki is adja. Tettem ezen kijelentésemet azért, hogy egyrészt vele
a vdroshdz megolddsdnak és felépitésének kérdését elomozditsam,
tettem tovdbb azért, hogy a megbizatis kiaddsa senki részérdl oly
irdnyu magyardzat targydvd ne tétessék mely akar a tekintetes tand-
csot, akdr pedig személyemet kellemetlentil érinthetné.

A tekintetes tandcsnak aldzatos szolgdja kivdlo tisztelettel

Ifj. Rimanoczy Kdlmdn
miiépitész

Nagyvdrad, 1900. jil. 16.”%°

A megbizatdst természetesen megkapta ifj. Rimanéczy
Kélman. Mivel Steindl Imre egyéb elfoglaltsdaga miatt nem tu-
dott idében foglalkozni a jovendd nagyvaradi varoshaza ter-
vével, a bizottsag a tervek elbirdldsara Hauszmann Alajos orsza-
gos hird muépitészt, miegyetemi tanart kérte fel.”!

Ifj. Riman6czy Kalman kérdésére a miegyetemi tandr azt
javasolta, hogy az altala készitett két tervvaltozat koziil a Kéros
fel6li mellékhomlokzatndl a derékszogld megolddstu valtozatot
valasszak és ne a ferde irdnytt. Ebben a szellemben irt a polgar-
mesternek is az altala javasolt valtozatrdl. ,Az [Koros fel6li]
oldalhomlokzat derékszdogben csatlakozik a fohomlokzathoz, ezzel
egységes egészet képezvén. A rendorségi épiilet pedig mint erdsebb
kiszogelék, két eqyenld nagysdagui homlokzat részbdl dll, kozépen az
atlos iranyba helyezett tiizorségi toronnyal, mely utobbiba kapu
alkalmazando. A torony e helyen indokolt és szerényebb méretekben
épithetd. Ezen elrendezés mellett az épiilet Kords oldali homlokzata
egy hdaromszogalakii elokert marad, melynek 1igy gyakorlati, vala-
mint szépészeti elonyei vannak. [...] Meggydzddésem, hogy ezen
szitudcio elfogaddsdval egy jo és minden kévetelményt kielégitd
vdroshdzit fognak emelni.”*

Szaz évvel Hauszmann Alajos véleményezését kovetSen
Winkler Gabor mtépitész, szakir is elismeréssel nyilatkozott
ifj. Rimano6czy Kalman teljesitményérél. Megéllapitasa szerint a
varoshaza elhelyezésével, tomegével, alakjaval kettds feladatot
oldott meg. , A tér szempontjabol elsésorban kézéprizalitja jelentds.
[...] A ter feloli szimmetrikus homlokzathoz azonban folyoparti szdarny
is épiilt; markdns saroképiilet, szogben megtort két homlokzati sza-
kasszal, a homlokzatok szdgfelezojében magas négyzet alaprajzii ku-
busos vdrostoronnyal. Ez a homlokzat a szemkdzti nézépont, a folyon
tuli tér felé fordul, hegyesszdgii kialakitdsdval lényegében a két folyo-
parti beépités koordindtdi kozotti szogeltérést eqyenliti ki. Természe-
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tesen nem pusztin geometriai 0sszeftiggésrol van szo: a vdroshdza
folyo feldli része valosdgos, latvdanybeli kapcsolatot teremt a két folyo-
part kézott. Maga a vdrostorony is ebbdl a szemszogbol nézve kap
igazan kiemelt szerepet, hiszen a Szent Ldszlo-templom 1800-ban
felépiilt tornydval egyiitt hatdrozott, kettos hangsiilyt képez, keretezi
és kiemeli a vdroshdza térre nézd kozéprizalitjat.”

Megszolalt a témaban Tisza Kdlmén is, igaz semmitmon-
déan. Szeptember 20-an délel6tt orszaggytlési képvisel6i , be-
mutatot” tartott a Kereskedelmi Csarnok disztermében. Ezt
kovetSen taldlkozott a jovendd varoshdza tervezdjével, amely-
r6l beszamolt a Nagyvdrad napilap. ,,A mai beszdamolo utin if].
Rimanoczy Kdalman miiépitész a Kereskedelmi Csarnokban meg-
mutatta Tisza Kdalmannak az 1ij vdroshdza tervrajzat, ami folottébb
tetszhetett a képuviseldnek, aki igy szolt kornyezetéhez:

- Kivdnatos, hogy minél elobb folépiiljon a viroshdza, mert csak
kézpontbol lehet egészséges a kizigazgatds!™™

Oktoberben osszetilt a varoshaza épitési bizottsdga Bulyovszky
Jozsef polgarmester elnokletével. Ezen ifj. Rimanéczy Kalman
ismertette a varoshaza részben modositott tervét. Mint mondta:
A terveket Hauszmann tandr, miiépitész és Helmer Henrik meguizs-
gdltik s a vdroshdz derékszogii elhelyezését tartottik leghelyesebbnek.
Az elobbi egyes eltérésekkel 1ij szitudciokat ajanlott. Lényeges vdl-
tozds az, hogy a tornyot nem a fohomlokzat sarkdra, hanem egy
kiszogelésre emelnék, a rendorségi hivatal felett. Kords-utca feldl egy
hdaromszégiui kert maradna. A tornyot tiizorségiil hasznaljdk, s ebben
lesz a pontos toronyora. Hatalmas lépcsozet vezet fel, s az I. emeleten
pompds oszlopcsarnok lenne.”

A tervet Hauszmann Alajos megjegyzéseinek figyelembe
vételével elfogadta a bizottsag, egyben megbiztak a tervezét a
részlettervek és a koltségvetés elkészitésével. Felkérték ifj.
Rimanoéczy Kalmaént arra is, hogy a részletterveket még a de-
cemberi kozgytlés 6sszehivasa el6tt készitse el, hogy elSterjeszt-
hetS legyen a kozgytlésre.”

, Az 1ij vdroshdza épitése most mdr befejezett dolog - allapitja
meg a Nagyvérad cikkirdja 1900. oktdber 30-an. — A hely kérdése
el van déntve, mert a Rimanoczy Kdlman dltal készitett és Hauszmann
tandr dltal feliilvizsgalt terv a régi redliskola helyére kontemplilja
[tervezi] a vdroshdzit. Mivel pedig 1901. év tavaszin megkezdik a
régi épiiletek lebontdsdt, a tandcs tegnapi tilésén megbizta a gazdasagi
tandcsost, hogy a jelzett épiiletek lakdinak 1901. mdjus 1-re mondjon fel.”>
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AZ UJ VAROSHAZA EPITESE

Erdekességként emlitjiik, hogy amikor a varoshaza helyszine
tekintetében mar minden véglegesnek volt tekinthet§, mar az
egykori realiskola bontasat fontolgattak, 1901. januar 17-én
megszolalt a témaban Ady Endre is a Szabadsig napilapban. A
mar ekkor jeles publicista a jovendd varoshaza helyéiil A jovd
Nagyvdrad cimd cikkében az 6don Fekete Sas helyét ajanlotta.
,Nem értjiik, hogy nem jut eszébe valakinek viroshdzinak a Sas-
szdllodat dtalakitani. Ennél szembeotlobb megoldds pedig nem lehet.
A vdros ugysem sok hasznot hiiz beldle. Bérhdznak sem kell senki-
nek. A legszebb helyet diszteleniti el, holott dtalakitott formdban
mint vdroshdzit, barmely vdros irigyelhetné...”>

Dehogynem jutott ez senkinek sem az eszébe. Mint lattuk
Sztarill Ferenc épitész is ezt javasolta 1900 &prilisaban. De akkor
ezt elvetették a képtalan tiltakozasara, ugyanis a tervet egy-
bekototték a Szent Laszlo-templom lebontasaval és egy 4j na-
gyobb plébaniatemplom épitésével a régi realiskola helyén. Igy
aztdn az 0j varoshaza szamara az egykori redliskola éptiletének
a helye maradt.

Ez tdnt a legel6nyodsebb véltozatnak, bar az egykori ptispoki lak
bontdsahoz nem 1901 tavaszéan, hanem majd oktéber 21-én kezdtek.”

A helyi sajté6 1902. februar elején mar izgatottan varta a
varoshaza épitésének megkezdését: , A jovd ho elején — mint ér-
testiltiink — teljes erdvel megindul az 1ij vdroshdza épitése. Gyors
tempoban befejezik a bontdsi és alapozdsi munkdlatokat és augusztus
20-ig fodel ala keriilt az épiilet. A viroshdza épitésének feliigyelete
egy egész munkaerdt elvon a mérndki hivataltol és ezért a kozgyzilés
hatdrozata alapjin a polgdrmester helyettes az épités tartamdra a
mérndki hivatalhoz Hanzlidn Janos nagyvdradi épitomestert kisegitd
munkaerének kinevezte.”>

A varoshéza emlitett alapozdsahoz 1902. februar 26-an fog-
tak hozza.® A kovetkezd nap mar olvasni lehetett réla a Nagy-
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vdradi Naplo hasédbjain: ,Nagyvdrad székhdazinak épitését tegnap
kezdte meg ifj. Rimandczy Kdlmdn. Impondld nagy apardtussal
kezdodott a nagy munka. Kétszdz ember szorgoskodik a leeendd
vdroshdz helyén, melybe kiprobadlt tuddsdit, minden ambicidjat viszi
bele Rimanoczy. Akik ldattik tegnap az alapozdsi cementezési [he-
lyesen: betonozasi - sz. m.] munkdlatokat, a legnagyobb elragad-
tatdssal beszélnek a épitkezés megkezdésérdl...”*

Nem mindenki szemlélte ,elragadtatdssal” a munkalatokat.
Szokoly Tamds varosatya - aki, sokszor megalapozatlan kri-
tikus hangt hozzaszoélasairdl volt ismert - az dprilisi kozgytlé-
sen a mérnoki hivatalt interpellalta a varoshaza épitése tigyében.
Természetesen beszdmolt réla a sajto is: , - Az 1ij vdroshdza alap-
jat rossz régi téglikkal rakjik, s a mérnoki hivatal elmulasztja kéte-
lességét az ellendrzésre vonatkozoan. Ezt tirni hallgatag, s arra vdrni
mig itt felszdlalds torténik, a sokndl is t6bb — mondotta Szokoly,
majd folytatta vadaskoddsat. — Az épitést Rimanoczy maga vdllalta,
de jol tudjuk, hogy a kartellben benne van Guttman és Rendes.
(Mozgds)

Guttman Jozsef: — Nem igaz! Tagadom! (Zaj)

Szokoly Tamads inditvinyozza: hasson oda a vdros, hogy kelld
ellendrzés legyen, bovitsék ki az épitést feliigyeld bizottsigot, s kéri
a polgdrmestert, a vdros érdekében tegye meg a legmesszemendbb
szigoril intézkedéseket. |[...]

Rimler Kdroly polgdrmester Szokoly Tamds felszolaldsdra kije-
lenti, hogy azonnal minden irdnyban a legszigoriibb vizsgdlatot
fogja meginditani...

Ugyanebben a lapszamban ifj. Rimanéczy Kalman nyilatko-
zatot tett kozé: , A tegnapi kozgyiilésen Szokoly Tamds bizottsigi
tag 1ir meginterpelldlta a polgdrmester urat, hogy van-e tudomdsa
arrol, hogy hogyan és milyen sildny anyagbdl épitik az 1ij viroshdzit?
Eldadta, hogy ott lelkiismeretlen munka folyik. Az ¢ szavainak mély
benyomdsa alatt Virady Zsigmond bizottsigi tag tir pedig nyomban
figyelmeztette a polgdrmester urat, hogy ha ez 1igy van, akkor el ne
mulassza egy miniszteri szakkozeg stirgds kikiildetését kérni. Nos,
tehat mert ezek az urak jonak lattik az én becsiiletes munkdamat
meggyanusitani, mert semmibe sem veszik, hogy az egész munkdla-
tot a legaprobb részleteiben is ey vdros dltal dllando funkciondldssal
kirendelt és hivatdsat lelkiismeretesen betilto szakkdzeg, tovdbbd a
megudlasztott szakbizottsdg a vdros eminens érdekeit szem eldtt
tartva, emberi tudds szerint a legjobban ellendrzi: folkérem a polgir-
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mester urat, hogy minél elébb helyszini szemle tartdsit elrendelni
sziveskedjék, amidon is nyugodt lelkiismerettel és folemelt fovel dllok
a birdlat elé, mert nekem sohasem volt és sohasem lesz mit takargatni
és mert tudom, hogy mindenkoron becsiiletesen teljesitettem kote-
lességemet.

Ifj. Rimandczy Kdlmin“®

Szokoly Tamas interpellacidjara és ifj. Rimanéczy Kélman
kérésére, Rimler Karoly polgarmester 4prilis 12-e délutanjan érte-
kezletre és helyszini szemlére hivta 6ssze a varoshdza épitésére
feligyel bizottsag tagjait.*

A maésnapi djsdgban beszdmoltak a bizottsagi szemlérdl,
mellyel egyben elégtételt is adtak ifj. Riman6czy Kalmannak.
Megirtak, hogy: ,A bizottsig alapos szemle utin — melynél 1ugy a
bedolgozott anyag mindségét, mint magit a végrehajtott munkit
tiizetes szemle ald vették — konstatilta, hogy a vadnak egydltaldban
semmi alapja nincs, mert a tégla elsérendii mindségii, az alapozds
kifogdstalan, sét sok helyen a villalkozo még jobb anyagot dolgo-
zott be, mint amit erre szerzodés kitelezné. A helyszini szemlénél
szakeértd gyandnt Varré Domokos, az dllamépitészeti hivatal fonoke,
Bozoky Béla fomérndk és Koblos Ferenc épitomester miikddtek kozre.
Szemle utin a bizottsdg kimondotta, hogy a hangoztatott vdd vak-
larma volt, mert 1igy a vdllalkozo, mint az ellendrzd kézeg lelkiis-
meretesen teljesitették kotelességiiket.”®

Szokoly Tamas helyhatosagi képvisel6 nem nyugodott bele
a bizottsdg dontésébe. Ugyanis a majusi kozgytlésen mar azt
kifogésolta, hogy a polgarmester belsé emberekkel tartott vizs-
gdlatot, akik mindent rendben talaltak. Tovabbra is azt allitotta,
hogy rossz téglakat épitettek be az alapokba. Azt is szova tette,
hogy tobbedmagaval a helyszinre ment, ahonnan a vallalkoz6
kiparancsolta Gket.

Rimler Kéroly polgarmester Szokoly Taméas nagy vehemen-
cidval el6adott felszolaldsara azt véalaszolta, hogy a: , szakbizottsig
tagjai egytdl egyig kifogdstalan eldkeld tagjai a torvényhatosignak,
kik onzetleniil faradnak a viros érdekében. Nem tehette, hogy ezeket
a férfiakat megbélyegezze, dezavudlja [meghazudtolja] és mds bizott-
sdgot kiildjon ki, mert akkor a legnagyobb megrovdst érdemelné.”
Egyuttal utasitotta a ,vdllalatndl a vdros kézegét”, hogy a
torvényhatosagi bizottsag tagjainak az épitkezésnél minden-
ben é&lljon rendelkezésére, amelyet élénk helyeslés fogadott a
teremben.*
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A varoshaza épitése egyeldre toretlentl folyt tovabb, ahogy
arrél majusban beszamolt az egyik helyi napilap is: ,, Nagyvdrad
vdros jovendd székhdzdanak épitése szépen halad eldre. Az alapozdsi
munkdlatok immdr teljesen készen vannak, s nemsokdra hozzikezdenek
a falak felemeléséhez is, s pdar hét elteltével mdr bontakozni fog
szemiink elott az a hatalmas épiilettomb, amelyre rovid ey év miilva
jogos lokdlpatriota biiszkeséggel tekintiink majd fel...”®

1902. janius havéanak elején az épitémunkésok sztrdjkja
megbénitotta a varoshaza épitését. ,Az 1j vdroshdza épitésénél
dolgozé munkdsok sztrdjkja tegnap sem sziint meg - tudatta a
Nagyvirad 1902. janius 11-i szama. - Ifj. Rimandczy Kdlmdn teg-
nap egy beadvdnyt intézett a vdrosi tandcshoz, amelyben kijelenti,
hogy a vdrossal kotétt szerzddése értelmében augusztus 20-ra volna
ugyan koteles az 1ij vdroshdzit felépiteni, de a munkdsok sztrijkja
miatt, ha ez sokd tart, aligha tud a szerzodés e pontjanak megfelelni.
Végiil arra kéri a vdrosi tandcsot, hogy a szerzddésbe foglalt ama
feltételt, hogy csak vidrosi munkdsokat alkalmazhat az épitkezésnél
viltoztassa meg, mert ha 8 nap alatt a nagyvdradi sztrdjkolo munkd-
sok nem akarnak munkdba dllni, 1igy idegen munkdsokkal akarja az
épitkezést folytatni...”®

Bar Rimanodczy az Gjsdgban is publikalt beadvanyat némi-
leg a sztrajkolé munkasoknak is szdnta, azok masnap is foly-
tattak a tiltakozast. S6t més épitkezések napszamosai is csatla-
koztak hozzéjuk: , Az 1ij vdroshdza épitésénél dolgozo munkdsok
sztrdjkja nagyobb ardinyokat 6ltétt, mert a virosban dolgozo dsszes
épitkezési munkdsok besziintették a munkadt, s csatlakoztak a sztrdj-
kolékhoz. Ma mdr tobb mint 500 napszimos viv elkeseredett bér-
harcot munkaadédjaval. Nagyvdradon ily nagyardnyii sztrdjkra még
nem volt példa, s fél6, hogy makacs kitartisukkal még oly bonyo-
dalmat fognak elGidézni, amely a vdiros nyugalmadt is feldilja”® -
vélekedett a Nagyvirad egyik cikkirdja.

A sztrajkolok Kkitartottak, s emiatt a , Szent Ldszlo téren az
épiild vdroshdza vords falai kozétt még mindig némasdg uralkodik;
nem hallatszik ott a munka viddm zaja; nem stirégnek ott a dolog-
tevd kezek - ahogy arrél a Nagyvirad vezércikkében beszamolt.
- Odakiinn a Rhédey kert fdi kozétt taborozik a sokasdg, amely mdr
napok ota elkeseredett kitartdssal folytatja a bérharcot...””

A honap derekdara aztan megsziiletett a megegyezés a sztraj-
kolok és a munkaadok kozott, ezért is irhatta junius 15-én az
egyik napilap azt, hogy: ,, EQy hét ora tarté makacs és elkeseredett
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harc utian, ma délben végre az 1j vdroshdza épitésénél dolgozo mun-
kisok besziintették a sztrdjkot.””" Folytatodott tehat a munka, s
ha hinni lehet a korabeli Gjsag tudositasanak, nem is akdrhogyan:
A sztrdjk megsziinése ota rohamos gyorsasdggal halad a vdroshdiza
épitése. Nemsokdra emeletnyi magassagban lesznek a falak, s naprdl
napra mind jobban lehet ldtni az impozcins méretii falak kibonta-
kozasat. Az epitést mint azel6tt, még mindig ellenorzik, s tobbszor
helyszini szemlét is tartanak.”” Ugy tdnik, hogy az épitéknek
sikertilt ledolgozniuk a sztrajk miatti lemaradast, ugyanis
Rimanoczy azt igérte: ha csak valami kozbe nem jon, augusztus
20-4n megtarthatjak a bokrétaiinnepet.”

Nem volt elég a sztrdjk, a vallalkozéonak meg kellett kiiz-
denie a kozgytlésbeli 6rok ellenzéki Szokoly Tamassal is. ,A
kozgyiilés legutobb elhatirozta, hogy az 1ij vdroshdza fedélszerkezetét
szépészeti szempontbol megudltoztatja, és az e végbol sziikséges 4883
korona tobblet kiaddst megszavazta. A hatdrozat ellen Szokoly Tamds
bizottsigi tag follebezést nyujtott be a beliigyminiszterhez, kérve
annak megsemmisitését. Szerinte ugyanis valdsiggal lealdzo a vdrosra
nézve, hogy a vdllalkozoval kétott szerzodésben koriil van irva, mikép
a vdllalkozo minden haszon nélkiil tartozik az 1j székhdzat folépi-
teni. Az is kiilonds - 1igymond a follebezd -, hogy a vdllalkozonak
tetszik az eredeti miiszakilag feliilvizsgdlt terv meguiltoztatdsa és a
kozgyiilés ebbe belemegy. A vdros pénztira amigy is til van ter-
helve, s igy egyaltaldban nem indokolt a tilkiadds. Ezért kéri a
kozgyiilési hatdrozat megsemmisitését és az eredeti terv szerint vald
épz’tkezésnek elrendelését.”™ A bizottsagi tag fellebbezését julius
ho végén a miniszter elutasitotta, s a kozgytilés hatdrozata alap-
jan a diszterem - vagy ahogy még nevezték, a kozgytlési terem
- felé manzardtet6t emelhettek, s az épitkezés tovéabbra is jol
haladt. ,A Szent Ldszlo téren naprol-napra jobban kidomborodik
Nagyvdrad vdros 1j diszes székhdzépiilete. A monumentilis palota
épitése gyors tempoban halad eldre, és most mdr bizonyos, hogy a
bokrétaiinnepet augusztus végén megtarthatjik. A vdroshdza épitésére
feliigyeld bizottsag tegnap [julius 5-én - sz. m.] ismét megvizsgilta
az épités menetét és mindent rendben taldlt...””

Menet kozben a manzardtetén kiviil Gjabb valtoztatasrol is
dontottek: ,,A most épiilé 1j vdroshdzdinak ellendrzd bizottsiga
holnap [jalius 28. - sz. m.] délutdn 5 orakor gyiilést tart, melynek
egyediili tarqydt a kozgyiilési terem dtalakitdsa fogja képezni. A
tervezet szerint ugyanis a diszes teremben 160 vdrosatydnak lesz
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Részben mar leszedték az allvanyokat az j épiilet elél
(archiv felvétel)

helye, a hallgatésig szdamdra pedig karzat késziil. Az ellendrzd bi-
zottsdg ugy taldlta, hogy a bejarat nem fog teljesen megfelelni, ezen
pedig 1igy akar segiteni, hogy a karzatot tarto oszlopokat eltdvolitjik,
midltal a terem sokat fog nyerni.”’® Az atalakitast az ellen6rzé
bizottsag tdmogatta, és a javaslatot jovahagyds végett a koz-
gytlés elé terjesztette.

A napilapok tovabbra is figyelemmel kisérték a varoshaza
épitését. Augusztus els6 napjan megallapitottak: , Az esdzések
megsztinése ota a falak gyorsan szdradnak és remélhetd, hogy a kiilsé
vakolds és a belso vakolds egy része 0szig elkésziil. A tetdszerkezet
feldllitdsa is e ho végén megkezdddik, és annak befejezése utin szép
bokrétaiinnepet rendez a villalkozé és a tandcs. Kiilondsen emelni
fogja a magas, diszes palota impozdns voltdt a manzdrdszerii tetozet,
amit a juniusi kozgyiilés hatirozott el...””

A tervez$ épitész javaslatdara jovahagytdk a torony mo-
dositasat is, ami ifj. Rimandczy Kalman szerint nem jelenti majd
az atadasi hatarid6 kitoldsat, ugyanis megigérte, hogy a végsé
terminust okvetleniil betartja.”

., Jelenleg a f6homlokzat manzardtetején dolgoznak, ami fo ékessége
lesz a monumentdlis épiiletnek - allapitotta meg szeptember végén
a Nagyvarad egyik cikkir6ja. - Ugyancsak rovid idd miilva kezdik
épiteni a mdr megkezdett stylszeri tornyot, melynek rajzat a tervezd
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A tavolban a varoshaza, a még felallvanyozott toronnyal

ifj. Rimanoczy Kdlmdn miiépitész teljesen dtdolgozta, ami nem kevésbé
hatdsosan fog hozzdjdrulni az épiilet monumentilis voltdhoz. A to-
rony 50 méter magas lesz, a rendorségi traktus folott emelkedik majd
biiszkén a magasba. Ez lesz a vdrosi tiizoltésdg drtornya, melynek
erkélyén éjjel-nappal jarkdlni fog az inspekcios 6r. A legkdzelebbi
kozgyiilésen beterjeszti a vdroshdz épitésére feliigyeld bizottsig a
kozgyiilési terem megnagyobbitdsdra vonatkozo hatdrozatdt. A bévités
folytan 22 hellyel fog gyarapodni az tilohelyek szama, 1igy hogy ha
az 1j torvény folytin gyarapitjak a vdrosatydk szdmadt, akkor is elég
nagy a kozgyiilési terem. Ez a sziikséges megnagyobbitds 1ijabb 3000
korona kéltségtiobbletet jelent, azonban egy ilyen évtizedekre szolo
alkotdsndl ez elenyészd csekély dsszeg...””

Néhany nap mulva ismét széba kertilt a varoshédza tornya.
A Nagyvdrad cikkiréja szerint az eredetileg tervezett torony
talsagosan templomias volt, ezért a tervezd atdolgozta azt,
amelyet az épitkezésre felligyel6 bizottsag elfogadott, s jova-
hagyas végett beterjesztette a tandcs és a kozgytilés elé. ,A torony
rendkiviil diszes és teljes dsszhangban dll az épiilet architektiirdjdaval.
Valésigos nagyviradi Campanile - vélekedett a cikkiré a tervek
lattan. - Az impozdns tiiz6rségi torony az épiilet aljdtol szamitva 50
méter magas, tehdt magasabb lesz a Szent Ldszlo-templom tornyd-
ndl...”® , A tandcs foglalkozott a torony tigyével, s elfogadta ifj.
Rimanoczy Kdlman tervét azzal a vdltoztatdssal, hogy a torony
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tartossdgat tekintve a szogleteket ne téglabol, hanem terméskobdl
épitse. E vidltoztatds a koltségekben nem fog kiilonbséget okozni” -
vélekedtek a tanacstagok.”

Oktober masodik hetében dontott a kozgytlés a varoshaza
javasolt valtoztatasair6l. Az els6 a kozgytlési terem kib6vitésérsl
szolt, 3000 korona tobbletkiadds mellett. A masodik a torony
felépitésére vonatkozott. ,A torony felépitésére a villalkozo két
tervezetet adott be, eyik 14.391 korona, mdsik 10.000 korona tobblet-
kiadds ellenében, a tandcs az utobbit ajanlja kivitelre. Végiil felhatal-
mazast kér a tandcs a kozgyiiléstol arra nézve, hogy a bedllott bérharc
folytdn oldjdk fel a szerzddési kc'itelezettséig aldl a villalkozot, hogy
csak helybeli munkdsokat alkalmazhasson.”® A kozgylés jovahagyta
a valtoztatasokra vonatkozo6 javaslatokat. Ami a bérharcot illeti
- amely mar masodjara hatréltatta a varoshaza épitését -, ok-
tober 11-re befejez6dott a két hétig elnyulo sztrajk. A varoshaza
épitése is tovabb folytatédhatott, varadi munkasokkal.

Télen lealltak a kiils6 munkalatokkal, csak a jovendd véros-
héaza belsejében dolgoztak a munkasok, az épitést feltigyeld
bizottsag pedig tilésezett, amint arrél hirt adott a Nagyvdradi
Napl6 1903. januér 31-i szdma: ,,...A vdroshdza felépitésére feliigyeld
bizottsdg tegnap délutin érdekes iilést tartott, melyen tobb fontos
kérdésben hoztak hatdrozatot. Az iilést Rimler Kdroly polgdrmester
vezette. [...] Kdszeghy Jozsef fomérndk bemutatta a villanyvilagitds
berendezésének tervezetét s a kiltségeldiranyzatot. A bizottsig ala-
pos meguitatds utdn elrendelte a versenypdlydzat azonnali meghir-
detését. Ezutan a fomérnok a nagyterem berendezésének tanulmdnyo-
zdsdra tett 1itrdl szdmolt be a bizottsignak. [...] Erdekes része volt
az tilésnek az épiilet kiilsé diszitése, a homlokzatra és az oldalhomlok-
zatra dllitando szobrok megillapitisa. A hatdrozat szerint a fobejarat
folott az ipar és kereskedelem allegorikus szobormiivei fognak ékes-
kedni, oldalt pedig a miivészet, a haladds, a dicsdség, az igazsig
szimbolikus alakjai helyezkednek el. Ifj. Rimanoczy Kdlmdn bejelen-
tette, hogy a szobrok elkészitése tigyében egy Pdrisban él6° magyar
milvésszel folytat tarqyaldsokat.”®

Az egykori Gjsagir6 nem fogalmazott eléggé pontosan,
ugyanis az ipar és kereskedelem allegorikus alakjai a varoshaza
féhomlokzatdnak tengelyében, a varos cimerének helyet ad6
orommezd felett taldlhatok tl¢ alakban, annak az alacsony
pillérnek a két oldalédn, amelyen eredetileg egy turulmadar volt
lathato kitart szarnyaival. A maésik négy szobor all6 alaky, s a
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koronazoparkéany feletti babos attikat disziti. Sajnos a szobrok
alkotdja ismeretlen maradt, tobbé nem kertilt széba a korabeli
sajtoban, egyéb dokumentumok sem utaltak a szobrasz szemé-
lyére. Kiilonosebb miivészi értékkel nem birtak ezek a puha
mészkébdl késziilt szobrok, s 1999-re annyira tonkrementek,
hogy Deék Arpad szobraszmivész hiteles megformalasaban
tjakkal cserélték ki a négy all6 szobrot. A két 1il6 szobor jobban
ellenéllt az idének, s ezeket restauralni tudta a szobraszmuvész.3

A szép id6 bedlltaval, 1903 marciusaban 4jbol folytattak a
varoshdza épitését. Korabeli forrasok szerint mintegy 300-an
dolgoztak az impozansnak szamit6 éptileten. Jobbara még csak
bels6 munkalatokat végeztek, amelyekre felfigyeltek a szen-
zaciora éhes ajsagirdk is: , A nagy kézgyiilési terem kezd kibon-
takozni a tégla és tormelékek halmazdbol. Fehérbe 6ltozott miiszaki
munkdsok dolgoznak a mennyezet és az oszlopdiszek gipszmunkdin.
A tizenkét méter magas terem festését legkozelebb megkezdik, nem-
kiilonben a mennyezet freskdfestése irant most targyal a villalkozo
jonevii magyar festokkel. Megkezdték a burkolati, terazzo munkdkat
is, valamint a vizvezetéki és villamosvilagitds berendezése is madr a
kozeli napokban kivitel ald keriil. A renddrségi traktus folétt maj-
dan emelkedd 50 méteres magas torony koriil most készitik az dlld-
sokat, hogy a hatalmas, diszes tornyot még ebben az évben befe-
jezzék..."®

1903 maérciusdban ismét sztrdjkolé napszdmosok zavartak
meg a varoshdza épitését. De ez mar nem nyert altaldnos jel-
leget, a munka ezen fazisaban mar inkdbb a szakmunk&sokra
volt sziikség, akiket vélhetSen jobban megfizettek, s emiatt nem
vettek részt a bérharc eme formdjaban. Az elkeseredett sztrdj-
kolok valésdggal ostrom ald vették az épiil6 varoshazat. Ezt
sugallta az egyik nagyvéradi napilap cikkének cime is: Ostrom
az 1uj vdroshdza ellen. , Tegnap [marcius 24-én - sz. m.] délutin
eqy orakor valdsdgos ostrom fenyegette az 1ij vdroshdz balszdrnyat.
Egy sereg sztrdjkolo napszdmos gyiilt a vdiroshdza elé. Modfelett
folhdboritotta Jket, hogy a napszdmos munkdt részben maguk a
komiives munkdsok, részben pedig falurol jott munkdsok végzik.
Foként néhany napszdamos asszony elkeseredve, a kosaraikbol, melye-
ket kovekkel raktak meg, dobdlni kezdtek a dolgozo emberekre. Hamar
ott termett egy csomo renddr, s lefegyverezte a nekikeseredett némbe-
reket, mdsképpen egy pdr véres fej festi be az épiilé uj vdroshdzit.
Azonban tdvozoban hangosan fenyegetoztek.
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»Meg fogjuk virni az estét, s akkor meglessiik oket. Vér fog ezért
folyni!«

Nagyon jellemzd volt kiilonben néhdny napszdmos asszony pa-
nasza, hogy ok szeretnének dolgozni, de nem mernek mert sztrdjkolo
tarsaik meguerik dket. Igy pedig éheznek.” 86

A munkalatok késébb mar zavartalanul folytak. Aprilis ele-
jén az egyik napilap mar azt irta, hogy e hatalmas palota roha-
mosan ,siet” a befejezés felé. Ekkorra, a torony kivételével, a
kiils6 munkéalatokkal nagyjab6l mar végeztek. Ifj. Rimandczy
Kélman azt javasolta, hogy a torony tetejére tervezett hatalmas
turulmadarat statikai meggondolasbol helyezzék mashova. A

Py

véaroshédza épitésére feliigyel6 bizottsag elfogadta a muépitész
érvelését.”” Aprilis végére Rimandczy bemutatta a feliigyels
bizottsdgnak a torony tervének turulmadar nélkili valtozatat.
Az 1] terv 50 méter magassigban olasz reneszinsz stylben viszi ki
a torony megépitését, melyet zdszlorid fejez be az iinnepi alkalmakkor
feltiizendd nemzeti lobogo szamdra.” Az épitést feltigyel6 bizottsag
elfogadta a modositott tervet, de a dontést mar a kozgytlés
feladata lett.* Julius végére taldlta meg a végleges helyét a to-
ronyra tervezett turulmadéar. Ahogy az egyik napilap irta: ,A
homlokzat kéépitmeénye mdgott, s a kupola alatt kézépen helyezték el a
vdroshdz turulmadardt, s ott dolgoznak most a szildrditdsin a munkidsok.
A hely igen szerencsés, kellemes benyomdst kelt a szemlélore a kozép-
magassigban a turulmaddr, honnan ardnyai is eléggé érvényesiilnek.”®

Az 1ij székhazrol gyors tempoban szedik le az dllvinyokat, és a
monumentdlis épitmény teljes szépségében bontakozik ki. A belsé
munkdlatok is szorgalmasan folynak, de nemsokdra megkezdik a pa-
lota koriili tér rendezését is...”” - tudatta a Nagyvdrad 1903. janius
24-i szama.

Néhéany nappal el6tte, a Nagyvamdz Naplo 1903. janius 21-i
szamaban A folforgatott Nagyvdrad és az uj vdroshdza cimd
cikkében ismét megszolalt Ady. Immar 6 is elismeri a még
éptil6félben levs varoshdza nagyszerdségét, monumentalitdsat,
amely , biiszkeséggel tilti el a ratekinté nagyvdradi patriotdt”. Di-
cséri a tervezd ifj. Rimandczy Kalman zsenialitdsat, de nem
feledkezik a varoshaza helyszine okozta nehézségekrdl sem:
, Mennyi akaddllyal kellett megkiizdenie. Odaszorult egy elnyomott
zugba, melyre ranehezedik eqy miivészietlen templom melyet elek-
telenit eqy nyomorusigos part, s elsikkaszt egy szegény utca. Es &
meg tudta e helyen konstrudlni az idedjdt, s megtizszerezni a hatdst,
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Nagyvérad il 3 ; V;i::ﬁk{a- r1

Az impozans épiilet f6homlokzata

mely igérkezett. Mi csak konstatilni tudjuk, hogy az 1j székhaz
monumentdlis, hodito. Erezteti a szemlélvel azt a definiciokba nem
férd gazdag, titkos, elragado érzését, melyet csak az igazi miivészet
tud felébreszteni. Es ahogy be]ar]uk a folforgutott a késziilo, a mo-
dern vdrosalapitok lazdban ég6 Nagyvdradot, 1igy érezziik, hogy az
1ij székhdz mélto arra, hogy hozzaépiiljon a jévendd Nagyvdrad...”*!

Egy hoénappal késébb a Nagyvdrad napilap ismét beszamolt
a fejleményekrdl: ,Nagyvdrad 1ij székhdza most mdr teljes
szépségében bontakozik ki. A homlokzat nemes, nagystilii és im-
pozins. Homlokzata rendkiviil kellemesen hat a szemre, és emeli a
Szent Ldszlo tér szépségét. Most mdr csak a belsd simitdsokat végzik
nagy erdvel. Az dsszes szobdk ki vannak festve, a padozatok felrakva,
a kalyhak bedllitva ugy hogy remélhetd oktoberben teljesen készen
lesz az 1ij vdroshdza.”

1903. augusztus 10-én, mar arrél irtak a lapok, hogy mér az
utolsé csiszolasi munkakat végzik a biiszkén emelkedd
véaroshdzaban.” Nem feledkezett meg az egyik ujsdg a véros-
hédza tervezd épitészérdl sem: , Monumentilis, miivészi alkotds,
mely dicsdségére vilik épitdjének, ifj. Rimandczy Kdlmdnnak.”**

Ett6l még oktober elején is javaban dolgoztak, de a vallal-
kozo azt igérte, hogy a nagyterem kivételével oktober 27-én az
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A varoshaza Koros feldli képe

Osszes hivatali szobdk varjdk majd a bevonul6 hivatalnokokat
az 4j butorzattal.® Végiil majd csak november 23-4n kezdtek el
hurcolkodni a hivatalnokok, elséként a levéltarat koltoztették.”®
,Immdr teljesen befejezést nyert Nagyvdrad 1ij székhdzdanak épi-
tése, s a monumentdlis palotdt révid idé miilva dtadjak hivatalosan
és megfeleld iinnepi aktus kiséretében. A viros tandcsa most arrol
gondolkozik, hogy a diszes épiiletben elhelyezendd marvinytabldra
mind felirdst alkalmazzon, mely a szokdsos adatokat tartalmazza...””
December derekatdl szamitva, még egy honapig kellett
varni az épiilet tinnepélyes atvételére. Ahogy azt a Nagyviradi
Naplo az 1903. december 10-i szamaban beharangozta: , Janudr
10. Nagyvdrad vdros torténetében aranybetiikkel bevésett fontos dd-
tum lesz. Janudr 10-én nyitjak meg iinnepies formdk kozott Nagy-
vdrad vdros 1j székhdzit...””® Ez az id6pont immar végleges lett.
De miel6tt még ratérnénk a megnyit6 ismertetéséhez, k6zol-
niink kell az épitéssel kapcsolatos néhdny fontos adatot is. Kivite-
lezéként ifj. Riman6czy Kalman sajat eredeti terveit6l csak harom
esetben tért el: a kozéprésznek eredetileg laposra tervezett
tet6zetét manzardtetSre valtoztatta, a disztermet kibGvitette, a
tornyot pedig magasabbra, 50 méteresre épittette, melynek a
fels6 részét homokké helyett id6allobb kébdl készitették.
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Az 0sszes munkalatokat nagyvéradi iparos mesterek és
munkdasok készitették. A nagyterem berendezését nyilt palyazat
atjan szintén ifj. Rimanéczy Kalman készitette, helyi gyaraban.
A nagyteremben levé - azoéta elpusztult - allegorikus cimer
diszitését Peller Ferenc varadi szobrasz készitette. Az irodédk aj
bttorait Kovacs Kalman, Széles Sdndor és Preisz Mihaly hely-
beli jonevd iparosok készitették. A villanyvezetékeket a Ganz
és Tarsa budapesti cég szerelte be, a vilagito testeket a f6csillar-
ral, kandelaberekkel és falikarokkal egyiitt a budapesti Magyar
Fém- és Lampaarugyar Rt. gyartotta.

A toronyorat a helybeli jonevid Daday cég utéda, Mezey
Dezs6 toronyoras készitette. Az 6sszes munkalatra nyilt palyaza-
tot irtak ki, s a legelénydsebb ajanlattevével kotottek szerzédést.”
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AZ EPULET KULSO LEIRASA

Az tjonnan felépiilt, jobbadra neoreneszansz formajegyeket hor-
doz6 varoshaza a Szent Laszlo tér kulcséptiletévé valt. Az alag-
sorral, foldszinttel és két emelettel bir6 épiilet alaprajzanak
megvalasztisakor, ifj. Riman6czy Kalman maximaélisan igazodott
az adott helyszinhez. A térre néz6 f6homlokzattal a Teleki (ma
Primadriei/ Varoshdaza) utca és a Koros (ma Tudor Vladimirescu)
utca fel6li szarnyak derékszoget zarnak be. E két utébbi
mellékhomlokzatot tengelytiknél egy haromszintes szarny koti
Ossze, kialakitva igy a f6homlokzat irdnyaban egy zart belsé
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udvart, illetve az ellentétes oldalon egy nyitott kiils6 udvart.
Az 6sszekot6 szarnyat a Sebes-Koros foly6 irdnyaban egy ot-
tengelynyi résszel meghosszabbitottdk, amely a Kords utca
vonalat kovets, tgyszintén oOttengelyes zardszakasszal foly-
tatédik. Ez utobbi két homlokzat szogfelezjében egy négyzet
alapd, karcst kubusos torony taldlhato.

Az épiilet legdiszesebb része a neoreneszansz stilust f6hom-
lokzata, s ezen beliil is a hangsalyos manzardtetds kozéprizalit.
Ez utobbi foldszintjén kocsifelhajtot alakitottak ki, amely harom
félkorives, kvaderezett keretelést drkaddal nyit a homlokzatra.
E kozponti részen taldlhato a két emelet magassaga diszterem.
E haromtengelynyi részt nagyméretd, diszes vallparkanyra futo,
ivezetes megolddst ablakok torik at. A kozottiik levs falmezot
akantusz-szerd diszitésd, archaikus jon fejezetd féloszlopok
tagozzak fliggélegesen. A kozéprizalit két széls6 tengelyét az
el6z6khoz hasonlé fejezetd oszlopok szegélyezik, mikozben a
kozottiik levé falmezot diszes keretezésd egyenes lezarasu és
felettiik korablakok torik at. A korondzéparkany felett babos
attika taldlhato, melyet négy allegorikus szobor diszit. Az at-
tika feletti manzardrészben harom-hdrom véllparkanyra futo,
ivezetes ablak taldlhat6, mig a kozépen levS orommezd6 sikjadban
a varos cimere. Felette volt eredetileg egy talapzaton a turul-
madéar, amelyet 1944 6szén eltavolitottak. A talapzat két olda-
lan a kereskedelem és az ipar allegorikus til6 alakjai kaptak
helyet, ezek ma is lathatok.

A f6homlokzat kozéprizalitjanak két oldalan négy-négy ten-
gelyes traktus taldlhato. A foldszinti részt - egyébként a teljes
homlokzaton - kvaderutdnzatt vakolat boritja, ablakai egyenes
lezarastak. A két emeletet jon fejezetd pilaszterek kotik ossze,
némi akantusz-szerd diszitéssel. A kozottiik levs falmezdt az
els6 emeleten allégydmos, korives oromzata ablakok torik at.
Az ablakokat a szemoldokfrizben dombormidvel, a mellvéd-
mezében korkords ornamentikaval diszitették. Sokkal egysze-
ribbek a masodik emelet vallparkanyra fut6, ivezetes iker-
ablakai.

A Teleki utcai homlokzatot az 6ttengelynyi, enyhén kiugré
kozéprizalit és a két-két tengelynyi sarokrizalit tagolja fliggd-
legesen. A kozottiik levd ereszes traktusok hét-hét tengelyesek.
Itt is megtalalhatok a f6homlokzaton ismertetett épitészeti ele-
mek, de némileg egyszertbb kivitelben. Az ablakok is hasonl6ak.
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o ae TEAET T :
A varoshaza féhomlokzata

A Teleki utcai homlokzat
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Ugyanilyen kiképzést kapott
a Koros utcai rész is. A f6hom-
lokzatra meréleges traktust két
egytengelyes, enyhén kiugré
sarokrizalit hatarolja, kozottik
egy nyolctengelyes szakasz talal-
hat6. Az elébbi falfeliilettel derék-
szoget zar be a toronyig terjedd
traktus, a maga 6t tengelyével. A
Koros utca felé a varoshédza egy
ottengelyes traktussal ér véget,
amely kiuls6 kiképzésében ha-
sonlit a tobbihez. Az utébbi két
homlokzat szogfelezGjében talal-
hato a kubusos torony, amelynek
talan a leglatvanyosabb részei a
csticsa kozelében lev6 roman kort
idéz6, kozépen oszlopocskakkal
ellatott, nyitott félkorives iker-
ablakai. A véroshaza falfeliiletei
gazdagon diszitettek, a mar em-
litett épitészeti elemeken kiviil
megtaldlhatok a levélfiizér di-
szitések, a rozettdk, a stilizalt
viragok stb.'®

A varoshaza tornya, a Koros utcai
oldalon
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EPULETBELSO ES DISZITES

A boltives kocsifelhajtobol hdrom massziv ajton keresztiil jut-
hatunk a hdrom ikeroszlopos, lépcsésoros el6csarnokba. Minde-
gyik oszlop négyzetes ldbt, mikdzben a fejezetiik a reneszénsz
stilusbol ihletddtek. Az el6csarnok ajtajan tal, a f6lépcséhaz
kovetkezik, mig jobb és bal irdnyban a boltives foldszinti folyo-
sok huzodnak, amelyekbél az utcdkra néz6 irodak nyilnak. Az
emelet folyoséi megegyeznek a foldszinten talalhatékkal, de
mar sikmennyezettel. A diszes f6lépcs6hdz kébabos mellvédei,
jonfejezetd marvanyoszlopai, illetve a csillogé6 bronz lampa-
oszlopai az izléses, egyben mértéktarto festéssel egytitt harmo-
nikus 8sszképet nytjtanak. Az els6 emelet szintjén, a f6lépcso-
hazzal szemben a diszterem harom ajtaja nyilik. A masodik
emeletre a f6lépcs6hazbol nem lehet feljutni, csak a Teleki utcai
bejaratbol nyilé lépcs6hazboél, illetve a torony aljabdl nyilo
folyos6hoz kapcsolédé melléklépcsshazbol.

A varoshédza centenariumara késziilve, 2003-ban belsd fel-
djitasi munkalatokat végeztek az épiiletben. Papp Lajos 1943-ban
kiadott varosismertetdjébsl tudomast szereztiink arrél, hogy a
f6lépcs6haz mennyezetén, illetve az ablakokkal szembeni falon
eredetileg freskok voltak. Minderrdl értesitettiik az alpolgar-
mester asszonyt, akinek utasitasdra 6vatosan hantottak le a fal
festékrétegét, s végiil elSkertilt a falkép. Minderrél beszamol-
tunk a korabeli Bihari Naplo, majd a Virad folyoiratban. Feltdrtik
a nagyvdradi vdroshdza falfestményeit cimmel 6sszefoglaltuk a
szenzaciosnak szamité6 eseményt. Az alabbiakban ebbdl idé-
zunk: ,...A lépcséhdz mennyezetén levd kép azt a jelenetet dbri-
zolta, amint Szent LdszIo halottasszekere elindul Virad felé. A lép-
cs6haz homlokzatanak hdrom részre tagozott falképe a vdiradi vdr-
nak a téroktol valo visszafoglaldsdt Grokitette meg. [...] A falkép
alkotoja, Udvary Géza (1872-1932) a kor neves festomiivésze volt,
aki Bihari Sandortol és Korlovszky Bertalantol tanult, majd miincheni
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és parizsi tanulmanyok utin Lotz Kdroly novendéke lett. [...] Az
impériumvadltds utin, az 1920-as években a nagyvdradi vdroshdza
falképeit lefestették. 1940-ben a festomiivész fia, Pdl a festékréteg
eltdvolitisa utdn restaurdlta a képeket. Udvary Padl (1900-1987) a
Budapesti Iparmiivészeti Féiskola grafikai és diszitofestdi szakdin
tanult. A posztimpresszionizmushoz kétédd figurilis kompoziciokat,
zsdnerképeket, portrékat, tdjképeket festett, de akvarellel is foglal-
kozott. [...] A mdsodik vildghdbori vége felé, 1944. oktober 12-én
a nagyvdradi vdroshdza emeleti része kiégett. Az épiilet helyredllitdsa
utin a lépcséhizi képek mdr nem voltak lithatok, egészen 2003.
november elejéig.

Kézel hat évtizeden keresztiil semmit sem lehetett tudni a vdros-
haza lépcsohdzinak festményeirdl azonkiviil, hogy valaha léteztek.
De erre is csak igen kevesek emlékeztek. 2003. november elején a
vdroshidza centendriumi tinnepségére valo felkésziilés jegyében feluiji-
tottik az épiilet lépcséhazit és emeleti folyosdjdat. Ekkor emlékez-
tettem Biro Rozilia alpolgdrmestert, meg Jakabffy Ldszlot, az In-
gatlankezelé Hivatal miiszaki igazgatojit arra, hogy valaha itt falké-
pek voltak. Ennek tudatiban fogtak a munkdhoz, és mindannyiunk
nagy oromére, a lépcsohdznak a folyoso feloli homlokzatin meg-
taldltdk a szdzéves falfestményeket, miutin évatosan lemostik roluk
a budaifldes festékréteget. Oromiink nem lehetett teljes, ugyanis a
mennyezeten az egyik Szent Liszlo-legenddt abrizolo kép nem keriilt
eld. [...] Biré Rozilia alpolgdrmester kérésére és Jakobovits Miklos
festomiivész kozbenjdrdsdara megnézte a képeket Szentkirdlyi Miklos
budapesti festomiivész, a Munkdcsy-képek restaurdtora. Megallapi-
totta, hogy a képek nem fresco, hanem secco technikdval késziiltek,
kazeines kétoanyaggal szdraz falfeliiletre festették oket. A festomiivész
ajanlatira hdrom munkatdrsa, Czimbalmos-Barabdssy Orsolya,
Czimbalmos Attila és ifj. Maszelka Jdnos vizsgdlta meg alaposab-
dllagmegorzeési koltségbecslést is. A vidroshdza centendriumi iin-
nepségéig — amelyet 2003. december 17-re idozitett a jelenlegi ad-
minisztricio — az idd rovidsége miatt az alpolgdrmesternd csak a
képek dllagmegorzését tizte ki célul, a restaurdatorok is csak ezzel
foglalkoztak. Megdllapitottik, hogy a festmények sok helyen meg-
koptak, tébb ponton feltiskdsodott az alapvakolat, és ezek a részletek
a legkisebb mechanikai hatdisra megsemmisiilhetnek. Az dllag-
megorzés céljabol a szakemberek az elvdlt vakolatréteget aldinjek-
taldassal rogzitették, a feliilethez gyengén kotodo festékréteget lokdlisan
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Részlet a falképbdl
(Villanyi Zoltan felvételei)
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megerositették, a vakolatrétegben keletkezett hidnyokat kitoméssel
potoltdk.

A képeken utolagos durva beavatkozisokat dllapitottak meg a szak-
emberek, az alakokat erds kontirokkal rajzoltik meg, ami idegen volt
a kompozicio eredeti elképzelésétol. Azt, hogy ez mikor torténhetett,
nem tudtik megdllapitani, de a majdani restaurdlds sordn, amikor sort
keritenek majd a képek letisztitdsira, konzervdldsdra és esztétikai he-
lyredllitsira is, ezeket mindenképpen el kell tiintetni...”"™

A Bihari Napl6 cikkének hatédsara, jelentkezett Vanyai Méria
tandrng, akinek édesapja, Vanyai Kéroly Nagyvarad polgar-
mestere volt akkor, amikor 1945 tavaszan el kellett tiintetniiik
a falfestményeket, amelyeket 4llitdlag , burzsuj csokevényeknek”
mindsitett az Gj hatalom. Az mar Vanyai Karoly polgdrmester
és Pintér Istvan épitész fomérnok jozan belatdsan és érték-
megdrz6 igényén, valamint ifj. Vanyai Imre festémtvész szak-
értelmén mulott, hogy a képek eltiintetésének tgy tudtak eleget
tenni, hogy azzal ne kérositsak azokat. Mindezt dokumentum-
értékd részletességgel lejegyezte Vanyai Maria. A visszaemlé-
kez6 azt is tisztazza, hogy a lépcs6haz mennyezetének képei
1944-ben pusztultak el, amikor az itteni tetS és tetStér a tiz
hatasara beszakadt.

A centendriumi {innepség idején tgy tdnt, hogy sikertilt
megfejtentink a lépcs6hazi falképek torténetét. Igy volt ez
egészen 2011 janudarjaig, amikor a Bihar Megyei Konyvtarban a
korabeli Nagyviradi Naplo tanulmanyozédsa sordn az egyik, a
varoshéza épitésérdl szolo cikkben a lépcsShazi freskokrol olvas-
tam: ,,...A lépcséhdz falsikjara festendd kép témdja: A keresztesek
atnyijtjak Szent Ldszlonak a fovezéri kardot. A mennyezet hatalmas
freskodja pedig azt a Szent Ldszlo legendit dbrizolja, amikor a kirdly
tetemét szekérre tették, mert Budan akartak eltemetni. A szekér azon-
ban magdtdl Nagyvdrad felé indult a holttesttel, jelezve, hogy Szent
LdszI¢ lelke kivinta, hogy kedves vdrosiban tegyék 6rok pihendre. A
kocsis eldtt eqy angyal s fiklyds alak van, mégétte pedig a gydszolo
Hungaridt vezeti két angyal. A bizottsig tagjai nagy elragadtatissal
nyilatkoztak a kompozicié alapgondolatirdl és kivitelérdl.”" A
mennyezeti freské esetében semmi Gjat nem kozolt az Gjsag, mi
is ezt tudtuk eddig az elpusztult freskérdl. A meglepd informacié
a falsikra festett képre vonatkozott, miszerint az eredetileg nem
a varnak a torokoktdl valo visszafoglaldsat abrazolta, ahogy azt
eddig tudtuk. Azt, hogy a falkép 1903-ban még Szent Laszl6t
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abrazolta, megerésitette a Nagyvdrad napilap is, még ha mas
témat is jelolt a képnek: ,,...Az oldalfalon ugyancsak Szent Ldszlo
kirdly kordbdl, az a jelenet lesz megdrdkitve, mikor az ellenség hodola-
tat rakja labai elé...”"® A kovetkezd hiradas mar arrdl szamol be,
hogy az Gj varoshaza épitésére feltigyel6 bizottsag 1903. au-
gusztus 19-én megtekintette a nagyterem és a f6lépcséhaz el-
késziilt freskoit.'™ Tehat semmit sem irtak arrdl, hogy id6kozben
mas kép Kkeriilt volna a falra. Papp Lajos - aki a varos hiteles
kroénikasa volt - ellenben 1943-ban egyértelmden irta: ,A fébejdi-
rat szépen kiképzett lépcséhdzinak mennyezetét és homlokzatdt
Udvary Ferenc [helyesen Géza - sz. m.] festomiivész értékes freskoi
diszitik. A mennyezetfresko azt a jelenetet dbrizolja, amikor Szent
Ldszlo halottas szekerét az angyalok elinditjak Vidrad felé. A hom-
lokzat harom részre tagozodo freskoja a torok megszallds aldl felsza-
badulé Virad vdra visszavételének jeleneteit orokiti meg. Ezeket a
freskokat a megszdllo romanok bemeszelték, majd a felszabadulds
utan Udvary festomiivésznek, szintén festomiivész fia, Udvary Janos
[helyesen P&l - sz. m.] a meszelést eltdvolitotta és a falfestményt
megiijitotta.”"® Eddig az idézet. Azon tul, hogy Papp Lajos kovet-
kezetesen tévesen irta le a fest6muvészek keresztneveit, illetve,
hogy freskét irt secco helyett - amit nem volt honnan tudnia,
hiszen kozelrél nem vizsgélhatta meg a falképet -, nincs miért
kételkedniink a megéllapitasaiban. De akkor mikor kertilt a Szent
Laszlot dbrazolo freské (ha az is freskoé volt) helyébe a torok
megszallas aldli felszabadulast dbrazolé kép? A magyar hatésag-
nak nem lehetett érdeke, hogy 1903 és 1919 kozott atfestesse a
falképet. Ha ezt mar a romdan hatosag tette - ami val6szintbb,
hiszen zavarhatta ket Szent Laszl6 alakja -, akkor utélag miért
meszelték be az 1j, altaluk elfogadott képet? Az is elgondol-
kodtaté, hogy htisz év alatt ennyire elfelejtédhetett az, hogy
valamikor atfesthették a falképet. Papp Lajos ugyanis egy széval
sem emliti ezt, mikdozben arrél nem feledkezett meg, hogy a
romdn hat6sag bemeszelte a mennyezeti és a falképet. Egy masik
érv arra nézve, hogy a feltart falkép utdlagos alkotéds lehet és
nem Udvary Géza 1903-bél val6é eredeti mive, hogy azok a
szakemberek - kozottiik Jakobovits Miklos fest6mitvész -, akik
a harom részre tagoz6do falképet kozelrdl lattdk, nem tulaj-
donitottak neki kiilonosebb miivészi értéket. A restauratorok a
képeken utdlagos durva beavatkozasokat allapitottak meg -
amelyek a mostani ismereteink szerint akar eredetiek is lehet-

49



Erdélyi Magyar Adatbank — Partiumi és Bansagi Miiemlékvédd és Emlékhely Tarsasag

P

nek -, az alakokat erds konttrokkal rajzoltdk meg, ami idegen
volt a kompozici6 eredeti elképzelésétSl. Mivel ez ideig nem
sikertilt semmiféle erre vonatkoz6 dokumentumra akadni a
megyei levéltarban, tgy tinik, hogy tovabbra is csak taldlgata-
sokra szoritkozhatunk. De talan egyszer fény deriil a varoshaza
lépcséhazi falképének rejtélyére is.

Nagyon szépen és izlésesen oldottdk meg annak idején a
diszterem faliképeinek, mennyezeti freskéinak (mert azok is
voltak), stukkédiszeinek a harmonidjat. Az ifj. Rimandczy
Kalman altal tervezett butorzat is méltoé volt a terem visszafogott
eleganciajdhoz. Sajnos erre mar csak egy korabeli fénykép em-
lékeztet, mert mindez a masodik vildghabort soran elpusztult.
Akkor melegében, a j6 szandéktdl vezérelve, egyszerdsitett
forméban allitottdk helyre a disztermet. Az ellenben mar fel-
rohat6 a varosvezetésnek, hogy azota sem Aallitottak vissza a
tervrajzok, archiv felvételek alapjan a diszteremben uralkodé
korabeli allapotokat. A diszterem kozponti kupolaszerd részét
fresko diszitette. Minderrdl mi is csak most szereztiink tudomast
a korabeli lapokbol. Ott irtdk, hogy 1903 aprilisaban mér java-
ban dolgoztak a nagy kozgytilési terem diszitésén. A mennyezet

Az 1j székhaz kozgyitlési terme (archiv felvétel)
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freskéinak megfestésére Udvary Gézat, a Lotz-iskola jeles
mesterét kérték fel.'™ ,A bemutatott tervek szerint a nagyterem
mennyezete négy mezében a kovetkezd allegorikus képekkel lesz di-
szitve - adta hirtil a Nagyvdradi Naplo -, I. igazsag és torvény; I1.
ipar, kereskedelem, épitészet, hajozds allegorikus csoportja. I1I. A mii-
vészetek (koltészet, szobrdszat, szinészet és zene) allegoridja. A ne-
gyedik mezdre két allegorikus alak tervezddott, Lotz Kdiroly mester
azonban e két alakot elhagyandonak tartja. A szimmetria ellenstilyozd-
sdra egy mez0 tiresen maradna, csupdn a felhdzet torje meg a kékeszold
alapszint.”"”

A kozgytilési terem csak 1903 decemberére lett kész. Ebben
helyezték el a varos millenniumi képét, amelyet Bihari Sdndor
készitett. ,A remek diszitésii teremben a millenniumi nagy fest-
mény szamdra jut a legnagyobb hely. Ez a kép be lesz épitve a falba
gy, hogy a mostani keret egészen elesik és a terem alapszinének és
diszitésének megfeleld falkeretet kap. Ugyanigy helyezik el a kirdly,
Tisza Kalmdn, Dedk Ferenc [Endrey Sandor alkotdsa], Kossuth
Lajos arcképeit.”"*®

A millenniumi képet egy korabeli tudositas szerint decem-
ber 29-én helyezték el a diszterem jobb oldali falaba. Ebb&l nehéz
volna lokalizalni a kép helyét, de szerencsére megmaradt egy
felvétel is, az Gjonnan atadott teremrdl, s ezen jol lathat6, hogy
ez a kép az ablakok el6tti elnoki pulpitus iranyabol nézve volt
jobb oldalon. (Tehat a terembe belépve a bal oldali falon.) Mel-
lette és a szembeni falon nyertek elhelyezést a mar emlitett, a
varos tulajdonat képezs portrék.'”

Az tunnepélyes megnyité mdasnapjan, 1904. januar 11-én, a
Nagyvirad szemléletes leirast adott a diszteremr6l: ,, A pompiis,
hatalmas terem igazi kis parlament. Kézepén, az oridsi festett abla-
kok alatt az elndki szék, s jobbrdl-balrol a szendtorok helye. Koriil
amfitedtrdlisan emelkedd padsorok a varosatydk szamdra. Mindenki-
nek kiilon bérpdrnds csapopadja van, vérdsposztos asztalkdval. A fo-
bejarat folott a karzat. Balra [a bejarattdl szamitva - sz. m.] a falon
Bihari Sdndor gyényord millenniumi képe: Zsigmond és Uldszlo
taldlkozdsa. A falakon Ferenc Jozsef, Dedk Ferenc, Kossuth Lajos és
Tisza Kdlmdn olajfestésii képe. A mennyezetrol impozains villamos-
csilldr fiigg ala, kords-koriil a falakon apro villamoskdrték szizai...” ™

A kozgytlési terem belsd diszitése vélhetGen nem sokat
valtozhatott az elkovetkezé masfél évtized alatt. Levéltari doku-
mentum szerint 1920-ban, arra hivatkozva, hogy a rendkiviili
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téli hideg miatt a kozgytlési terembe két nagy kalyhat allitanak
be, Bihari Sdndor nagyméretd képét - amely helyére éppen az
egyik kalyhat szantdk - a mazeumba vitték.""" VélhetSen ekkor,
vagy taldn mar el6bb is leakaszthattdk a falrdl a tobbi kisebb
méretd portrét is.

A magyar adminisztraci6é bevezetése utan ismét visszakertlt
a mazeumbol Bihari képe a varoshdza disztermének falara, de
vele szemben egy masik festményt is elhelyeztek. Errdl is
megemlékezett Papp Lajos: ,A gyonyorien kiképzett, gazdag di-
szitésii kozgyiilési teremben két festményt taldlunk. Az egyik Bihari
Sandornak szinekben gazdag torténelmi festménye: Zsigmond a kirdly
és csdszdr [a varbeli székesegyhazban | Szent LdszIo sirjdndl fo-
gadja az oda zardndoklo Jagello Uldszlo lengyel kirdlyt. A mdsik ha-
sonlo méretii festmény Kontuly Béla miive, a romdn megszillds alol
felszabadulo Nagyvdrad népe fogadja az orsziggyarapité Horthy
Miklos kormdnyzot.”" Az utébbi képnek nem lehetett valami
nagy muvészi értéke. Materny Imre evangélikus lelkipasztor is
azt irta az egyhaz emlékkonyvébe, hogy ez a kép kevésbé volt
értékes a Bihari Sandor alkotasanal, még nem is hiséges vissza-
adéasa Horthy bevonulasa napjanak."® Azt kovetSen, hogy 1944.
oktober 12-én kigyulladt a varoshaza utols6 szintje a diszterem-
mel egytitt, Materny Imre lelkipdsztor feljegyzése szerint:
., Beleégett a diszterem két nagy fali képe, az eqyik Zsigmond magyar
kirdly és Uldszlo lengyel kirdly taldlkozdsa Szent Ldszld sirjdndl
Viradon, Bihari remek festménye, a mdsik Horthy bevonuldsa Viradra
1940. IX. 6-dn...”™ Jakobovits Miklés festémitivész - aki hosszt
idén at a Korosvidéki Mizeum munkatérsa volt - és Lakatos
Balla Attila régész éllitdsa szerint, Bihari Sandor festménye nem
pusztulhatott el, hiszen lattak azt a mizeum raktaraban. Mindez
azt jelenti, hogy a képet még a tlz el6tt kimenekithették a
varoshédza disztermébdl, s talan eljon az az id6, amikor valahol
ismét kiallitjak.

A diszteremben Oridsi feliileten se tetd, se tetétér. Az tiszkos
gerendacsonkokbol a tetétér dllapotira kovetkeztetni lehetett — em-
lékezett Vanyai Maria. — Cseperedd gyermekként valamit folfog-
tam. Megértettem: emberfeletti, veszélyekkel terhelt munka vdr azokra,
akik ott fenn a magasban dolgozni fognak. [...] A teremben szinte
minden tonkrement.”™ Ekkor pusztult el a mennyezeti fresko is,
amelynek helyreéllitdsara senki sem gondolt, gondolhatott azok-
ban a nehéz idékben.
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UNNEPI MEGNYITO

Az tinnepi megnyit6t 1904. januér 10-én tartottak. Errél hiteles
szemtanuként Lakos Lajos levéltaros szamolt be: ,Impozins 1ij
székhdzunknak mdr a délszaki névényekkel gazdagon diszitett eld-
csarnoka, valamint az onnan az emeletre felvezetd, hasonlolag ékesitett
lépcsozete minden egyes érkezdt olyannyira elragadott, hogy azokon
szinte egy bizonyos dtszellemiilés vett erdt, mely még inkdabb fokozo-
dott akkoron, midon a remek festményeknek a miilt dicsé korszakait
lelki szemeik elé vardzsolo elragadtato nagyszeriiségének hatdsdtol
mintegy elbiivélve - szinte egy ihletség szallta meg Jket...” ™

A meghivottak jelenlétével el6szor is 11 6ratél diszkozgytlést
tartottak, amelyen a féispan, a polgdrmester, a torvényhatosagi
bizottsagi tagok mellett az egyhdazi f6méltosagok is jelen voltak:
Szmrecsanyi Pal rémai katolikus ptispok, Radu Dimitrie gorog
katolikus ptispok, Mangra Vazul ortodox ptispoki helynok. Az
tnnepséget Beothy Laszl6 f6ispan beszéde nyitotta meg, utana
Rimler Karoly polgarmester részletesen ismertette Nagyvérad
torténelmét. A diszkozgytlésrdl felvett jegyzékonyv felolvasasa
utdn hitelesitették azt, majd utana az elnoklé fSispén, a torvény-
hatésagi bizottsagi tagok feldllasa mellett a haza, a kirdly
éltetésével az tinnepi kozgytilést berekesztették.

A tobb mint két oérat tarté kozgytdlést kovetSen, a 170
meghivottat Szmrecsanyi Pal piispok diszebédre invitdlta a
puspoki palotaba. Poharkdszontdk hangzottak el. A vendéglato
puspok annak fontossagat hangstlyozta, hogy minden polgar
megértse, megszeresse egymast: egyetértés és tsszetartds legyen
a vezértényezd.

Az linnepi megnyité masnapjan a Nagyvirad névtelen vezér-
cikkiréja nem feledkezett meg ifj. Rimandczy Kadlman szemé-
lyérél sem. Arrdl a fiatal, tehetséges muépitészrél, aki a 20.
szdzad hajnaldn meghatdrozé médon pozitiv irdnyban befolya-
solta Nagyvarad varosképét, és megalkotta azt a korszerd, funk-
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ciondlis varoshazat, amely egy évszédzad elteltével is megfelel
eredeti hivatasanak. ,...Ki kell emelniink ez alkalommal még azt a
férfiiit is, akinek az 1j, a haladé Nagyvdrad mdr oly sok nevezetes,
nagydiszii alkotdst kdszonhet. Ifj. Rimandczy Kalmian ez, akinek kivdlo
tehetségét, elsorangii képességét utcdinkon madr szamos nagyszabdsi
épiilet hirdeti, amelyek nem egy vidéki vdrosnak, de bdrmely metro-
polisnak diszére vilndnak. Mesterére vall az 1ij vdroshdza is, amely-
nek formdiban beledntitte lelkét, nemes becsvigyit alkotoja, mint
ahogy miivébe mindig belednti lelkét a miivész, aki nemcsak mester-
ségét végzi, de magasabb célokat szolgdl. Ifj. Rimandczy Kdlman
tervezte Nagyvdrad 1j székhdzit is, melynél Hauszmann egyetemi
tandrnak az a szerep jutott, hogy a kész terveket neki a miiépité
bemutatvdin: a berendezést ez a kivalo févdrosi szakértd is teljesen
modernnek, megfelelének taldlta. Az 1ij székhdz 1ijabb bizonysiga,
milyen nagybecsii erét bir Nagyvirad vdrosa ifj. Rimandczy Kalmdn-
ban, akinek eddig is sokat kdszonhetiink, s remélhetdleg halado viro-
sunkban még ezutin is sokdra fogjik az ékesszolo kovek az ¢ dicsé-
retét hirdetni...”™"

Lakos Lajos is méltaté6 szavakkal emlékezett meg ifj.
Rimanoéczy Kalman miépitészrél a Nagyvdrad muiltjdrol és je-
lenérdl irt konyvének a varoshdza épitését ismertets fejezetében:
,Midén pedig hatalmas székhdzunk kapunyitdsi iinnepét iiljiik, hadd
essék szo arrol a férfiurdl, akinek a modern Nagyvirad fejlodésének
lapjain korszakalkoto jelentdsége leszen. Kivdlo szaktuddsa, energidja,
cstiggedést nem ismerd ambicioja annyit teremtett mdr ifju kora
dacdra, hogy e miive befejezésénél nem vonhatjuk meg téle dszinte
és kiérdemelt elismerésiinket. Mert hogy ezen miivénél vasszorgalma
és lelkes ambicidja nem nyert mds jutalmazdist, mint polgdrtirsai
tiszteletét és elismerését, azt mindenki tudja - hisz koztuddsii dolog,
hogy csak azért, hogy éveken dt szakadatlan munkdjinak drdin meg-
teremtett tervének épitd alkotoja lehessen, lemondott minden anyagi
haszonrol. Nem frizist hajhdszo kijelentése volt ez neki, sajnos a
legigazibb valdsig, hogy ezen miivét csak dldozattal fejezhette be.

Nyolc esztendeig foglalkozott ifj. Rimandczy Kdilmain az ij
vdroshdza épitésének tervével és igaz lokdlpatriota rajongdssal és
nemes idealizmussal dolgozott, mig ezt az dbrdndjit ma végre
megualdsitva teljes pompdjiban adhatja dt a vdrosnak. Nehéznek,
szinte kivihetetlennek litszott az 0 feladata, mert a vdros anyagi
viszonyai nem engedték meg, hogy tervét egészen 1igy valdsitsa meg,
ahogy ¢ azt megdlmodta. [...] De igy is az orszdg egyik legszebb
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A varoshaza két bejarata a Teleki (ma Primadriei) utcarél

vdroshdza. Es mit minden hozzdértd szakember meg tud itélni, az
orszag egyik legolcsobb székhiza. Hétszdzezer korondndl tobbet nem
dldozhatott vd a vdros, szinte lehetetlen, hogy ennyi pénzbdl ily
izlésesen, minden vdirakozdst foliilmiilo modon tudta azt folépi-
teni ifj. Rimanoczy Kdalmdn, akinek munkdjdt és szamitdsait az épit-
kezés tartama alatt annyi elore nem lithato baj és munkdssztrijk
zavarta meg.

Atyja nyomdokain haladva, ki szintén egyike Nagyvdrad 1ijjd-
épitdinek, minden miivét a nagy vdarosokhoz mélto kiilsé csinossig
jellemzi, aminthogy épiileteinek terjedelmes méretei tervezésével is
mindenkor a vdros kivinatos és eldreldthato fejlodésével szdamol. Az
épitkezés legmodernebb vivmdnyaival taldlkoznak minden egyes
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miivénél és azzal, hogy a szerkezet szildrdsigdra helyezi a suly-
pontot. [...] Midon tehdt a legiijabb miive utolso kalapdcsiitése al-
kalmabdl iidvozoljiik, egyszersmind azon ohajunknak adunk kifeje-
zést, hogy tekintve, hogy vdrosunk jelenlegi technikai vezetojének
[K&szeghy Jozsef varosi fémérnoknek - sz. m.] kivdlo szak-
tuddsdban és nemes ambicidjiban minden vdrosunk fejlodését iranyzo
terv meleg pdrtoldsra taldl, folytassa tidvds miikédését sajat dicsdseé-
gére és varosunk javdra.”™™®
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A VAROSHAZA UTOELETE

A\ véroshazan tobb mint négy évtizeden keresztiil zavartala-
nul folyt a koziigyek intézése. A masodik vilaghabora végén,
1944. oktéber 12-én, a varoshaza utols6 szintje, a diszteremmel
egylitt kiégett, tet6zete megsemmistilt. Ennek okara Kordics Imre
helytorténész hivta fel a figyelmem, aki Tomory magyar vezér-
kari ezredes visszaemlékezésébdl idézte: ,Nem sokkal azutin,
hogy a Koros hidjat német utiszok eltorlaszoltik, a vdroshdzitol
néhdny szdz méterre, az északi [Olaszi - sz. m.] parton megjelent a
7. [szovjet] gépesitett hadtest 78. gdarda-nehézharckocsi ezredének
néhdny 1SZ-2 nehézharckocsija. A viroshdzaba 122 mm-es grandtok
csapodtak. Az ott tartozkodo német tisztek elhagytdak az épiiletet. Az
észak és dél feldl elorenyomulo szovjet-romdn erdk a Sebes-Kords
partjdra szoritottik a véddket...”™ Tehat szovjet granatok okoz-
tdk a varoshazaban a tiizet. A harcol6 alakulatok nem torédtek,
nem is torédhettek az épiiletben elterjedd tizzel, a helyi tiz-
oltésag, a lakossag pedig nem avatkozhatott be harc kozben, s
az masnapig égett.

A varoshaza tetGszerkezete teljesen leégett. A padléstér, a
nagyterem feletti mennyezet beszakadt. Az emeleten az ajtok,
ablakok kiégtek. A szennyvizelvezet§ csatornarendszer meg-
hibasodott. A vizvezeték-hdlézat tonkrement. A pincében tobb
mint egy méter magasan volt a vizszint. A villamoshal6zat nagy
része a tliz és a viz martaléka lett'” - ahogy arra a korabeli
polgarmester, Vanyai Karoly lanya emlékezett.

Az éptiletet helyreallitottdk, de mar nem épitették vissza a
manzardtetS feletti kis tornyocskat. A turulmadar is lekeriilt a
varoshaza oromzatarol.

A varoshazat 1998-2000 kozott kiilsSleg restauraltak, ekkor
cserélték ki a puha homokk6bdl késziilt, teljesen megkopott négy
allegorikus szobrot is, Dedk Arpad nagyvéradi mtvész alkota-
saival. A sargara festett épiilet diszkivilagitast kapott.
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Az épiilet centenariumi tinnepére a varoshazat részben bels6-
leg is felujitottdk, kicserélték az elavult villamossagi halozatot.
Amint mar emlitettiik, ekkor fedezték fel a lépcs6haz falan
lefestve rejt6zkodé falképet.

2004. januar 10-én felemel6 esemény zajlott a varoshédza
zstfolasig megtelt disztermében. Tobb mint 300 f6s magyar
hallgatésag el6tt emlékeztek a varoshaza centendriumdra. A
rendezvény nyitobeszédét Biré Rozalia alpolgarmester - az est
szervezdje - mondta el. BevezetSképp az egy évszazaddal az-
el6tti eseményeket vazolta fel, s Rimler Karoly akkori polgar-
mester avatobeszédébdl idézett. A megnyité utdn el6bb e sorok
ir6ja, helytorténészként ismertette a varoshdza torténetét, majd
Tempfli Jozsef romai katolikus megyés piispok, illetve Tékés
Laszl6 reformatus pilispok osztotta meg gondolatait és tizenetét
az egybegytltekkel. Felszolalt Szilagyi Aladar koziré, majd 6t
kovetden, az , érintettség jogan”, Matyas Attila lutheranus lelki-
pasztor, hisz Rimler Karoly polgdrmester a hasonl6 nevi nagy-
varadi evangélikus lelkész fia volt. Csernak Emilia nyugalmazott
tanadrné a régi varadiak nevében emlékezett az egykori jeles
varadi polgarokra. Rais W. Istvan, a Bihari Naplo f6szerkesztGje
bemutatta kollégaja, Péter 1. Zoltdn Virosvédd irdsok cimd leg-
Gjabb kotetét. A varoshaza jubileumanak legfiatalabb szerepldje,
Nagy Keszy-Harmath Andrés kozépiskolai didk, Farkas Arpad
egyik kolteményét tolmécsolta, nagy atéléssel. Az eseményhez
tartozott még, hogy Bir6 Rozdlia alpolgdrmester kezdeménye-
zésére, egy emlékkonyvet nyitottak meg, amelybe nemcsak az
est fGszerepl6i és meghivottai, hanem a megjelentek valameny-
nyien beirhattdk a neviiket, s megorokithették véleményiiket,
érzéseiket az utokor szamara.”

2011-ben a belsé zéart udvaron egy kétszintes tivegfedeld
multifunkciondlis termet alakitottak ki, restaurdltdk a tornyot,
amelyet latogathatova tettek, a foldszintrdl kiindulé 1épcsézet
révén. Joggal mondhat6, hogy a varoshdza tobb mint szaz év
elteltével épitészetileg, statikailag, funkciondlisan is megfelel a
21. szazad kovetelményeinek.

Végezetiil idézziik fel a varoshaza alapkovének letétele alkal-
mabdl irt, maig megszivlelends szoveget, amelynek irott val-
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tozatat elhelyezték az alapké urndjaba. , A mi vdrosunk 1ij hdza
legyen a halado, javuld, szépiild j vildgnak tidvét ado meleg hdza.
Tartsa meg a régi vildg erényeit; alapja, fala, teteje legyen erds és
diszitse fel az 1j vildg izlésével, toltse meg a humanizmus erényeivel.

Legyen a polgdrerények temploma, hirdessenek benne igaz hitet;
az emberszeretet dlddsos evangéliumadt.

Az ige vdljék testté; ne legyen éhezd, elhagyott, jogfosztott, igaz-
talan elonyt élvezd, vagy hatrinyban sinyl6ddé ember; minden jogos
Ohaj taldljon josdgos meghallgatdsra; mindenki jogos bizalommal
lépjen be eme 1ij falak kozé, senki se tdvozzék igazsigos orvoslds
hidnydban.

S akit bent vezetendik a koznek életét, legyenek gondolkozo, érzo,
a haladds eszméi irdnt fogékony szabad szellemii egész emberek. Ertsék
meg a fejlodo élet igényeit, s iqyekezzenek minden joakaratukkal és
képességiikkel arra, hogy a kozéletet a vildgossdg jegyében vezessék,
hogy ne csak szép, de jo is leqyen ez az uj vildg, s ne csak a hdz
legyen 1ij, de a benne él6 szellem is.

Majd azutin, ha az 1uj kovek beszélnek, errdl beszéljenek, ezt

hirdessék s szavuk legyen igaz és dldds!”'*
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p-; Bunyitay-Malnasi 1935, 167-168. p.

5 Bunyitay-Mélnasi 1935, i. m. 167-168. p.

¢ Bunyitay-Maélnasi 1935, i. m. 203. p.

7 Lakos Lajos 1904, 134. p.

8 Bihar virmegye és Nagyovdrad. Szerk.: Borovszky Samu. Budapest,
1901. 202. p.

° Bihar virmegye és Nagyvdrad, 1901, i. m. 202. P

10 Bir6 Jozsef: Nagyvdrad barokk és neoklasszikus mifvészeti emlékei. Buda-
pest, 1932, 7. p.

" Em6di Andras: Nagyvdirad vdros lakossiga és archontoldgidja. Adat-
tar. Nagyvarad, 2010, 16. p.

2 Nagyvérad, 1904. janius 8.

3 Nagyvéradi Naplo, 1906. november 1.

" Lakos 1904, i. m. 202. p.; Péter 1. Zoltan: Nagyovdrad 900 éves miiltja
és epztett ordksége. Budapest, 2005, 153. p.
® Péter 2005, i. m. 153. p.
Bihar virmegye és Nagyvirad, 1901, i. m. 206. p.
7 Lakos 1904,

16

i. m. 58-59., 218-219. p.
8 Lakos 1904, i. m. 59. p.;
¥ Lakos 1904, i. m. 296-297. p.; Péter 2005, i. m. 201. p.
? Lakos 1904, i. m. 59. p.;
' Lakos 1904, i. m. 60-61. p.
2 Lakos 1904, i. m. 61. p.
% Lakos 1904, i. m. 61-62. p.

* Tiszantal, 1900. januar 14.
» Nagyvérad, 1900. februar 2.
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% Nagyvéarad, 1900. februar 4.

7 Tiszantdl, 1900. februar 4.

# Tiszantal, 1900. februar 13.

¥ Nagyvérad, 1900. februar 13.

¥ Nagyvérad, 1900. februar 15.

! Szabadsag, 1900. februar 15.

%2 Szabadsag, 1900. februar 13.

% Tiszantdal, 1900. februar 18.

¥ Nagyvérad, 1900. februar 18.

% Nagyvéradi Naplo, 1900. februér 18.

* Nagyvéarad, 1900. aprilis 7.

Nagyvarad, 1900. aprilis 8.

Nagyvarad, 1900. 4prilis 10.

Nagyvaradi Napl6, 1900. aprilis 3.

0 Tiszantal, 1900. aprilis 26.

‘! Nagyvéradi Naplo, 1900. majus 6.

Nagyvarad, 1900. janius 6.

Tiszantual, 1900. janius 6.

Nagyvarad, 1900. janius 13.

# Tiszéntal, 1900. janius 16.

“ Nagyvérad, 1900. janius 16.

¥ Tiszéntul, 1900. janius 28.

# Nagyvéarad, 1900. jalius 5.

¥ Tiszéntul, 1900. jalius 5.

® Nagyvaradi Napl6, Tiszantal, 1900. julius 17.

°! Nagyvéarad, 1900. julius 24.

%2 Nagyvérad, Nagyvéradi Naplo, Tiszantal, 1900. augusztus 2.
Winkler Gabor: Vdrosépitészet a historizmusban. In: A historizmus
mifvészete Magyarorszagon. Szerk: Zador Anna. Budapest, 1993, 45. p.

* Nagyvarad, 1900. szeptember 21.

% Tiszantal, 1900. oktéber 27.

% Nagyvérad, 1900. oktéber 30.

% Szabadsag, 1901. januar 17.

*# Lakos 1904, i. m. 61. p.

¥ Nagyvérad, 1902. februar 4.

% Lakos 1904, i. m. 61. p.

' Nagyvéradi Naplo, 1902. februar 28.
Nagyvarad, 1902. 4prilis 11.
Nagyvarad, 1902. 4prilis 11.
Nagyvarad, 1902. 4prilis 12.
Nagyvarad, 1902. aprilis 13.
Nagyvarad 1902. méajus 10.
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7 Nagyvaradi Naplo, 1902. méjus 11.
% Nagyvérad, 1902. janius 11.
Nagyvarad, 1902. janius 12.
Nagyvarad, 1902. junius 14.
Nagyvarad, 1902. janius 15.
Nagyvaradi Naplo, 1900. janius 20.
Nagyvarad, 1902. janius 27.
Nagyvarad, 1902, junius 28.

” Nagyvarad, 1902. jalius 6. - ,A most épiild vdiroshiza tetdzetét az
eredetileg tervezett anyagtol eltérden, a kézgyiilés hatdirozata alapjin manzdrd-
bol akarta Rimandczy Kdlmdn késziteni, s erre nézve javaslatot terjesztett a
tandcs elé... A javaslatot akkor megfellebbezték, amit most a beliigyminiszter
elutasitott, és megerdsitette a torvényhatosig hatirozatdt.” (Nagyvaradi Naplo,
1902. julius 27.)

7 Nagyvaradi Naplo, 1902. julius 17.

7 Nagyvérad, 1902. augusztus 1.

8 Nagyvarad, 1902. szeptember 23.

7 Nagyvarad, 1902. szeptember 30.

% Nagyvérad, 1902. oktober 4.

8 Nagyvérad, 1902. oktéber 9.

% Nagyvarad, 1902. oktdber 10.

% Nagyvéradi Naplo, 1903. januar 31.

8 Péter 2005, i. m. 253. p.

¥ Nagyvérad, 1903. maércius 6.

Nagyvaradi Napl6, 1903. marcius 25.
Nagyvaradi Napl6, 1903. aprilis 5.
Nagyvaradi Napl6, 1903. aprilis 26.
Nagyvaradi Napl6, 1903. jalius 31.
Nagyvarad, 1903. janius 24.
Nagyvaradi Napl6, 1903. junius 21.

% Nagyvarad, 1903. jalius 22.

% Nagyvéradi Naplo, 1903. augusztus 10.
Nagyvaradi Napl6, 1903. szeptember 6.

% Nagyvarad, 1903. oktober 13.

% Nagyvérad, 1903. november 24.

7 Nagyvarad, 1903. december 8. - Az Gjsag szerint, legalkalmasabbnak
és legmegfelel6bbnek az aldbbi széveget talaltak: / Nagyvdrad thjf. Viros-
nak / ezt a székhdzit / 1. FERENCZ JOZSEF ap. magyar kirdly / uralkoddsa
alatt; / AMIKOR / féispdn: BEOTHY LASZLO dr. / polgdrmester: RIMLER
KAROLY volt, / TERVEZTE ES EPITETTE: / Ifi. RIMANOCZY KALMAN.
/ Az épitést ellendrizte: / KOSZEGHY ]OZSEP fomérnok / és / CSORDA-
CSICS FERENCZ épitémester. / 1901-1903. /*
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94
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Ismert az el6csarnokban elhelyezett emléktabla szovegének egy masik
hasonl6 valtozata is: , Nagyovdrad térvényhatosigi joggal felruhdzott vdrosnak
ezt a székhdzat Ferencz [ozsef apostoli magyar kirdly uralkoddsa alatt, mikor a
foispdn: dr. Bedthy Ldszlo, polgdrmester: Rimler Kdroly volt, tervezte és épitette:
ifj. Rimanéczy Kdlmdn miiépitész, ellendrizte: Koszeghy Jozsef v. fomérnok és
Csordacsics Ferencz v. épitész. — 1901-1903.”

, Ma mar nem tudhato, hogy végiil melyik keriilt a falra, az ellenben tény,
hogy annak idején a sajté sokat birdlta a szoveg megfogalmazdsdt. Jo tizenét év
elteltével, az impériumuvdltdst kévetden el is tavolitottak az emléktabldt, de nem
a kritizalt megfogalmazdsa, hanem nyelve és tartalma miatt...” (Péter I. Zoltan:
Szizéves a nagyvdradi vdroshdza In: Virad 2003/5. szam.)

1921. aprilis 20-an, a romdn hatésag az eredeti tabla helyére, az el6-
csarnok bal oldalan fekete marvanybél egy roman nyelvd emléktablat
helyezett el, amelyen mar egy sz6 sem esett a varoshaza épitésérél, annak
tervezGjérdl. A tabla szovege: In ziua de 20 aprilie in anul 1919, / ziua
sfintei invieri, / si-a ficut intrarea triumfald / in orasul Oradea Mare glorioasa
armatd a / regelui Ferdinand I. / al tuturor romanilor, in frunte cu / generalul
Traian Mosoiu / comandantul grupului de nord / pundnd de veci stipdnire /
romaneacd in acest oras. / In amintirea acestei zile istorice /s’ a asezat aceastd
tabld comemorativd / in ziua de 20 aprilie 1921.” Magyar forditasban: 1919.
aprilis 20-4n, a feltdimadas szent napjan, I. Ferdindnd, az 6sszes romanok
kiralyanak diadalmas roméan hadserege Traian Mosoiu tabornokkal, az
északi csoport vezetdjével az élen, dics6ségesen bevonult Nagyvaradra,
orokre roman uralom ald téve ezt a varost. E torténelmi nap emlékére
allitottdk ezt az emléktablat 1921. 4prilis 20-an. (Malinas, Constantin:
Oradea in placi memoriale. Oradea, 2002, 23-24. p.)

Az emléktablat Constantin Mdlinas kutatdsai alapjan, 1940. augusz-
tus 30-an eltavolitottak a helyérsl. (Malinas 2002, i. m. 24. p.) Még a
romdn hatdsag szereltette le a falrél az emléktablat a bécsi dontés hirére,
akarcsak néhany nap mulva a romén vonatkozédst koztéri szobrokat. 1940.
szeptember 2-an a varos roman vezetdsége ugyanis a Magyar Pért jova-
hagyaséaval leemeltette a talapzatukrél Ferdindnd kiraly lovas szobrét,
Maria kiralyné 4ll6 szobrat, a tobbi altaluk felallitott szobrokkal egytitt,
hogy azokat elszallitsak Bukarestbe. A magyarok bejovetele majd csak
1940. szeptember 6-an volt.

1989. aprilis 20-an, a roman csapatok bevonuldsdnak 70. évforduléja
alkalmabol, a varoshdza el6csarnokdnak jobb oldalan helyeztek el egy
Gjabb emléktablat, amelyen mar nem emlitették Ferdindnd kiralyt. A
tabla szovege:

L In memoria actului istoric de la 20 aprilie 1919, cand gloriosii ostasi
romadni, comandati de generalul Traian Mogoiu, au eliberat municipiul Ora-
dea de sub dominatie strdind, reintegridu-l patriei mame, Romadnia. Placa a
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fost asezatd la implinirea a 70 de ani de la eveniment.” (Malinas 2002, i.
m. 61. p.)

Magyar forditdsban: Az 1919. aprilis 20-i torténelmi esemény em-
lékére, amikor a dics6séges roman katondk Traian Mosoiu tdbornok
vezetésével felszabaditottdk Nagyvarad municipiumot az idegen elnyo-
mas aldl, egyesitve az anyaorszaggal, Romédnidval. A tdblat az esemény
70. évforduldja alkalmébol helyezték el.

A rendszervaltast kovetSen kicserélték a kommunizmus utolsé évében
felallitott emléktablat. A helyi tanacs két szovegvaltozat koziil azt sza-
vazta meg, amelyik az 1921-es emléktabla hiteles masolata volt. De ezt a
tdblat nem az eredeti helyén (ahol mar a portasfiilke ajtaja volt), hanem
agyszintén az el6csarnok jobb oldalan helyezték el. Az immar fehér szind
marvéanytabla eredeti szovege ala bevésték azt is, hogy: ,Reasezatd la 20.
aprilie 2001.”, azaz: Visszahelyezve 2001. aprilis 20-an. (Malinas 2002, i.
m. 61. p.) Az emléktabla elé elhelyezték Traian Mosoiu tdbornok (1868-
1932) mellszobrét is.

Az emléktablak sora ezzel még nem ért végett. A varoshaza f6homlok-
zatanak jobb oldalara 1994. oktéber 12-én egy Gjabb marvanytabla kertilt,
amelynek roman nyelvd szovege arra emlékeztet, hogy 50 évvel azel6tt
roman trikolér lobogott az épiilet tornydn, a varosnak az atmeneti fa-
siszta-horthysta uralom al6li felszabaditasa alkalmabdl. (Malinas 2002, i.
m. 67. p.)

A varoshaza f6homlokzatanak bal oldalan 1999-ben elhelyezett emlék-
tdbla roman szovege szerint, ebben az épiiletben alakult meg 1989. de-
cember 22-én a Bihar megyei forradalmarok els6 bizottsaga. (Malinas 2002,
i. m. 52. p.)

% Nagyvéradi Naplo, 1903. december 10.

% Lakos 1904, i. m. 62-63. p.

100 péter 2005, i. m. 203-204. p.; Harcs, Rodica

Péter 1. Zoltan: Nagyvdrad vdroshdza. Torténete. Epitészet és stilus. In:
Oradea, pagini de istorie. Nagyvarad, torténeti fejezetek. Oradea, 2003,
227-240. p.

1 Varad 2003/6, 66-70. p.

122 Nagyvaradi Naplo, 1903. aprilis 26.

Nagyvarad, 1903. aprilis 26.

Nagyvaradi Napl6, 1903. augusztus 20.

Papp Lajos: Nagyvdrad Virosismertetés. Nagyvarad, 1943. 106. p.
1% Nagyvarad, 1903. aprilis 26.

17 Nagyvaradi Naplo, 1903. augusztus 20.

1% Nagyvarad, 1903. oktober 13.

1% Nagyvaradi Naplo, 1903. december 30.

0 Nagyvarad, 1904. januar 11.
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" Lakatos Balla Attila régész kozlése.

2 Papp 1943, i. m. 106-107. p. - Konkuly Béla (1904-1983) magyar
fests, pedagogus, aki 1939-1947 kozott a Képzémiivészeti Féiskola tanara
volt. Féleg templombelsSk festésével jeleskedett. Id6sebb kordban restau-
ralassal is foglalkozott.

B3 A nvaradi ev. egyhéz beléletében elsfordult nevezetesebb, az egy-
hazat érint6 mozzanatok 1896. évnek jalius h6 5-t6l. Vezetni kezdette
Materny Imre ev. lelk. helyettes.

" A nvaradi ev. egyhdz beléletében el6fordult nevezetesebb, az egy-
hazat érint6 mozzanatok 1896. évnek jalius hé 5-t6l. Vezetni kezdette
Materny Imre ev. lelk. helyettes.

5 Vanyai Maria: Hidak a viharlimpa fényében. Nagyvarad, 2010, 206.
p. (Partiumi fiizetek 64.)

16 Lakos 1904, i. m. 306. p.

7 Nagyvarad, 1904. januar 11.

8 Lakos 1904, i. m. 303-304. p.

9 Szamvéber Norbert: Pincélosok a Tiszintilon. Az alfoldi pancélos-
csata 1944 oktoberében. In: Hadtorténeti levéltari kiadvanyok sorozata.
Budapest, 2002.

2 Vanyai 2010, i. m. 199-200. p.

2 Bihari Napl6, 2004. januér 13.

2 Lakos 1904, i. m. 63-64. p. - Az alapkéhoz mellékelt széveg szer-
zGje dr. Dési Géza tigyvéd volt.
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17.
18.
19.
20.

21.
22.
23.

24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

A Partiumi fiizetek kiskonyv-sorozataban
eddig megjelent munkak:

. Borbély Gabor - Cserndk Béla: Bihar

. Kordics Imre: Sirok, sirjelek a Virad-Olaszi temetdben

. Péter 1. Zoltan: Félixfiirdo

. Déanielisz Endre: Nagyszalonta — virosismertetd

. Benedek Zoltan: Nagykdroly - reformdtus templom

. Bessenyei Istvan: Sarmasdg

. Hol sirjaink domborulnak — partiumi temeték (gydjteményes

kotet)

. Major Miklés: Szilagysig — tdjak, miiemlékek, emlékhelyek
. Dukrét Géza - Péter 1. Zoltan: Prispokfiirdo

10.
11.

Danielisz Endre: , Csonkatorony nyiilik a felhdbe...”
Bunyitay Vince - Fodor J6zsef: Székesegyhdzi Bazilika -
Nagyvdrad

Alexandru Pop: Varadinum - a vizek hatdrolta viros és var
A szabadsdagharc zdszlaja alatt (gydjteményes kotet)

Jancso Arpad Rajtuk taposunk — A Bidnsdg titjai a 19. szdzadban
Kupéan Arpad: Mezételegd iskolatirténete

Csilik Jozsef: Istvdn kirdly Szent Jobbja és Szentjobb kiézség
torténete

Emédi Janos: Erdélyi barlangfeliratok a 16-20. szdzadbol
Szab6 Istvan: Ottomany (kismonografia)

Csorba Mihély: Ersemjén (kismonografia)

Turulmadaras emlékmiiveink (gydjteményes kotet). Osszealli-
totta Dukrét Géza

Dr. Moézes Karoly: A nagyvidradi egészséguigyi oktatds torténetébol
Rév, Erdély sziklakapuja

A milemlékvédelem folottébb sziikséges voltdrdl. Evkonyv.
Osszeallitotta Dukrét Géza

Nénasi Zoltan: Dr. Andrissy Ern6 az Ermellék utolso polihisztora
Nagyvdrad tudos piispdkei

Gyorgy Irén: Szalacs (kismonogréfia)

Antal Béla: Biharpiispoki

Ballané Bako Erzsébet - Torok Ferenc: Albis (kismonografia)
Pasztai Otto: ,Aki fényt hagyott maga utin...”

Péter 1. Zoltan: Nagyvdrad romai katolikus székesegyhdazai
Kiss Kalmén: Egri kézség (kismonografia)
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32. Dr. Moézes Teréz: A révi fazekassig monogrifidja

33. Emédi Janos - Varga Arpad: Telegdi sirkovek, emléktdbldk

34. Josa Piroska: Eziistds gépmadarak szdarnydn érkezett a haldl

35. Dukrét Géza: Emlékmiivek, emléktiblik Bihar megyében (I.)

36. Anzik Albert: Livada — Sdirkoziijlak

37. Bozsoky Krestyan Ilona: A temesvidri iparoktatds kezdeteirdl

38. Dukrét Géza: Hegykoz (torténeti monogréfia)

39. Kormanyos Léaszl6: Virosfejlesztés Nagyviradon a 20. szdzad
elején

40. Dukrét Géza: A bihari turizmus torténete

41. Velcsov Margit: Barték Béla és Nagyszentmiklds

42. Szilagyi Jozsef: Toti kozség monogrifidja

43. Kovacs Rozalia: Ermihdlyfalvi temetdk

44. Dukrét Géza - Péter 1. Zoltan: Nagyvdrad virosismertetd

45. Kupan Arpad - Dukrét Géza: 1956 emlékezete Biharban

46. Bartok Nagyvdiradon a helyi sajté tiikrében. Osszeéllitotta
Thurz6é Sandor

47. Kupan Arpad: A mozi évszizada Nagyviradon

48. Gavallér Lajos: Micske a helynevek tiikrében

49. Péter 1. Zoltan: Nagyvdrad miiemlék épiiletei

50. Nagyvdrad ipartirténete

51. Jésa Piroska: Bihari sorsok, a viltozo idében

52. Uijj Janos: Arad épitészeti emlékei

53. Pavai Gyula: Meséld aradi hizak

54. Dukrét Géza: Emlé¢kmiivek, emléktablik Bihar megyében (I1.)

55. Epitett orokségiink, a helytorténeti kutatds tiikrében. Osszealli-
totta: Dukrét Géza

56. Orosz Otilia Valéria: Mifemlék orgondk az Ermelléki Refor-
mdtus Egyhazmegyeben

57. Borbély Gébor: Szdl6 és bor az Ermelléken

58. A Bolcsotol a Sirig — 250 éve sziiletett Kazinczy Ferenc

59. Kiss Kalman: Turterebes egyhdz- és iskolatérténete

60. Szentjoby Szab6é Andor: Ottomdiny sziiléttje, Kufstein halottja

61. S. Németh Katalin: Vigyizé kdvek

62. Kupéan Arpad: Pdrhuzamos eletrajzok

63. Papp Attila: Az én Margittam. Erzelmes virosmonogrifia

64. Vanyai Maria: Hidak a viharldmpa fényében

65. Szilagyi Istvan: Csillagvdros visszavirta katona fidt

66. Péter 1. Zoltan: Szecesszids épitészet Nagyvdradon
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