Magyar népballadagyiijtés Romaniaban

Pontosan ezekben a napokban iinnepli
centendriumat a Roman Szocialista Koztarsa-
sdg Akadémidja, amely a romdniai magyar
folklorgytijtésnek is hajlékot, adott. 1949 mar-
ciusaban alakult az Akadémia Kolozsvari Fiok-
jénak Etnografiai és Folklor Osztalya, amelynek
egyik feladata, az erdélyi roman folklor gytij-
tésével egylitt, az egyiittéld magyar nemzetiség
folklorjanak kutatdsa, valamint a roman—
magyar  folklérkapcsolatok  tanulméanyozésa.
Az Osztaly, amely annak idején minden eldz-
mény nélkiil, tres falak kozt alakult meg, mas-
fél évtized multdn nemzetkdzi méretekben is
szamottevd  folklérarchivummal —  roman,
magyar ¢és szasz folkloranyaggal — rendelkezik.

Az archivumbol ezittal a magyar népballa-
dakat szandékszunk ismertetni. A gyljtés
technikdjanak megfeleléen az archivumban
Orzott  balladdk haromfélék, éspedig: dallam
nélkiili balladaszovegek; balladaszovegek dal-
lamukkal egyiitt, hallas utan gytjtve; végiil
magnetofonfelvételek, vagyis balladaszovegek
dallamukkal egyiitt hangszalagra véve. (1953-
ban kezdtiink magnetofont hasznalni, s azdta a
népballaddkat teljes terjedelmiikben hangsza-
lagon rogzitjiik. Ilyenformén, mig magneto-
fonfelvételeink szama rohamosan nd, addig
hallas utani gytijtéshez csak elvétve folyamo-
dunk, dallam nélkiili balladaszovegeket pedig
majdnem kizarolag vidéki miikedveld gytj-
toktol: tanaroktol, didkoktol kapunk.) Ezt a
gylijtéstechnikailag haromféle értékii anyagot
egymastol megkiilonboztetve, keletr6l nyu-
gatra a hazai és a nemzetkdzi szakirodalomban

hagyomdnyossa valt néprajzi tdjak szerint
haladva, 1966. majus 1-én az archivum az
alabbi romdniai magyar népballadaanyagot

orizte. (Lasd a tablat)

Megjegyzendd, hogy ez a masfélezer alkotés
jorészt  altalanos  folklorgytijtéseink  sorén,
tehat  kiilonleges népballadagytijtési  akciok
nélkiil halmozodott fel; ez a koriilmény ma-
gyardzza foldrajzi egyenetlenségét. Amig ugyan-
is az archivum megalapozéasaval voltunk elfog-
lalva, addig figyelmiink az Osszes folklormiifa-
jok kozt egyforman oszlott meg. Most viszont,
ennyi alkotds birtokdban, 0Osszedllitottuk a

romaniai magyar népballaddk gyijtési kérdo-
iviil is hasznalhato jegyzékét, tigy, hogy a balla-
dak szama az elkovetkezd években az eddigi-
nél sokkal gyorsabb iitemben fog gyarapodni.

A romaniai magyar népballadak ekkora
mennyiségének jelentdségét szakemberek koré-
ben aligha kell bizonygatni. A kutatasok tisz-

Csak | SF0ves Magno- | Ossze-
szoveg dalelsam felv. sen
Moldva 70 130 | 125| 325
Gyimes — 25 15 40
Gyergyo — 45 — 45
Csik, Kaszon — 45 40 85
Haromszék 60 — 60 120
Udvarhelyszék 70 45 50| 165
Kohalom vidéke — — 20 20
Marosszék 15 15 85 115
Aranyosszék — — 35 35
Nagyenyed
vidéke — 20 — 20
Hunyad — — 20 20
Mez6ség 10 65 20 95
Nagy Szamos
volgye 15 20 50 85
Kalotaszeg — | 175 20 | 195
Szilagysag 20 15 20 55
Szatmar — 25 — 25
Egyéb 20 10 30 60
Osszesen: 280 | 635| 590 | 1505

taztak, hogy az eurdpai balladakdltészetben a
magyar népballaddnak — kelet ¢és nyugat
hatarin' — szintén megvan a maga sajatos
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arculata, egyénisége. Néhany magyar ballada-
tipusban még napjainkig is follelheték a kelet-
r6l hozott hdsepika egyes motivumai, epizdd-
jai.> A balladakoltészet egésze természetesen
mar az europai hazdban formalodott ki, ¢és
béven olvasztott magaba nyugati anyagot, a
kozépkori francia atvételektSl’ egész az ijabb
német kolcsonzésekig.” A masik oldalon a bal-
kani epikaval szovddtek sokrétli kapcsolatai.

Mindezek a vonasok az egész magyar
balladakoltészeten beliil épp a romdniai magyar
anyagban érvényesiilnek a legjobban. A roma-
niai magyar balladakoltészetnek ugyanis az
egész magyar folklor keretében két alapvetd
sajatossaga van. Az elsé az, hogy a magyar
népballada Romanidban a legélébb és a leg-
gazdagabb. A masik, hogy kiilondsen a széke-
lyek és a moldvai csangdk kozott még ma is
sz€p szammal follelheték azok az ugynevezett
régi vagy klasszikus balladdk, amelyek egykor
az egész magyar népkdltészetben honosak vol-
tak, napjainkra viszont talnyomoérészt a jelzett
teriiletre huzodtak. Eszerint a régi, ¢és altalaban
az ¢l6 magyar népballaddkat Romanidban
lehet a legeredményesebben tanulméanyozni.
Kovetkezéleg  miként  valamennyi  magyar
folklorista vallja, nincs a magyar balladakuta-
tasnak egyetlen olyan sarkalatos kérdése sem,
amelyet ne perdont6 modon a romaniai
magyar — kiilonosen a székely és a moldvai
csangd balladak hatdroznanak meg. A magyar
balladakutatas kulcsa a roméniai magyar nép-
ballada.

?  Ul: Kutatasok a népballada kozépkori torténe-
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Néhany szoval emlitjiik fontosabb publi-
kacidinkat. A balladagyiijtés  torténetének
kisebb adalékai mellett® monografidban mél-
tattuk KRIZA Janost, a székely népballadak
klasszikusat, illetéleg Vadrozsak (1863) cimil
székely népkoltési  gylijteményét.’ — Tobb
ritka ballada kozlésén kiviil’ két balladarol
jelentettink meg monografikus tanulmanyt.
Az elsé a Balog Jozsi cimi székely népballada
kozel masfél szdzados éEletpalyajat: keletkezé-
sét (1829), virdgzasat és hanyatlasat rajzolja
meg." A masik tanulmany, a moldvai csangd
Farkas Istvan balladdja kapcsan, elsé izben
tudosit a magyar folklorban a balladardgton-
zés létezésérsl.”

Az interetnikus kapcsolatok korébol, Osz-
talyunk profiljanak megfeleléen, mind a balla-
dagylijtés multjanak,'® mind maguknak a
balladdknak a roman—magyar kolcsonviszo-
nyaval'' tobbszor foglalkoztunk. Utobbi vonat-
kozasban, egyebek mellett, tobb roman nép-
ballada magyar atvételét tisztaztuk. Ezek
kozt egyik a méltan hires Bardnyka, amelynek
a keleti székelység ¢és a moldvai csangdsag kozt
keriilt el tobb tucatnyi magyar valtozata.'?
A juhait keresé pdasztor, szintén a roman pasz-
tor-repertorium egyik reprezentativ alkotasa,
az elébbinél nagyobb teriileten hatolt be a
roméaniai magyar folklorba.”  Gyorgyike és
llona balladaja 0jabb helyi atvétel a moldvai
csangok korében.

Forraskiadvanyaink kozil az egyik taji
jellegti, és lirai dalok mellett 54 moldvai csdng6
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népballadat tartalmaz, javarésziiket dallam-
mal.”  Masik  gylijteményiink, a Jdvorfa-
muzsika, els¢ izben probal attekintd képet
adni az egész romdniai magyar népballadakol-
tészet torténeti multjarol és foldrajzi kiterje-
désérdl, néhai ¢és mai allapotarél. A bevezetd
tanulmanyban megkiséreltik a romaniai ma-
gyar népballadakutatds valamennyi fontosabb
kérdését folvetni. 205 szdveget tartalmaz,
kozel felerésziik elsd izben keriilt archivumunk-
bol kiadasra. Az anyag rendszerezésében szin-
tén tovabbfejlesztettiik kutato-elddeink eddigi
eredményeit: a balladdkat harom nagy torté-
neti, s azon beliil tobb tematikai csoportban
kozoltik.' — Néhany taji jellegli, a népkol-
tészet tobbi mifajat is feldleld romaniai ma-
gyar gyljtemény szintén elég szép szammal
tartalmaz népballadakat."’

A jovére nézve, Romania Szocialista Koz-
tarsasdg Akadémidjanak tavlati tervei kozé
illeszkedve, legelsé feladatunknak tekintjik a
gylijtdmunka meggyorsitasat, kiszélesitését ¢&s
egyenletes elosztasat. Fenti  tablazatunkbol
kideriil, hogy noha eddig is jelentds teriilete-
ket hoditottunk meg a kutatds szdmara, mégis
példaul Erdély déli felében, valamint nyugati
és északkeleti részében, tovabba a Bénsagban
stb. balladagy@ijtést nem folytattunk. Egy

5 FARAGO Jozsef — JAGAMAS Janos: Moldvai csdngé

népdalok és népballadak. Buk., 1954.
FARAGO Jozsef: Jdvorfa-muzsika. Népballadak.
Buk., 1965.

" KONsza Samu — FARAGO Jozsef: Hdromszéki
magyar népkoltészet. Marosvasarhely, 1957. (45 ballada-
val.) — KOVACS Ferenc — FARAGO Jozsef: Iratosi kertek
alatt. Kisiratosi népkoltészet. Buk., 1958. (11 ballada-

hosszabb lejarati terv alapjan az Osszes roma-
niai magyar lakossdgi néprajzi vidékeket rend-
szeresen at akarnok fésiilni, és egész java
balladatermésiinket —archivumba  gytlijteni. E
terv soran a folderités munkdjaba, sét magaba
a gyljtésbe azokat a milkedveld folklorista-
kat is bevonnank, akik ezen a téren oly szive-
sen szolgaljdk a tudoméanyos haladas tigyét.'®

A nagyardnyt gyljtéssel parhuzamosan
kellene folynia az értékesitésnek. Nemcsak a
kiadas fokozéasara gondolunk, hisz a kiadasnak
nem lehet, de nem is kell a gytjtéssel 1épést
tartania; a gyljtés mindig teljességre torekvo, a
kiadas viszont (hacsak nem 0Osszkiadas) vala-
milyen szempontb6l mindig szigorGan valogatod
jellegli. A kéziratos folklér barmely mennyi-
ségérdl, nemzetkozileg jol bevalt moddszer sze-
rint, a mifaji katalogusok tdjékoztatnak.
Helyesnek latnok, hogy a tavlati gyiijtési terv
megvalositdsa kézben, azzal parhuzamosan,
elkészitsik a romdniai magyar népballada-
katalogust. Lehet ez akdr ©nall6 munka, akar
egy altalanosabb katalogus része, ahogyan a
tudomanyos sziikség és célszeriiség kivanja.

Szeretnénk, ha a mi hazai munkank tanul-

sdgai szintén hozzdjarulndnak az eurodpai
balladakutatas eredményeihez."
(1966. szeptember) FARAGO Jozsef

val.) — J. SZENIK Ilona — ALMASI Istvan — ZSIZSMANN
llona: A lapddi erdd alatt. Otvennyolc magyarlapadi
népdal. Buk., 1957. (6 ballada, dallammal.)

" FARAGO Jozsef: Hogyan gyiijthetnek a didkok
népballadat? Utunk, XX (1966. majus 20.). 20 (916).
sz. 4.

¥ U6: A4 nemzeti folklorkutatdstél a nemzetkozi fol-
klorkutatasig. Korunk, XXV (1966). 5. sz. 713—717.
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