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DR. VENCZEL JOZSEF:

A székely kérdés lényege

A székely kérdés nem mai és nem is teg-
napi kérdés. Van annak mar j6 harom év-
szazada, hogy a székelyt arrdl ismerik az or-
szagban, Erdélyorszagban ¢és Magyarorszagon
egyarant, hogy baja van, hogy kérdéseket,
leckét ad fel az orszag vezetdinek, s hogy a
kérdések nem akarnak elcsitulni, a felelet-
adas utan mindig ujult erdvel tamadnak fel
A székelyek bajairdl sz0lo jelentések szazad-
rol-szazadra ugyanazt ismétlik, bar minde-
nik szazad meg volt gy6zédve arrdl, hogy
tett valamit a székelység érdekében. Tudjuk
példaul, hogy legutobb, a vilaghaborut meg-
el6z6 idGszakban kiilon székely kirendeltség
miikodik, székely kongresszust tartanak, a ta-
nulmanyok szazai foglalkoznak a székelység
igyeivel és ma mégis abban a helyzetben va-
gyunk, hogy mindennek ellenére a kérdésre
nekiink kell felelni, a mai magyarsagnak kell
masok helyett is felelni s ennek a felelet-
adasnak most olyannak kell lennie, hogy a
valasz felroppenésekor a kérdés, ez a sokat
hanyatott ¢és annyi izgalmat okozo székely
kérdés — mint ires, élettelen larva marad-
jon mogottink. A mi  feladatunk, ennek a
mai nemzedéknek a feladata: megoldani a
székely kérdést, megoldashoz segiteni a szé-
kely népesedés mai valsagat, melyben ott iz-
zik minden megel6z6 korszak tarsadalmi fe-
sziiltsége s amelyben ujraéled a ,székely-
romlas* szdzadainak a XVII. és XVIII. sza-
zadnak minden gazdasagi nehézsége.

Nyilvan nem konnyii feladat ez. Nem
konnyli mar azért sem, mert a megoldasra
vard problémak korében, a székely népfeles-
leg és a székely élettér kérdésedben még ta-

A székely népfe-
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jékozddni is meglehetdsen bonyolult feladat.

Koztudott dolog, hogy a Székelyfold egyi-
ke az orszag legszebb népszaporulatot  fel-
mutato részeinek. Az utols6 hatvan esztendd
atlagaban a sziiletés kereken 34 ezrelék, a ha-
lalozas 25 ezrelék, a természetes szaporulat
9-10 ezrelék. Mind a sziiletés, mind a ter-
mészetes  szaporulat szempontjabol szebb a
székely népmozgalom altalanos képe, mint
ugyanez id6ben a magyarorszagi népmozga-
lomé s a halalozas tekintetében is elenyészd
a kiilonbség a székelyfoldi és a magyarorsza-
gi halalozasi szam kozott. Es ma is az a
helyzet, hogy a Székelyfold népmozgalma a
maga 10.8 ezrelékes természetes szaporulata-
val vezetd helyen 4all a megnagyobbodott or-
szdg népmozgalmaban, hiszen a természetes
népszaporulat 0rszagos atlaga 1941-ben
minddssze csak 6.4 ezrelék.

Am a fényes népmozgalomnak arnyoldala
is van — ha nem is népmozgalmi, de nem-
zetpolitikai  szempontbol. Ugyanis: ha 1880-
tol fogva nyomon kovetjik a népszamlala-
sok adatait, azt tapasztaljuk, hogy ez id6
alatt a Székelyfold teriiletén lakd magyarsag
mintegy 145 ezer lélekkel gyarapodott, ami
évente csak 5 ezrelékes szaporulatnak felel
meg. Mar pedig azt mondottuk, hogy a szé-
kelység ez alatt az id6 alatt évente 4altalaban
9-10 ezrelékkel szaporodott. Tehat 5 ezrelék-
nyi  hidny mutatkozik a népmozgalmi szdamok
vilagaban: — ez az a bizonyos arnyoldal,
mert e kiilonbozet nem jelentéktelen. Ha csak
Csik, Haromszék ¢és Udvarhely varmegyéket
tekintjiik, ugy a hat évtizedes kiilonbozet
101.789 l¢lek, ami a kiindulasi alapul szol-
galdo 1880. évi népszamnak (343.373) a 29.6
szazaléka. Vagyis az évi 5 ezreléknyi hidny
hat évtized alatt mar a népességnek majd-
nem egyharmadat teszi ki s mivel ez a kii-
I6nbozet évrél-évre mind nagyobbodik, nyil-
van mondhatjuk, hogy a székelység hidba
mutat fel szép természetes szaporulatot, mert
nem maganak szaporit — valahol elhanyo-
dik az, amit oly buzgalommal produkal.

1881 és 1890 kozott 21.879 f6 hagyja el
sziiloéfoldjét; 1891 és 1900 kozott 12.006 £6;
1901 ¢és 1913 kozott pedig 15.352 f6, s ekkor
mar az utirdnyt is ismerjiik: Amerikdba ment
6753 f6 és Romanidba ment 8599 f6.
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Ismételjilk, hogy nem jelentéktelen meny-
nyiségrél van sz6 a székely kivandorlas ke-
retében. A haboru eldtt elvandorlok szamat
batran hatvanezerre tehetjik, még nagyobb
a roman uralom alatt szétszorodott mnépesség
szama, amely megiiti a nyolcvanezret. S ez a
szaznegyvenezer fényi népesség joval tdbb,
mint barmelyik székely varmegye magyar né-
pessége. Hat évtized alatt népiink egynegye-
dét veszitettiik el. Mert ez a kivandorld to-
meg jorészében valdban elveszett a magyar
nemzetk6z0sség szamara — részben Ameri-
ka tolink messzeesd térségein, részben a ro-
mén Okiralysag idegen néptengerében.

Es az aggaszto ebben a folyamatban,
hogy nem volt aki megakassza azt. Nem
volt, mert nem is ismerték fel a jelenség
igazi valosagos okat.  Altalinosan tagadtik
vagy figyelembe sem vették azt az egyszerii
tényt, melyet most e jelenség sziildokaként
ismeriink, azt, hogy a székely kivandorlas
oka a Székelyfold tulnépesiiltsége.

Azt mondtdk — még nem is olyan rég,
—, hogy dehogyis van tulnépesiilve a Székely-
fold, hiszen népsiiriisége majdnem a legki-
sebb az orszagban. S annyiba igazuk is volt
a székely népsiiriiség ilyen vizsgaldinak, hogy
a  Székelyfold szokvanyos népsiiriiségi  sza-
ma  (négyzetkilométerenként  36—37  lélek)
valéban kicsinynek mondhatdé mind az erdé-
lyi, mind a magyarorszagi népsiiriiségi sza-
mok  mellett. Kérdezzikk  azonban:  vajjon
egyforma mértékben tartja-e el az embert a
volgyi vagy lapalyi teriilet, meg a havas,
még akkor is, ha az a havas nem éppen szik-
la, hanem erd6 és legel6. Bizonyara a laikus-
nak is szeget it a fejébe ez az ellentétel s
valéban helyesen felel, ha azt mondja: két-
ségteleniil fold és fold kozott kiilonbség van
eltarloképesség  szempontjabol. Mar pedig ha
kiilonbség van, akkor a népsiriiséget nem
szabad csak ugy szamitani, hogy egyszeriien
Osszevetem a szObanforgd teriiletet a rajta
¢l6 népesség szamaval. Hanem tekintettel kell
lenniink arra is, hogy a kiilonbdz6 miivelé-
si agak korébe tartozd teriiletek nem egy-
forma szamu népességet tudnak eltartani s
tovabba tekintettel kell lenniink arra is, hogy
népességeltartas  szempontjabol mas az  érté-
ke a csiki foldnek, mas a marostordainak, a
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T4j és nép

kolozsinak és megint mas a biharinak és a
bacskainak. Miel6tt tehat a teriiletet Ossze-
vetnénk a rajta ¢él0 népesség szamaval, el
kell tiintetniink azokat a kiilonbségeket, ame-
lyek a kiilonboz6 miivelési agak kozott mu-
tatkoznak és el kell tlintetniink azokat a kii-
I6nbségeket is, amelyek a kiilonbozé vidékek
kiilonbo6z6 foldje kozott mutatkoznak.

Az eredmény a Székelyfolddel kapcsolato-

san az lesz — a szamitasokat barki megta-
lalhatja ,,A székely népfelesleg® c. dolgoza-
tomban (Hitel, 1942. aprilis) —, hogy mar az

els6 atszamitds utan, amikor eltiintettiik az
egyes miivelési agak kozti kiillonbségeket, a
népsiiriiség 100 kat. holdanként nem 17. ha-
nem kétszer akkora, 34.1. S ha elvégezzik a
masodik miiveletet is, akkor a népsiiriiség
szama még tovabb novekedik; megallapithat-
juk, hogy a Székelyfold valosigos népsiirii-
sége sem nem 17, sem nem 34.1, hanem 46.2
lélek 100 kat, holdanként. Ez pedig mind az
erdélyi, mind az orszagos népsiriiségnél jo-
val nagyobb, mert Erdélyben 100 kat. hold-
ra 36.5 1élek jut, orszagosan pedig 35.2 1élek.

A székely kivandorlas jelensége ebbdl az
eddig el nem ismert ténybSl kovetkezik. Ev-
rél-évre azért all el6ttiink, mert a Székely-
foldon tobb ember ¢él, mint amennyit ez a
fold el tud tartani, s mert ez a népes-
ség — ambar bérén érzi a  tulzsufolt-
sagot — mégis erdteljesen  szaporodik. E
miatt id6nként fesziiltség all be a székely-
ség korében s az ellenallhatatlan belsé nyo-
mas ki-kiprésel bizonyos szamu embert azo-
kon a kapukon, amelyek a Székelyfold és mas
foldek kozott nyilnak. Ez a kipréselt em-
bermennyiség pedig — miként mar mondot-
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tuk — a szambavehetd hatvan esztendd alatt
mintegy szdznegyvenezer fO, vagyis egy me-
gyényi székelység. S még mennyi az otthon
maradottak soraban a folosleges, szamfeletti!
A Székelyfold normalis koriilmények kozott
csak 300 ezer léleknek tud megélhetést biz-
tositani s a Székelyfoldon mégis 400 ezernyi
magyar ¢él. Tehat nemcsak a kivandorolt 140
ezer f6 mutatia a Székelyfold tulnépesiiltsé-
gét, hanem az otthondban maradt s ott nyo-
morgo  tovabbi  szazezer is. Nemcsak mozgo
népfelesleg van, hanem dllo népfelesleg is
van. S ez talan elég bizonyiték amellett,
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hogy a Székelyfold ma nem elég nagy élet-
tér a székelység szamara.

Tovabbi mondanivalonkat ehhez a megal-
lapitashoz  fiizzilk, hogy a Székelyfold nem
elég nagy élettér a székelység szamara. Is-
mételjiik: a  Székelyfold normaélis  koriilmé-
nyek kozott csak 300 ezer embert tud eltar-
tani — agrarvonalon. Es a Székelyfoldon —
a romansaggal egyiitt — 500 ezer ember ¢l
Tehat a Székelyféld csak hatvan szdzaléka
annak az élettérnek, amire a rajta él6 népes-
ségnek sziiksége van.

S most az a kérdés, hogy ezt a hianyt mi-
képpen lehet potolni, mert a székely népese-
dési kérdésnek ebben rejlik a megoldasa.

E hianyt két uton lehet potolni, az élette-
ret két iranyban lehet névelni. Fiiggbleges ¢és
vizszintes  iranyban, vagy ahogy mondani
szoktak: vertikalisan és horizontalisan.

Fiiggbleges vagy vertikalis tagitasa az élet-
térnek azt jelenti, hogy a meglévd teriiletet
novelem mindségileg, jovedelmezOoképesség
szempontjabol, vagyis azt Dbiztositom, hogy
kisebb teriileten tobb ember élhessen meg.

Ennek megint két utja van. Novelhetem a
teriilet agrar  jovedelmezdségét és  nodvelhe-
tem a teriilet ipari jovedelmezdségét.

Az agrarvonalon maradva, megallapithat-
juk: ahhoz, hogy a Székelyfold legalabb az
allo népfelesleget lekothesse, olyan mezdgaz-
dasagi allattenyésztési és erd6gazdasagi be-
avatkozasra van sziikség, melynek kovetkez-
tében a szdntoteriilet jovedelme 27  szdzalék-
kal névekedik, tovabba a rétteriilet jovedel-
me 38, a legeldteriilet jovedelme 184 és az
erddteriilet jovedelme 305 szdzalékkal. Es ez
elvileg el is képzelhetd. Minden attol fiigg,
hogy egy ilyen nagyaranyu beavatkozasnak
megvannak-e a maga nélkiilozhetetlen eldfel-
tételei. Nevezetesen: a fold ugy oszlik-e meg
az egyes birtoktipusok, mezdgazdasagi iize-
mek kozott, hogy a termelés intenzitdsa no-
velheté: a falvak célszeriien szét vannak-e
osztva az élettériill szolgald terilleten; s a
belsé kozlekedési halozat eléggé siirli-e  és
megfelelden elosztott-¢?

E tekintetben, sajnos nem sok jot mondha-
tunk. A4 birtoktipusok a lehetd legegészségte-
lenebb  fejlédés eredményei. Mint altaldban
Erdélyben, meérhetetleniil szétaprozodtak,
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olyannyira, hogy a megélhetéshez sziikséges
két katasztralis hold mezégazdasagi teriilet
helyett ma mar csak egy kat. hold. mezdgaz-
dasagi teriilet jut az Ostermelé lakossag egye-
deire — s ez a torpebirtokocska is szerte-
szét fekszik a kozségek terpeszkedd hatarai-
ban. A falvak térbeli elosztottsaga szempont-
jabol  sem  talalunk megnyugtatd  helyzetet.
Falvaink a volgyekben tomoriilnek s igy az
élettér havasi részein el6bb-utobb azok lesz-
nek az urak, akik a havason élnek, mint pl
Csik keleti szegélyén, Maros-Torda északi ré-
szein ¢és Haromszék déli vidékén. A4 belsé
kozlekedési halézat  pedig katasztrofalisan
rossz. Mert mit ér egyetlen keresztiilhalado
vasutvonal, amikor a termeld teriiletek na-
gyobb része, foként a havasok vidéke, ki-
esik e vasutvonal korzetéb6l, mert sem
ipari  vasutak, sem hasznalhatobb  kozutak
nem kotik be a teriileteket a vasut fGvona-
laig. Lehet-e itt emberi telepiilésekrél, na-
gyobbaranyu faiparrél s banyaszatrol sz6 ad-
dig, amig e teriiletek megkdzelitése altalaban
¢letveszélyes feladat, s csak az évnek bizo-
nyos szakaiban lehetséges?

Es egyaltalan lehetséges-e beszélni a szé-
kely élettér vertikalis bdovitésérél agrarvona-
lon, a fennebb ismertetett koriilmények ko-
z6tt?

A felelet nyilvanvalo. Csak abban az eset-
ben, ha e korilmények megvaltoznak. Ahhoz,
hogy az iizemtipusok egészségesebbek s a
korszerii mezdgazdalkodas és  allattenyésztés
elveinek  megfelelébbek  legyenek, erdteljes
beavatkozdsra van szikség: az agrarnépesség
megritkitasara, a szétfaricskalt teriiletek uj-
boli Osszeforrasztasara, tagositdsdra, s az uj
izemi elveknek a valdésagban vald érvényesité-
sére. Ahhoz viszont, hogy a havasi gazdalkodas
intenzivvé valhasson, wuj falvak, havasi telepek
Iétesitésére van szikség s egyaltalan a ha-
vasi allattenyésztés  korszerii feltételeinek a
megteremtésére. Végiil az intenzivebb erdd-
gazdalkodashoz, a nagyobb aranyu faiparhoz
és a sok Iehetdséget igéré banyaszathoz el-
engedhetetlen feltétel a kozlekedési utak  sii-
rii és jo halozatanak a megteremtése.

De még mindezen feltételek teljesiilése ese-
tén is kétséges, hogy a székely agrar-élettér
vertikalis  bévitése meghozza-e azt a nagy-

26



Erdélyi Magyar Adatbank

aranyu  élettérboviilést, ami a  székelységnek
végeredményképpen sziikséges. Tudniillik
szamitasba kell venni azt is, hogy a székely-
ség egy ¢év mulva 10 ezrelékkel népesebb, egy
év mulva mintegy negyvenezer Iélekkel na-
gyobb létszamu. S ez az allandd népesség-
gyarapodas  bizonyara  kitolti nagyobb  ré-
szét annak a térnek, amely az el6bbi val-
tozasok  kovetkeztében a  Székelyfold korén
beliil, mint uj élettér keletkezik. Mi lesz te-
hat azzal a népességgel, amelyet ki kell von-
ni a mezbgazdasagi ilizemekbdl, hogy azoknak
egészséges reformjat meg lehessen valdsitani.

Az elsé kézzelfoghatd javaslat errenézve
kétségteleniil az, hogy a székely életteret
vertikalis  irdnyban nemcsak az  agrarterme-
1és korében kell bdviteni, hanem az ipar ¢és
a kereskedelem vonalan is. A  Székelyfoldet
villamositani  kell, a Székelyfoldén  gyarakat
kell létesiteni, a Székelyfoldet be kell kapcsol-
ni szervesen az orszag kereskedelmi haloza-
taba, aztan természetesen oda kell hatni, hogy
a székelység egyrésze szakitson eddigi agra-
rius  életformdjaval s valtozzék 4t iparossa
és kereskedové.

Vitan feliil all, hogy ez a javaslat nagy
horderejii és tele fantaziaval. Csak azt is fi-
gyelembe kell venniink a székely népfeles-
leggel kapcsolatosan, hogy mi a székely nép-
felesleget nem az egész népességbdl, hanem
csak a foldmiives népességbdl szamitottuk ki.
S a Székelyfoldon a foldmiivesség mellett ¢él
mintegy 120.000 fényi oyan magyar népesség
is, melynek az  életforrdisa  éppen  az,
amirél itt sz6 van: az ipar, a banyaszat ¢és
a kereskedelem. Természetes, hogy az iparo-
sodas folyamata elsdsorban a népességnek ezt
a részét érinti, Oket emeli versenyképesebb
szintre. De aztan figyelembeveendé az is,
hogy az iparnak a vonzasa nem kormanyoz-
haté s tudjuk a koézel székely multbol, hogy
etnikailag mit veszitettink a  szazadfordulo
iparositd és polgariasitd mozgalmai koézben. S
végiil figyelembe veend6, hogy az iparoso-
dasnak eléfeltétele, hogy a Székelyfold kozle-
kedésiigyileg  kapcsolatba  juthasson a  kiilvi-
laggal s igy legalabb részben kikiiszob6ldd-
jék az iparosodds szempontjabol egy percre
sem felejthetd periférikus jellege és helyze-
te. A Székelyfold igy sem lesz Dunantul,
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mégesak olyan sem lesz, mint a déli szasz
vidék. Nemcsak azért, mert itt az iparoso-
dasnak nincsenek meg a hagyomanyai, de
foként azért, mert gazdasagfoldrajzilag rossz
a fekvése. Nem kaputeriilet. Nem haladnak &t
rajta gazdasagi er6vonalak, mint pl. a Du-
nantulon vagy a szomszédban, a déli szasz-
sag €letterén.

Barmennyire sokat remélink a székely
élettér  vertikalis  bovitésétél, az elmondottak
alapjan mégsem varhatjuk, hogy az egész
székely népfelesleget, annak allo és mozgd to6-
megeit ez uton lekdthetjik. Igy a horizontd-
lis élettérbovitésre is sziikség van és sziikség
lesz, amig a kérdés meg nem oldodik végle-
gesen. Nemcsak a mai életteriiletet kell mi-
nbségileg nagyobba tenni, hanem a székely-
ség uj honfoglalasat is elé kell segiteni, a
Székelyfoldet  teriiletileg is  bdviteni  kell,
a térben kiterjeszteni. Tudjuk, milyen
mértékben.  Annyira, hogy  legalabb 150
ezer ember a mai hatarokon kivill talalhassa
meg a megélhetését. S6t az irany is nyilvan-
valé. Keletre nem bdviilhet a székely élettér,
mert ott hatarhegységek alljak az utjat. Dél-
nyugatra sem, mert a Barcasdgon ¢és a Nagy-
kiikiilld  volgyében a déli szaszsag élettere
fekszik. Eszakra sem, mert a Kelemen-hava-
sok itt is hatart vonnak. De még Eszaknyu-
gatra sem, mert itt a tekei dombvidék és a
Sajovolgy jobbara megint szasz élettér. Csak
a nyugati vonal marad a székelységnek: a

Kiskiikiills és a Maros volgye, meg a déli Me-
z6ség. S lam, e teriilet megfeleld is. 250.000
ember eltartdsara alkalmas. Ma ott ¢l 75.000

magyar foldmiives. Még lehet ott hely — s6t
éppen van hely — 150.000 otthon szamfeletti
székelynek.

Gondolkodasunk sokban hasonlit a no-
mad népvezetd gondolkodasdhoz. Az sem
osztott és szorzott tervei készitésekor. Foldet
keresett s foldet minden esetben talalt is.

Ma a székelység nincs jobb helyzetben,
mint ama népek, melyeket egykor mozgasba
hozott a kis tér nyomasztd kényszere, vagy,
hogy  korszakunkban  maradjunk: a német
nép, melyet nem is olyan régen hozott moz-
gasba a kis tér nyomasztd kényszere. Az em-
legetett 100.000 f6 mar nem sokaig birja a
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lefojtottsagot. Elébb-utobb mozgasba jon. Ki-
aramlik, hogy helyet talaljon.

A székely kérdés lényege az, hogy ennek
a kidramlasnak idejében meg kell szabni az
utjat, idejét és modjat.

A székelységnek nem sok kérdése van. A
panaszok ¢és sérelmek, mik fiilinkhéz jut-
nak a Székelyfold feldl, nem sokféle pana-
szok ¢és sérelmek. Mind egy forrasbol fakad-
nak s ez a forrds az, amirél szolottunk: a
székely élettér elégtelensége és a mai koriil-
mények kozott a  székely élet  kilatastalan-
saga.

Benniink is ¢l azonban a hit, ami az esz-
mélked6t is élteti, hogy lesz, aki akarata elé
fogja a székegység még mindig fiatalosan
friss népi er6it ¢és megteremti velik ¢és alta-
luk — bizonyara egész Erdély boldogulasa-
ra — az uj Székelyfoldet.
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