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FERENCZI ISTVAN
TELEPULESREGESZET ESNEPISMERET

Csaknem minden tudoméanyag egészséges fejlodése megkoveteli a
kutatdsi  folyamat rendjén folvetddd  kérdéscsoportok idénkénti  szamba-
vételét, rendszerezését, ujraértékelését, ellendrzését, alkalmazott mod-
szereinek feliilvizsgdldsat. Ez az elmélyiiléshez vezetd, serkentd hatasu,
okvetleniil sziikséges mivelet még eléggé fiatal, 1wgyszolvan ,gyermek-
cipében jar6” tudomdnyszakokkal kapcsolatban is jotékony = Osztonzdnek,
a kutatast ¢élénkitdnek bizonyul. Ilyen — tobbek kézt — a maris na-
gyon sikeres tevékenységgel biliszkélkedd, régibb vagy 1jabb  emberko-
zOsségek  teremté  életének eddig homalyba  burkolédzott oldalait meg-
vilagitani igyekvO telepiiléstorténet. Ez az ifja  tudomanyag, Jako Zsig-
mond szavaival, maris ... ismeretlen jelenségek hosszi sordt hozta
felszinre, nem sejtett Osszefiiggéseket tart fel, a névtelen tomegeket a
térténelem szerepléi kozé emelte ...”"

E rovid irdsban a telepiiléstorténet legrégibb korok emberi szalla-
sait kutatd, fOltaro ¢és ismertetd hajtdsaval: a régészeti telepiiléstorténet-
tel, egyszerlibben a telepiilésrégészettel, illetdleg e tudomanyadg meg a
népismeret tagadhatatlanul szoros kapcsolataval foglalkozunk.

A régészet voltaképpen  torténettudomany, mégpedig irasos  emlé-
keket nem, vagy csak szorvanyosan 6rz8 korszakok  torténettudomanya.”
A vizsgalatait elmélyitd, kiszélesitd s egyuttal biztosabba tevd rokon és
alkalmazott tudoményok miiveldivel nagyon is sziikséges egylittmiikddés
sok elembdl Osszetevédd (komplex) vizsgalodasi kort hozott 1étre.  Se-
gitségével, valamint a kiilonféle — fOként természettudomanyi — elem-
zésekkel nyert valtozatos adatokat egymadssal kiegészitve ¢és ellendrizve,
széles korGi torténeti értékelést gongyolhetink ki. Epp ezért a régészet
a gyljté, terepjaro, 4asatd, megdvo, foldolgozd ¢és  kidllitd  tevékenység
minden mozzanatat sajatos koriilményekhez koti.

Az irasos emlékeket nélkiil6z6 vagy az irasbeliséggel csak nagyon
csekély mértékben ¢€l6 korszakok telepiiléstorténete csakis a ma ismert
Osszes régészeti mobdszer teljes alkalmazédsa: a telepiilésrégészet révén
vilagosodik meg. A régészet folyvast novekedd szdmu modszereivel €10,
Oskori, Okori, népvandorlaskori, valamint kozépkori telepiiléstorténet felé
fordulo, régészképzettségli  kutatok  szorgoskoddsa  szorosan  Osszefonodik
az okleveles stb. adatokkal nyomoz6 torténészek, a nyelvjaraskutatok, a
a helynévgytijték és néprajzosok igyekezetével.

Mig a kozépkori telepiilések kutatdsa foként az oklevelek tanulma-
nyozasabol sziletett, az O&skori, Okori, népvandorlds-, és — részben — a
kora-kozépkori  széllashelyekr6l, falvakrol  egyaltalan nem vagy  csupan
jelentékteleniil kevés esetben szolnak irdsos wutalasok. Emiatt az utobbi
korszakok  telepiiléshelyeinek  folderitésére, terepen valdé  biztos rogzité-
sikre kezdettél fogva mas utat-modot kellett taladlni. A tizévezredekkel
mérhetd 1d6 tavlatdnak kodébe veszd korai, ideiglenes vagy tartosabb
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szallashelyeket jobbara  véletlenlil, a kutatas fejlettebb fokdn azonban
mar aprolékos, tervszerli terepjards vagy ¢éppen légi fényképezés segit-
ségével fedezhetni fol.

A mintegy félezer ¢éves multra visszatekintd, ¢és masfél évszazada
lendiiletesebben  fejlédni  kezdd erdélyi régészet révén a hajdankor egyre
nagyobb szdmban ismeretessé valo  szallashelyeinek tetemes mennyisége
elkeriilhetetlenné tette a régészeti leldhelyek jegyzékét tartalmazd reper-
toriumok készitését.’

A régészettudomany térképezo-teriileti modszerének lehetdségeivel
tobb erdélyi kutatdo ¢élt mar. A  telepiilésrégészet tekintetében azonban
tudomdsunk szerint Laszl6 Gyula torte meg a jeget Erdélyre vonatkozo,
szdmos  kérdést  ujszerlien  fOlvetd, elmélkedésre  Osztonzd  tanulmanya-
val,' tovabba egy kisebb kozigazgatdsi egység mualtjat megjelenitd, szin-
tén  nagyon  tanulsigos  régészeti-telepiiléstorténeti  értekezésével. Sze-
mélyes tapasztalatbol tudjuk: még a teljes részletességgel, alapossaggal
késziilt  régészeti  repertériumok is  legfonnebb  halvanyan tlikrozik az
egyméasra rétegzGdott hajdani  valosigot. Epp ezért minél hamarabb ol
kellene kutatni az Osszes egykori telephelyet, altaldban az Osszes rogzit-
hetd, régészeti érdekességli lelShelyet, ¢és mieldbb el kellene késziilnie
mindenik  tijegység régészeti kataszterének.’ Ezért a régészet irant ér-
dekl6d6, abban valamennyire is jartas kutatoknak eme siirgds, allha-
tatos  alapossagot koveteld feladat megoldasara kellene forditaniuk  fi-
gyelmiiket.® Az adott anyagi és idébeli lehetdségek keretei kozt elké-
szithetndk  tdjegységeink régtél ahitott régészeti leldhelyeinek teljes lel-
tarat.

Az egyes tijegységek (foldrajzi, foként vizrajzi egységek) régészeti
lel6hely-jegyzékének elkészitésekor kettds kartoték-rendszerbe ve-
sziink barmily kor (tehat a csiszolatlan kokoriaktél a kozépkor végéig
anyagot  kinald) lel6helyet; roviden, de taldléan, Iényeges vondsaikat
hangsulyozva, irasban jellemezziik azokat.

A hosszabb  terepvizsgalodast  koveteld  lelShely-jegyzék  elkészitése
kozben  kivanatos lenne  helytorténeti, helynévi és  néprajzi  anyagot
gyljté, valamint a régészeti katasztert készitd kutatok szoros egyiitt-
mitkodése.’

A terepjarast  okvetleniil megkoveteld leldhely-leltarozds nem  csu-
pan gépiesen megallapitd, folméréd ¢és leird tevékenység, hanem  torté-
neti koOvetkeztetésekre 1s alkalmas alapot igér. A telepiilésrégészeti mod-
szer elvi  irdnymutatisaval ugyanis  alapos, helytorténeti = monografidk
Osszeallitasahoz  is  nélkiilozhetetlen, jol  folhaszndlhaté  régészeti-torténeti
adatokra tehetiink szert.

A régészettudomanynak  fejlédése  kozben  megteremtédtek a  maga
sajatos modszerei: az alaktan (tipoldgia), a rétegtan (sztratigrafia), az
Osszehasonlitds, az  iddrend-meghatarozas modszere; az  elpusztult  tele-
pilések  folkutatasanak, a lakésok, falvak, temetdk foltarasanak mod-
szere, a légi fényképezés; a tengerfenék kutatdsanak modszere stb. Az
elobb  megnevezettek, azokon feliil pedig szamos természettudomanyi
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agnak a régészeti kutatdst sokban segitdé és eredményeit joval bizto-
sabbd tevd elemzési adataival gazdalkoddo hivatisos régészek tobb ol-
dalrél  vizsgaljak az egykori kozosségek tagjainak szellemi képességeivel
¢s keze munkajaval Iétrehozott emlékanyagot, a legegyszeriibb targytol
kezdve a legbonyolultabb tervezést kivano épitészeti emlékig.

Mindez az emléktdmeg vdltozatlanul  (hamisitatlanul) maradt meg
napjainkig, hiven szemléltetve kiillonb6z6 korok tarsadalmi  csoportjainak
elképzeléseit, torekvéseit, tudasat. A régészeti leletanyag tehdt — még ha
oly hianyos is (az Osi kozOsségek hagyatékdnak mintegy kilenctized ré-
szét adod fa-, kéreg-, boOr-, szovet- stb. holmik ugyanis a kérlelhetetlen
enyészet aldozataiva valtak) —  hiliségesen tikrozi a tarsadalom adott
fejlodési  fokanak  anyagi-szellemi  1étfeltételeit, a  munkaeszkozok, — ter-
melderdk fejlodését, s6t még a termelési viszonyokra utald bizonyos vo-
nasokat is. Mindez természetesen a néprajzkutatds eredményeinek meg-
szirt, meggondolt szerves datvételével lehetséges. Az Un. szérvanyos le-
leteknél nyilvanvaléan sokkal jelentdsebbek a szakszeri d&satasok révén
foltart emlékcsoportok, melyek a hajdani kozosségek mozgalmas életét
majdnem  egészében, »Szines”  egyiittesében,  bolygatatlan  helyzetében
fedik fol.

A régészeti emlék tehat az egykor €16 tarsadalom torténetének az
anyagi javak altal megvilagosoddé forrasanyaga. A régészek e maradva-
nyok legkiilonbozObb  tulajdonsagait, kapcsolatait vizsgaljdk. A megne-
vezett, valamint mas moddszerekkel is lebonyolitott elemzések, részletku-
tatasok  elvégeztével a nyert eredmények dialektikus  Osszegezésére  ta-
maszkodva, minél alaposabban, atfogobban, minél hivebben és — Ilehe-
tdség szerint — minden kiils§ ¢és belsd, szembeotld ¢és rejtett kapcsolat
kideritésével ismerhetni meg az irdsos emlékeket nélkiiloz6 vagy csupan
szerfolott  kevés irott forrdsanyagot nyujté  torténelmi  korszakok  tarsa-
dalmanak alkoté mindennapjait, szerkezetének sajatos jellemvonasait.

*

A régészeti kutatdsi 4dgak egyik legfiatalabbika a teriileti-térképezd
modszer. H. E. Haeckel kezdetben természettudomanyi  moddszerként
hasznalta.® A  régészettudomany keretében el6szor G. Kossinna egyik
korai tanulmanydban meriiltek {6l a telepiilésrégészeti modszer kiala-
kitasanak  sziikségességére  figyelmeztetd  gondolatok,”  igazdban  azonban
K. H. Jacob-Friesen fejlesztette ki a régészeti kutatds sziikségleteihez
igazod6 alapvonasait.' Az 0j modszert alkalmazd kutatok lényegében
az egykori kozosségek targyi emlékeinek vagy emlékcsoportjainak (egyes
szerszamoknak, agyagedény-, fegyver-, héaz- stb. fajtdknak) bizonyos kor-
szak idOhatarai kozott vagy attol fiiggetlen térbeli elterjedését kezdték
szemiigyre venni.

Az utdbbi  évtizedekben a régészetben is  tapasztalhatd  ugrasszerl
fejlodés azonban sziikségképpen kitagitotta a kezdeti sziikk, hovatovabb
szoritani kezdd modszeri kereteket. Ma mar, ezen a kezdeti fokon mesz-
sze taljutva, a telepiilésrégészet az azonos kiils6 jegyli emlékcsopor-
tok, tovabba  régészeti miveltségek  foldrajzi  eloszlasat, elhelyezkedé-
sét, ennek okait ¢és koriilményeit, végiil uwjabban egyes tajegységek Os-
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kori, oOkori, népvandorlas- ¢és kozépkori telepedési  kérdéseit nyomozza
térben ¢és  hosszabb  id6tartamban  egyarant, azaz  valosaggal régészeti
modszereket is  haszndld  telepiiléstorténetté  alakult. A telepiilésrégészet-
nek a leirtakbol kovetkezd jellege eleve megkoveteli a tanulmanyozott
régészeti  korszakokhoz  fiiz6d6é  alaktani, rétegtani,  Osszehasonlito  stb.
vizsgéalatok  eredményeinek alapos ¢és minden részletre kiterjed6 isme-
retét. A régészeti anyagnak a telepiilésrégészeti moddszer segitségével
vald  tanulmdnyozdsa révén viszont csaknem teljes  keresztmetszetében
vizsgalhatjuk az adott teriileten, rendszerint egy-egy tajegység kereté-
ben végbement torténelmi folyamatokat.''

Az ezzel a modszerrel tevékenykedd régészeknek természetesen fold-
rajzi  ¢és néprajzi alapismeretekkel, s6t bizonyos foldrajzi, kozelebbrdl
ember- vagy tarsadalomfoldrajzi  szemlélettel kell  dolgozniuk, hiszen
ené¢lkiil meg sem kozelithetik az emberfoldrajz, illetéleg tarsadalomfold-
rajz ¢és a torténeti fOldrajz szerves egyiittmikodése révén elérheté biz-
tos vagy legaldbbis elfogadhaté eredményeket.

*

Az emberiség torténelme folyaman barmely nemzetség, torzs az
¢letmddjara  jellemzden helyezkedik el egy-egy adott nagyobb térségben.
E szabaly érzékeltetésére két sarkitott mintadt mutathatunk be. Szandé-
kos vagy szandéktalan helyvaltoztatas esetén a hegyi allattenyésztd nép
mindenekel6tt a nedvesebb éghajlatu, bujabb legeldjii  hegyes-erdés  vidé-
keket szallja meg, ott érzi igazan otthonosan magat, hiszen foként a
fonnebb emlitett természeti kornyezetbe ill6 4llatdllomanyaval nem  tud-
na mihez kezdeni a szdrazabb siksdgokon. Ezzel szemben a nagyallat-
tart6 népek mindeniitt a folyoviz Ontdzte, fiives, nyilt, sik teriileteket
keresik, mert kiilondsen zartabb lombos vagy éppen tllevelli erdds hegy-
ségekben nem  fejlédnék  Allatdllomanyuk. A telepiiléstorténet  feladata
e torvényszeriiségek kutatésa is.

A népekrél népekre Oroklodott Osi, vagy azoknal fiatalabb helyne-
vek (falu-, dilé-, hegy- és viznevek) nyelvészeti elemzésével a telepiilés-
torténet  bizonyos  torténelmi  valtozasokra  kovetkeztethet. E  torekvésé-
ben nyilvanvaléan nemcsak a mai helységnévanyagra tamaszkodik, ha-
nem a legrégebben fOljegyzett névallomanyt is vizsgalja. A  tOrténeti
tudositdsok  mellett a régészeti lel6helyek térképezésének eredményei is
méltd  helyre kerlilnek adattdrdban, &m  vizsgdloddsdnak alapja minde-
nekel6tt mégis a nyelvtudomdny modszereivel értelmezett  helynévkincs.
A helynévadds egyik ismeretes szabdlya szerint egy bizonyos teriiletre
ujonnan letelepedd népesség jobbara az ott talalt régi lakossagtol kol-
csonzi a folydk, kisebb-nagyobb telepiilések, tdjegységek, hegységek stb.
nyelvi megjelolését.

A masik rokon tudomanyag: a népiségtorténet mondhatni  ikertest-
vére a telepliléstorténetnek. Az  utobbibol sarjadzott el6bbi  torténettu-
doményi 4ag a népi ¢élet széles {foldrajzi keretekben s tag iddtavlatok-
ban érzékelhetd ,,...valtozasat, liktetését, Osszezsugorodasat vagy  kiter-
jedését kutatia s igyekszik annak belsé okaira is fényt deriteni..”’? A
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népiségtorténet 1éte viszont a lehetd legszorosabb szédlakkal fizodik is-
mét egy masik ember-tudomanyhoz: a néprajzhoz.

A néprajz — koOzismerten — a mai vagy kozelmultbeli népi élet
¢és miveltség teljességét tanulmanyozza, de igyekszik megragadni annak
torténelmi  fejlédését is. Adattdra az egész mai népi tudas teljessége;
valtozatos anyaga révén nagyon sokdgu. Zene-, vallas, mivészet- ¢és
irodalomtorténet, valamint a jogtudomany, a gazdasagtorténet ¢és  tobb
mas tudoménydg is érdeklédési korébe tartozik. A népi mult vizsgala-
tanak  eredményeit  foltétleniil szembesiteni kell a torténettudomany, de
kiilondsen a miivelddéstorténet és a régészet eredményeivel.

Minden bizonnyal hosszabb idére érvényes megallapitds, hogy ,az
egyetemes néprajz a milvelddés minden népi, targyi hagyatékat és szel-
lemi hagyomanyat, f6leg kezdetlegességét feldleli, kutatja, vizsgalja ¢és
magyarazza, részben azzal a végsd céllal, hogy az egész emberiség birto-
kaban levé szellemi ¢és targyi miveltségvagyon keletkezésére, eredetére,
egymdassal valé rokonsagara... viladgitson. A néprajz  eszerint  torténeti
modszeri  tudomany, s céljat tekintve legkozelebb 4l a miivelddéstor-
ténethez, amely, ha nem is azonos modon, de hasonloképpen, az.. em-
beriség miivel6désfolyamatat és eredményeit sleli fel.”"”

A torténelem, s ennek keretében a régészeti, vagy még szorosab-
ban véve a telepiilésrégészeti kutatas alulrol folfelé halad az 1d6 fona-
lan, a roppant halvanyan ¢észlelhetd kezdettdl napjainkig. A néprajz  tor-
téneti nyomuldsanak irdnya — végsé torekvését tekintve — homlokegye-
nest ellenkez6. A mai népek teljes miiveltségi 4llomanyaban tobbé-ke-
vésbé megrekedt kozos-altalanos szellemi hagyomanyt és targyi hagya-
tékot kutatja.'* A miivelddéstorténet viszont a fejlédés 1épesSin  folfelé
Iépegetve nyomozza ¢és magyardzza a tarsadalmi, s annak keretében az
egyéni kezdeményezésre tdmaszkodd haladas menetét; irott torténeti for-
rasok, targyi emlékek, maradvanyok alkotjdk adattomegét, csupan Os- és
kora-torténeti  szakaszdban  kénytelen figyelmezni mai természeti népek
kezdetleges miiveltségi szintjére. A néprajz viszont az ¢l népek (torzsek)
szellemi és anyagi miveltségi allapotdnak vizsgalatdb6l, a mabol indul
ki s Iépcsordl I1épcsére, a mivelddés legalsd szintjéig torekszik elhatolni.
Munkamo6djabol kovetkezdéen ezt a kezdeti szintet nem egy izben ma ¢l6
népek  miiveltségvagyonaban,  mondhatni: az  egyetemes emberi tarsa-
dalom eleven régiségének formdjdban taldlja meg. A néprajz 4altal kiko-
vetkeztetett egykori  allapotok  kézzelfoghaté  targyi  bizonysagainak  nap-
fényre keriilése viszont a régészetnek vagy ,a mualt néprajztudoméanya-
nak”, szabatosabban a régészeti dsatdsoknak koszonhetd. Madsrészt azt
is vilagosan latnunk kell: sok régészeti rejtély megfejtése csupan az €16
régiségek”  tudomanydnak, a néprajznak a  legkdzvetlenebb  tdmogata-
saval, segitségével valosulhat meg.

Mindebbdl  félreérthetetleniil ~ kovetkezik, hogy a  teleplilésrégészeti
kutatdsnak foltétlen sziikksége van a néprajztudomany adataira, nem all-
hat meg biztosan a laban a néprajz tamasza nélkiil, a népismeret viszont
a régészet eredményeivel lesz teljesebb. Ebbdl eredon jogosan vetddik
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fol a kérdés: miképpen jarulhatnak hozzd a néprajztudomany el nem
hanyagolhatd, s6t nagyon 1is becses emlékei a régészeti kutatds sikere-
sebbé, teljesebbé tételéhez?

*

Térjlink at most néhany gyakorlati kérdésre.

A régészeti lel6helyek tobbségére — sajnos — még ma is foldmun-
kak soran, véletleniil folbukkano leletek hivjadk o6l a figyelmet. Ezen
a helyzeten csak az egyes vidékek régészeti katasztereinek elkészité-
se valtoztathat: erre tamaszkodhat majd a tudatos ¢és biztos alapokon
nyugvo, mindent mérlegeld tervezés. A multban az ilyen leletek java
része elkallodott, elveszett; az értékesebb targyakat az ékszerkereskedok,
otvosok  konyorteleniil — beolvasztottdk.  Eppen  ezért egyik  legsiirgetobb
tennivalonk lenne a leletek ¢és leldhelyek bejelentésének megszervezése,
valamint a megfeleld gyljtdhdlozat megteremtése, annal is inkdbb, mi-
vel a szocialista épités hatalmas ardnyu foldmunkalatai szinte megszam-
lalhatatlan ~ mennyiségben  juttatjdk  napvilagra régi  idOk, letlint  korok
emlékeit. A gyljté6- ¢és figyel6halozatot a kozségekben tevékenykedd mii-
velodési igazgatdk, érdeklodd tanarok ¢és tanitok (ilyen volt pl. szdzadunk
els6 felében Székely Janos vistai ¢és Orosz Endre apahidai tanitd), to-
vabba esetleg hatarjar6 értelmesebb foldmivesek bevonasaval kell meg-
szervezni. Ez nem keriilne kiilonosebb  faradsagba; mindenekeldtt ligy-
szeretetet, figyelmet, gondossagot kivanna. Megyei szinten a haldzatot
egy-két év leforgasa alatt szépen meg lehetne szervezni.

A torténettudomannyéd eldléptetett korszeri régészet szdmara a mult
legkisebb, pillanatnyilag taldn semmitmondénak tindé emlékei is értékes
maradvanyokkd  valhatnak.  Minden  targyat szamottevonek  kell tarta-
nunk, mert mindeniknek megvolt a kozosségi életben a maga jelentd-
sége. Ha mnem figyeliink kelld ¢éberséggel ezekre, régi teleptiléshelyek,
falvak, temetdk, templomok, héazak stb. nyomai is helyrehozhatatlanul,
orokre megsemmisiilnek.

A multbol is tudunk tiszteletre méltd egyéni kezdeményezésekrodl;
tobben igyekeztek folhivni a  figyelmet a  torténelmi-régészeti  értékek-
re. Orban Baldzsnak a XIX. szazad hatvanas ¢éveitdl csaknem a szazad-
forduloig, Poésta Bélanak pedig szdzadunk elején a népismeret, régészet
¢s altaldban a torténelmi emlékek népszeriisitése ¢érdekében kifejtett lel-
kes folvilagositd tevékenységét késébb a nép kozt sliribben megforduld
muzeologusok, tanitdk, tandrok ¢és mas értelmiségiek vagy épp szak-
emberek  folytattdk; mindezek azonban csupan hivatali tisztiikkel vagy
személyes hatasukkal elmualdo érdeklodést tudtak  ébreszteni. A szazad-
fordul6tol kezdve az erdélyi régészeti iskola megteremtdje: Posta Béla
gondolt a régészeti leletek bejelentésére, tovabba a néprajzi gyljtés rend-
szeres, hivatalos lebonyolitdsara, az ezt szervesen kiegésziteni hivatott
onkéntes gylijtéhalozat kiépitésének meginditisara.

A legnagyobb aranyu szervezési kisérlet ebben az irdnyban a mi-
emlékek ¢és régészeti leldhelyek 1953. ¢évi emlékezetes leltdrozasa volt.
Mint ismeretes, a millemlék-leltarozasi trlapokra — nagyon helyesen —
be kellett vezetni nemcsak a kozhiedelem, a kozfelfogas értelmében al-
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taldban  miemléknek tartott terjedelmes, romos maradvanyokat, hanem
az Oskori, oOkori ¢és népvandorlaskori, sokszor a fold szinével egyenldvé
lett vagy ¢épp a talajban rejtédzk6dé maradvanyait is, a réluk sz6l6 eset-
leges néphagyomanyokkal egyiitt. A leltarozési  trlapokat a  néptana-
csokhoz tartozo, kiilon erre az alkalomra szervezett bizottsagok tagjai-
nak kellett kitolteniok, azonban ezeknek a bizottsigoknak — sajnos —
nem mindig voltak megfeleld képzettségii tagjai.

Igazi eredményt csakis akkor varhatunk, ha a nép teljes egészében
sajat ligyének 1is tekinti a tudoményos kutatds tdmogatasat. Ehhez viszont
széles kori ismeretterjesztd, folvilagositd munkdra van sziikség. Ezt kell
szemilk  el6tt tartaniok a  tudomanyok jabb  folfedezéseit  kdzkinccsé
tevd muzeumainknak, varosi és falusi mivelodési otthonainknak, kiilon-
b6z0  tudomanyszakok  Ujdonsdgait  népszeriisité  eldadasoknak,  kiadva-
nyainknak, folyodiratainknak stb. Valojaban azonban csak akkor érhetjiik
el végsd célunkat, ha — miként az, jol-rosszul, mar meg is kezdddott
az iskolasok ,kincskeres6” mozgalmaval — az oktatds als6 fokatdl tuda-
tositjuk a  felndovekvd nemzedékekben a népismereti, torténelmi, régé-
szeti  targyak megmentésének  felbecsiilhetetlen  jelentdségét, a  miivelo-
dési kozvagyon gyarapitasanak oridsi lehetdségét.

Egyelére azonban e szép elképzelésnek csupan a mintaszer eldké-
szitésénél tartunk, s idoben egymast kovetd két tevékenységi szakaszra
kell bontanunk: a) leheté6 minél teljesebben, rendszeresebben ol kell
kutatnunk a régészeti-torténelmi  leldhelyeket; b) az  érdekesebbnek, je-
lentésebbnek  igérkezd  lel6helyeken  kisérleti  4satassal kell —meggydzdd-
niink foltevéseink helyes vagy helytelen voltarol. Ez alkalommal az elsé
cselekvési szakasz tennivaloirdl szolunk, amely szintén két részre oszt-
hato: 1. belsd, elokészitd, és 1. kiils6, gylijto €s terepvizsgald miikddésre.

I. A Dbelsd, elokészitd adatgyiijtés ¢és -rendszerezés fobb mozzanatait
a kovetkezd rendben véazolhatjuk:

1. Kivélasztjuk, attanulmanyozzuk ¢és rendszerezzik a bejarandd te-
riletre vonatkozo teljes régészeti irodalmat. Ekként szamba vehetjiik az
eddig ismert lel6helyeket és bizonyos mértékben megismerhetjik az ott
talalt leleteket. Ha a kérdéses fOldrajzi egység kozségeinek, falvainak
dilé- ¢és hatdrneveit mar Osszegyljtotték és  kozolték, lehetdleg azok
utmutatasat is fol kell hasznalnunk.

2. Az igy kapott adatokat megyei térképre kellene berajzolni. A
régészeti irodalom adatainak Osszegyljtésére részben maguknak az On-
kéntes gylijtéknek kellene vallalkozniok, részben azonban a C. Gooss,
Téglas  Gabor, 1. Martian, Roska Marton 0sszedllitotta repertoriumok
adatait is atvehetik; a késziild6 orszdgos régészeti repertorium  kiadasa
utan, magatol értetddden, ez lesz a kiindulas.

3. Amennyiben a szoban forgd teriilet fOldrajzi alkatdnak irodalma
van, azt is alaposan at kell tanulményoznunk.

4. A bels6 elokészités szerencsésebbnek nevezheté korok esetében
kiboviil:  emlékeik kutatdsat irott fOljegyzések, térképek ¢és esetleg egyéb
abrazolasok is megkonnyitik. Az elpusztult kozépkori telepiilések helyét
ugyanis nemcsak hely- ¢és dildnevek, ma még 4all6 vagy altaldban meg-
lehetésen konnyen folismerhetd templom- és erdditésromok, a néphagyo-
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many, hanem sok esetben okleveles adatok is jelzik. Csupan az Orban
Balazs halhatatlan miive kiilonb6z0 koteteiben emlitettek szdma megha-
ladja a 200-at.” A kozépkori pusztafalvak meg a tobbi telepiilések nyo-
mainak bejarasdhoz az irott forrdsanyagbol a kovetkezd adatok a leg-
sziikségesebbek: az elpusztult teleplilés neve, koriilbeliili helye, elsé ¢és
utols6 okleveles emlitése, ezenkivill esetleg maés, terepjaraskor hasznos-
nak vélhetd mozzanatok (pl. a kozépkori hatarjards leirdsa). E nagyrészt
konyvtari  buvarkodast  kivand  tennivalok  elintézésére  magatdl  kinalko-
zik a terepjarast amugy is gatlo téli idészak.

A bels6 elOkészités végeztével, eredményeink értékelése és  Osszege-
zése utdn indulunk csak terepre. Az OsszegyUjtott adatok, ceruzaval vagy
tussal  késziilt terepvazlatok mellett a kovetkezd személyi fOlszerelést
kivanatos magunkkal vinniink: irdnytiit, fényképezé  késziiléket, 2 és
20 m-es mérdszalagot, bontokést (spaknit), jegyzetfiizeteket, taskdt vagy
hatizsakot, csomagolé  anyagot (papirost, kisebb-nagyobb  zacskokat, kii-
l6nféle dobozokat) stb.

Terepjarasunk  kezdetekor a  vidék  lakossagatol  kozségenként  (fal-
vanként) Osszegyljtjik a kérdéses teriilet régészeti emlékeirdl sz6lo6 ada-
tok, tudodsitasok lehetd teljes egészét. A helybeliek tobbnyire szivesen
igazitanak 1utba nemcsak kozépkori (gyakran utal erre a -felek, puszta,
templom stb. névadas), hanem foldasaskor, talajcsuszamlaskor stb. nap-
fényre bukkant, a felszinen, szantdsokban heverd vagy a néphagyomany-
ban tovabbéld kiilonbozé kordt emlékek felé. (Ilyenekre utal 4ltaldban
a magyar -var, Varhegy, Tégla, Kincses, Borsofold, Puszta, Templom-
nal stb.; a roman Mazariste, Casa uriesilor, Cetate és ennek valtozatai,
La comoara, La tigla stb.; a szasz vagy svab Burg, valtozatait is bele-
értve, Heldengraben, Heidendorf stb. régi népi elnevezés.)

Kiilonésen  i1désebb  falusi  emberek  tajékoztathatnak a  lel6helyek
sorsardl, az esetleges asatasokkal kapcsolatos, egyaltalin nem kozOmbds
mozzanatokrol. Ertesiilhetiink korabbi foldkitermeld bolygatasokral,
kincskeres6k vagy miikedveldk turkalasardl stb. A kornyékbeliek 1j lelo-
helyekre is folhivhatjak figyelmiinket. Kiilonosen figyelemre méltok a
hajdani  temetOkkel Osszefliggd adatok, mivel ezekre felszini nyomok
alapjdn mi  magunk csak kivételes esetben bukkanhatunk. Kutatasaink
folyaman ugyanis nagyon fontos volna lehetdség szerint megtaldlni egyes
elpusztult telepiilések temetdit.

II. Csak ezutan kovetkezhetik a valasztott teriilet bejardsa. Alap-
vetd kovetelmény a terep nagy foldrajzi értelmezésii  Osszefliggéseinek
tisztan latdsa; innen kozelediink aztdn az egyre kisebb részletek felé.
Barmilyen f6ldrajzi adottsdgli terepen mukodiink is, a toltések, foldva-
rak sajatos domborulatai azonnal folhivjdAk még a kevésbé gyakorlott
szemiiek figyelmét is. SoOt, a kozépkori falvak kunyhdinak, lakohdzainak
helyét nem egy esetben jol kivehetden jelzik az omladékokbol fo6lhal-
mozod6é apré halmocskdk. Még konnyebben megfigyelhetd a rendszerint
kisebb magaslatra, esetleg ¢éppen mesterséges emelkedések tetejére  épi-
tett egyhdz helye. (Pl. Korosf6 Ordomdanyos, Magyargyerémonostor Ka-
polna, Kisbacs Szentivan, Pata Pusztatemplom stb. hatarrésze esetében.)
Nem minden telepiilést 4rulnak el azonban ilyen kiilonleges jelek. Na-
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gyon sok O&skori, népvandorlaskori, sOt kozépkori telepiiléshelyet csupan
a foldfelszin elszinez6dése (tobbnyire nagyobb hamvas foltok, esetleg meg-
bolygatott tlizhelyek, az egykori, ganés sarbol, valyogbol késziilt falta-
pasztas rogei), barnas-sziirkés-voroses sarga foltjai révén ismerhetdk fol.

A lel6hely bejarasakor a kovetkezdképpen cseleksziink:

1. Terepre ¢érve els¢ feladatunk a biztosan rogzitett lel6helynek vaz-
latunkra valdo lehetd leggondosabb berajzoldsa. 2. A felszini jelenségek
alapjan  igyeksziink  megallapitani a  telepiilés  alakjat,  kiterjedését.
Azt is megfigyeljik: hogyan illeszkedik be kornyezetébe. Alakjarol ¢és
méreteirdl  néhany  jelentésebb  adatot  foltiintetdé  térképvazlatot  készi-
tink. A vazlaton megjeloljik a mesterséges terepalakulatokat ¢és a @ fel-
szinen taldlt leletek jellegzetes csoportjait (pl. tlizhely-nyomokkal Ossze-
fliggd égett tapaszrogok). Kiilonleges figyelmet kovetelnek a ma beépitett
terileteken  eléforduld  régi  telepiilésnyomok,  mindenekeldtt  terjeszkedd
varosaink esetében.

Mindezek végeztével Osszeszedjik a felszinen taldlhatd  cserépanyag
¢s mas, aprobb-nagyobb targyak jellegzetesebb példanyait. Az Osszesze-
dett anyagot el kell latni cédulaval és gondosan be kell csomagolni.

II. A terepjards  befejeztével jelentésben  Osszegezzilk  megfigyelé-
seink eredményeit. Mindezek utan kapcsolatba 1éplink a teriiletileg ille-
tékes muzeum vezetOségével, értesitjiik észleleteinkrdl. Az anyag  eset-
leges kozlésekor meg kell taldlni a gyljt6 érdekeinek megfelelé jogi
keretet.

*

Az clébbiekben vazoltuk a telepiilésrégészeti modszernek a  telepii-
léstorténet-  €és  helytorténetirdsban  valdo  folhasznalhatosdgat.  Utaltunk a
régészeti repertoriumok rendkiviili szerepére. Hangstlyoztuk a
régészeti  lelohelyjegyzék  elkészitésének  foltétlen  sziikségességét, ugyanis
a  helytorténeti  monografidk  korabbi  iddszakokkal  foglalkoz6  részének
megirasa szinte el sem képzelheté enélkill. Kitértink a telepiilésrégészet
¢s néprajz szoros, szerves kapcsolatainak méltatdsira, fOlvillantottuk a
gylimolcsoz6 egylittmitkodés lehetdségeit.

Dolgozatunk masodik részében kozelebbrdl vettiik szemiigyre a tele-
pllésrégészeti modszer alkalmazasat, annak fejlédését, kialakuloban levd
jellegét ¢és rendkiviili jelent0ségét, majd roviden érintettik az e mod-
szerrel kapcsolatban ajanlhato tevékenység gyakorlati menetét.

Ugy véljik: az elmondottakbol vilagosan korvonalazodnak az — ezek-
kel a kérdésekkel foglalkozni Ohajtok feladatai. Elsérendii ¢és halaszt-
hatatlan  kotelességlink a  tijegységenkénti, idében egészen tag értelme-
zési  régészeti  leldhely-leltarak  elkészitése. Ezaltal oriasi  1épéssel  ha-
ladunk eldre az ennek adataira is ¢épllé helytorténetirds  kiteljesedése
felé. Ez utobbi jelentéségét pedig — ugy gondoljuk — sziikségtelen kii-
16n6sebben hangstlyoznunk.

Az emlitett kivanatos szempontok alapjan munkaba lendild  kuta-
tok, Onkéntes helyi gylUjték sokkalta hasznosabb, termékenyebb ¢és f0-
ként  altaldnos  megbecsiilést  kivaltd  tevékenységgel  jarulhatnak  hozza
a hazai régészet ¢s népismeret fejlodéséhez, mint kelld {6lkésziiltség,
tapasztalat és el6készités hidnydban, holmi 4satasi kisérletezéssel.

23



[Erdélyi Magyar Adatbank]

Bizni szeretnék abban, hogy a fonnebb vazolt elvek alapjan a kér-
dés irdnt komolyan érdekldddk, mindenekel6tt vidéki értelmiségiek, ra-
dobbennek arra, hogy a szdmukra természetszeriileg kinalkozé feladat-
bol szabadidejiikben részt vallalva, buzgalommal ¢&s feleldsséggel végzett
onkéntes munkdjukkal Iényegesen  hozzajarulhatnak a  hazai  régészettu-
domany, a népismereti kutatés, a helytorténetiras tovabbi fejlddéséhez.
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