Il. A székely Nemzeti Mizeum 1942. évi dsatdsa.

Komollé kozség Haromszék varmegye déli részében, Sepsi-
szentgyorgyt6l 10 km.-re a Feketeigy jobb partjan teril el.
A Feketeligy mdsik partjan huzédik a komolléi és rétyi nyir a
»Homdarka«-val, s a hdttérben jél latszanak a brasséi havasck.
C. Daicoviciu kétségbe vonja, hogy ez a Feketeiigytdl ki-
indulé sancvonulat »limes« lett volna.l® Szerinte: »Es scheint,
als ob es ein Schutzdamm gegen Uberschwemmungen des Raul
Negru die Einfassung eines Fischweihers gewesen sei.« 1939.
nyardn végzett kutatdsaim alkalmdval Magyards és Réty kozott
kézvetlenil a sdnc vonulatin jol kiégetett tégladarabokat, vala-
mint mélyedések jol lathaté nyomait taldltam. A Székely Nem-
zeti Muzeumban levé Magyardsrél bekerilt rémai agyag viz-
vezetékesovek a megtaldlé elbeszélése szerint eredeti helyze-
tikben a sdnc folott fekiudtek. Ezek a korilmények arra enged-
nek kovetkeztetni, hogy ez a siancvonulat a vizvezetékcsovek le-
fektetése elétt kozvetlenil vagy maér elébb készilt, de semmi-
esetre sem volt egy »halastét« kérilvevs toités. A falu fels
szélének a hdzai elérnek a falubdl kivezeté Gt mentén egy kisebb
doembhoez, amely még ma is a »Vdar«nevet viseli. Itt teril el
a hajdani réomai eréditett tabor helye (2. k2p). Ezt a ma ki-
emelkedé dombnak hétsé terile:é:r nyugatrdl a kozségbél, a szom-
szédos Angyalos kozség felé vezeté ut, északrdl szdntofoldek
s 2 Brassé felé kiépitett orszagut hatarolja. Azonban a vardomb
felszine a valdsiagban és eredetileg a kérnyez6 medence sik-
sagaval egy szintben fekadt, még a rémai idék elétt vizlefolya-
sok vagtak korilotte mély bevdgdsokat és képezték ki meredek
fali dombbi. Kelet fel6l szant6fold, a reformadtus temzts, dél
fel6l réts a falu északi hazainak kertjei veszik koril. A dombot
keletrdl, nyugatrél és északrol (I. t. 3; 1. t. 2, 4), mély sdnc
ovezi, csak dél feldl lapalyos rét a hatar (/1. . 3). A domb a
nyugati oldalrél, a falubdl kivezetd ut felél a legkdnnyebben

19 C. Daicoviciu, La Transylvanie dans l’antiquité. 1928. 44. 4.
— C. Daicoviciu, Dacia. 7—8. 1941. 32I.
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megkozelithetd. Az északi, keleti és déli oldalai nehezen madsz-
haték meg. A domb alakja szabdlytalan négyszégnek indul, amely-
nek északi és keleti oldala elkeskeayedik s tojasdad alakot vesz
fel. A domb oldalain parkdnyszeri bemélyedés szalad koriil,
amib6l Orbdn Baldzs arra kévetkeztetett, hogy egy mdsodik,
kiils6 fal is létezett. Ennek az allitisnak a megbizonyosoddsra
huzott kutatéarok igazolta, hogv nem volt kettds fal.

Tlf“ ;I/t 7m .
willia~

2. kép. Komoll6 a rémai taborral (1:75.000).
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A domb teriilete 1926 elétt, mint kaszdlé a kozség tulajdona
volt. A romén agrirtérvény a foldosztds alkalmdval a tdbor
teriiletét a helybeli gazddk koézott osztotta ki. A jelenleg 8 hold
kaszalét kitevd teriilet 6t kozségbeli gazda birtokdban van.

A domb felszine semmi nyomat sem mutatja annak, hogy
valaha ott rémai tdbor allott. A fii mindent benétt. Cserépnek,
tégladarabnak a felszinen — kivéve a domb délkeleti labat —
nyomdt se lehetett latni. A tdbor egyes helyeken hepe-hupds
felszine, a kincskeresék éjjeli munkdjanak a nyomat 4rulta el
Jol meg lehetett még figyelni Csutak Vilmos dsatdsdnak
kutaté arkait a nyugati és délnyugati oldalon.

Az asatds kezdetén, a tdbor falainak a megkeresését, a tor-
nyok felkutatdsit s a praetorium feltdrdsit tartottam szem el&tt.
Ennek megfeleléleg, ahol saroktornyot sejtettem, ott a domb
szélei felé merslegesen haladé kutaté 4rkokat huzattam. Az
északnyugati, valamint a délkeleti saroktorony megmaradt alap-
zata mar az els6 nap felszinre kerilt. A délnyugati, valamint
az északkeleti saroktorony koéveit a falusiak teljesen elhordtdk.
A kovek kitermelése oly alapos volt, a kiszedés alkalmdval a
mész- s téglatormeléket oly nagy teriileten tapostdk szét, hogy
csak a rétegvonalak legalaposabb vizsgdlata mellett lehetett a
két hidnyz6 saroktorony egykori helyét megéllapitani.20

20 A tébor falainak a koveit akkor hordtik el, amikor az -Ojtoz—
Brassé felé vezetd orszagutat épitették. Ezt mutatja az 4satisok folyamadn
a tabor falai mentén, a fels6 humuszrétegben taldlt I. Ferenc 1800-bél
vald, bécsi kibocsdtasi 1 kr-a, valamint 1816-bél valé gyulafehérvari ki-
bocsatdsi 1 kr-os. A levéltari kutatdsok alapjin, ahogy br. Orbdn Baldzs
is irja, megdllapithaté, hogy a mult szdzad elején tortént az 1tépités.

Egykort levéltiri adatok a Székely Nemzeti Muzeum levéltiraban:

Kézdivasarhely, 1807. dprilis 22.
Gremont ezredes, a 2. Székely gyalogezred parancsnoka értesiti a
Haromszéki tiszti hivatalt, hogy a katonasig részér6l elégségesnck tartja,
hogy az ojtozi vamt6l Brasséig mené keresked6 és nagy orszagit allittas-
sanak jokarba. Erre a Szék azt a vdlaszt adja az Ezrednek, hogy a jo-
karban hozatalira Kézdivdsirhelyt6l Eresztevényig Tuson Lérincet, ettdl
kezdve Borsai Pdl dullét rendelte ki f8komisszdriusoknak, azonkiviil min-
den falubdl lesznek, kik dolgoztassanak. (Székely N. Muzeum 949—1807.sz.)

Eresztevény, 1807. majus 8.
Szotyori, 2. Székely gyalog ezredbeli hadnagy jelenti Haromszék
Fotisztségének, hogy 1807. dprilis 21. napjin tartott Haromszéki Tiszti
gyllésen, melyen a 2. Székely gyalogezredet hirom katonatiszt képviselte,
hatdrozatot hoztak, hogy az ojtozi Harmincadtél (vamtdl) a prdzsmari
hatdrszélig egy orszégﬁf csindltassék ... (Székely N. Mizeum 1042—1807.sz.)
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Az 4satis folyaman felszinre keriilt a nyugati, valamint a
déli fal vonulatin egy-egy kaputorony. Mind a nyugati, mind
a déli és a keleti oldalon a falnak nyomat sem lehetett: megtaldlni.
A fal vonulatira egyediili tampontul a mérélegesen htzott kuta-
téarkok oldaldban jol latszé falalapozasi nyom szolgalt (Z11. ¢. 1,
3 kép A—B). Az északi fal az egyediili oldala a tdbornak, ahol
a kutatéirkok falmaradvanyokat hoztak felszinre. Ez megma-
gyardzhaté azzal a ténnyel, hogy ez nem a falu fel6l es6 olda-
lon hazédik.

gy ey
—

3. kép. A nyugati kiszedett fal metszetei.
(A. 1 = tégla- és malterszemekkel kevert humusz, 2 == sdrga, kavicsos-
homokos alapozds, 3 = anyatalaj, 4 = mész-szemcsés humusz. B. 1 =
tégla- és malterszemekkel kevert humusz, 2 = tégla- és k&darabos térme-
lékréteg, 3 = sdrga, kavicsos-homokos alapozds, 4 = anyatalaj, §5 =
tiszta humuszbdl téglaszemcsékkel kevertbe dtmend réteg).

Az északnyugati saroktorony kerilt ardnylag a legépebben
a felszinre. Az egész torony megmaradt alapzatat két méteres
foldréteg elhorddsa tette szabaddd. A falubdl kivezets ut felé
esd részen még 75—100 cm magassigig mend falmaradviny
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keriilt el (711. t. 2). A torony alakja kiugré négyszdg, hossza
8.69 m, szélessége 6.90 m. A torony belvildga: szélessége 3.10
m, hossza 5.84 m (4. kép). A torony faldnak szélessége' 1.90 m.
Kivéve a déli falat, mely csak 0.95 m széles. A toronybdl déli
iranyban kiindulé falmaradvany pontos méretét adja az egykori
tabor falanak: 1.80 m (/. ¢. 1). A kutatéarkokbol elSkeriilt
falalapozasi nyomok szintén megerdsitik a falnak ezt a széles-
ségét. A toronynak a szantéfoldek felé es6é részét lebontottdk
s a kelet felé es6 toronyfalnak is csak az alapozdsa maradt meg.
Az at felé esé toronyfal belsé részén a bemélyedések még jol
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4. kép. A nyugati fal saroktornyinak 5. kép. A déli fal kozép (kapu-)
alaprajza. " tornydnak alaprajza.

latszanak, melyekbe valészintleg gerenddk szolgiltak. Ezeknek
az aljan fél méteres hamuréteget taldltunk. A torony ¢Egetett
téglapadozatinak a nyomait j6l meg lehetett figyelni. A torony
belsejében taldlt sok hamu és égési nyom azt mutatja, hogy
tlizvész martalékdul esett. Epitési technikdja, mint altalaban az
Osszes épiilet-maradvanyokndl, opus incertum, a kélapokat sza-
balytalan sorokban egymdsra helyezték és malterrel Gsszeko-
totték.
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A nyugati kaputoronynak csak az alapozdsa maradt meg
(IV. t. 2). Szélessége 6.68 m, hosszisagat pontosan nem lehetett
megéllapitani. A megmaradt alapzat szerint 5 m, de valdszindleg
hosszabb volt, mert a falat lebontottdk és koéveit elhordtik. A
torony faldnak a szélessége 1.30 m. A torony belvilaga: széles-
sége 3.10 m, hossztsiga 4.20 m.

A délnyugati saroktoronybél nem maradt semmi, a falu
felsl esd részen volt s igy a koérnyék lakosai az utépitéskor
teljesen elhordtak

A déli kozepso kaputoronv alapzata ardnylag elég épen
maradt meg (V. .t. 1); hosszisiga 9.30 m, szélessége 5.80 m.
A torony faldnak a szélessége 1.40 m. A torony belvilaga:
hossztsdga 6.50 m, szélessége 3 m (5. kép).

A délkeleti lekerekitett saroktoronybdl csak alapozdsi romjai
maradtak meg (V. ¢. 2). Nagyon jol meg lehet kiilonboztetni
két épitési periodust. Az eredetileg kiugré négyszogi sarok-
torony olyan alakd volt, mint az északnyugati saroktorony. Valé-
szinfileg ellenséges tdmadds rongdlta meg s a kés6bbi épitési
technikdnak megfelel6leg lekerekitett, félkord, kiugré tornyot
épitettek (V1. t. 1). Az asatas alkalmaval jol meg lehetett: figyelni,
hogy a fels6 humuszréteg utdn kovetkezett a masodik épitési
periodus kélapokkal, ezt elvdlasztja egy vastag, fekete tormelékes
foldréteg az els6 épitési periodus sarga, homokos-kavicsos ala-
pozasi rétegétdl (VII. t. 1; 6 kép).

A keéleti oldalon kaputorony nem volt. Legalabb is a kutaté
drkok semmi nyomit sem mutattdk. Az északkeleti sarokbdstya
koveit is teljesen kitermelték. Az északi oldalon kaputoronynak
semmi nyomat sem taldltam. Valészini magyarazata az, hogy ez
az oldal nem volt annyira kitéve az ellenséges tdmadasnak, mint
a déli és a nyugati. A tdbor deréksz6gli alakjat addig meg-
tartja, amig a domb felszine engedi. Midén azonban az északi
oldalon a fal a domb pereméig ér s egyenes irdnyban nem halad-
hat, koveti a domb vonulatit s igy a keleti oldal megkeskenyiil
(1. kép). A tibor mérete a nyugati és déli oldaldn mérve 70 > 70
méter. A tdbor méreteit tévesen koézli C. Daicoviciu™ is.

A tdbor homlokvonala a Feketeligy felé, dél felé nézett.
Ez az oldal, valamint a nyugati oldal, amely szintén a Feketeiigy
kanyarulatdban fekszik, saroktornyokon kivil, kaputornyokkal
is meg volt er8sitve. Ezek a kaputornyok valészindleg kitord

21" C.'Daicoviciu: An. Com. Mon. Ist. 3. 1932. 10. — Dacia.
7—8. 1941, j320.



16

ajtékkal voltak ellitva. A keleti, valamint az északi oldal, amely
valészintleg kevésbé volt kitéve ellenséges tdmaddsnak, a kapu-
tornyokat nélkilozi.

Azon a helyen hizott kutaté 4drkok, ahol a praetoriumot
kerestem, egy épiilet falmaradvanyait hoztdk felszinre. A fal
koveit azonban annyira kitermelték, hogy a megmaradt falmarad-
vany nem volt elégséges pontosabb megéllapitdsokra. Ezen a
helyen eldkerilt még egy par tegula mammata sarokdarabja,
ami arra mutat, hogy az épiilet f(itd berendezéssel volt elldtva.

X LT

AN

6. kép. A keleti lekerekitett torony falinak metszete.

(1 = humusz, 2 = a mdsodik épitési periédus rétege kélapokkal, 3 =
fekete, t 6rmelékes réteg, 4 = sirga, kavicsos-homokos alapozds, 5 = anya-
talaj, 6 = mész-szemcsékkel kevert humusz).

Az északi, valamint a keleti fal hosszdban egykor hizddott
épiiletekbsl csak falmaradvanyok maradtak meg. A domb keleti
sz€lén egészen a peremig, az egykori tdbor faldn kivil hazott
kutaté 4rok egy siitékemence nyomait, valamint egy &rléké
fels6 részét hozta a felszinre. A déli fal mentén, a lekerekitett
torony kozelében egy tekndalaki godorre, valamint egy o6rléks
darabjara bukkantunk. Itt a rémai fal alapozdsa szintjének a
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magassigiban égetéses rémai temetkezés nyomaira taldltunk
(VI. t. 2). A tabor teriiletén bent, az északi fal koézelében az
épiiletfal mellett egy j6 allapotban levé 6rl6kd keriilt a felszinre
(V1. t. 2). :

A talajfelszin domborzata félrevezeté volt. A kidomborodé
vonulat a falak kiszedésével keletkezett foldhanyds vonaldt rej-
tette magdban és a bemélyeddé homorulatok a kiszedett falak
helyére mutattak. Feltiin6, hogy 4ltaldban 30—40 cm vastag
humuszréteg alatt kovetkezett a tégla és mészszemcsékkel, vala-
mint edénycserepekkel kevert rémaikori kulturréteg. A domb
felszine jelenleg is kopasi folyamatban van; erre mutat az a
korilmény, hogy a legfelsé rétegben 30—40 cm-re, az elsd
asovagas roémai rétegbe vagott bele. Meg lehet allapitani
parhuzamos kutaté arkaink keresztmetszetében, hogy a falak
kiszedése kovetkeztében tégla, malter, kavics, mészszemcsék
és fali kovekkel kevert talaj igen hosszan nyult el, tehdt
az Gj korban, a rémai falak alapzatukkal a felszinen 4llottak.
Igy konnyen felhivtdk a kornyék lakosainak figyelmét a ké-
anyagra; nem csoda tehdt, hogy a falak alapozdsait is legtébb
helyen egészen kitermelték s a koékitermeléskor dsott drkokkal
mélyebbre mentek le a rémai falak alatti bolygatatlan talaj
szintjénél, mert tovabbi kéanyagot véltek taldlhatni. A felszinen
allo romai falak kiszedése altal széles korzetekben tapostdk szét
a habarcs- és kavicstérmeléket.



