UTOSZO.

Munkdam els6 négy fejezete mar tordelt allapotban wvolt, amikor
dr. JUHASZ Istvan intézeti tanar ur felhivta figyelmemet MOZES Andras
Az erdélyi romdn reformdcié kdtéirodalma (Kolozsvar, 1942) c. munkdjara.
Megallapitottam, hogy a reformatus romén katéknak szentelt fejezet MOZES
feldolgozasaban (36—86. 1.) egészen mas szempontokbol targyalja a Foga-
rasi-katét s hogy modszeriink sem egyezik. Mig én inkdbb a miivel6dés-
torténeti, torténeti és igen nagy mértékben a nyelvtériéneti mozzanatokat
domboritom ki, 6 inkabb az egyhaztorténet és vallasi irodalom, nevezetesen
a katéirodalom szempontjait juttatja érvényre s hasznos utmutatasokkal
gyarapitja eddigi ismereteinket.

Erdeme a munkdnak, hogy szerzdje utana jart a Fogarasi-katé forra-
sanak, annak magyar szévegét az 1643. évi kiadas alapjan a katé szove-
gével egyiitt kozzéteszi' sarra is ramutat, ho2y az 1656. évi rumén katénak
azonos forrasa van. Erre vonatkozd eredményei tehat aprobb nézetkiilonb-
ségekt6l eltekintve? azonosak az enyéimmel, amelyeket mar akadémiai
székfoglalémban kifejtettem.? A nagyijdban betiihiv atiras, melyet MOZES
kozol, indokoltta teszi, hogy a Fogarasi-katénak meég a milt évben elké-
szitett nyomolemezeit felhaszndlva, konyviinkben meghagyjuk a katé
hasonmasszovegét. Az eredeti magyar szoveg azonban az 6 munkajaban
kozolt formdaban is eléggé bizonyitod erejii s ezért annak betiihiv kiadasatol
eltekintettem. T. L.

! A nem egészen betithiv kiadasnak bizonyara nyomdatechnikai okai voltak.

* Ilyen pl. az a véleménye, hogy Fogarasi csak a magyar szoveg felhasznala-
saval vegezte munkajat (45. 1.). Itt jegyezziik meg, hogy a 47. lapon Fogarasi onallo
betoldasanak mindsitett bibliai idézet valamilyen tévedés folytan keriilt a kovetkezo
szoveg helyére, amely viszont kimaradt MOZES atirasabol : CATECHISMUS. Atlaja
ej Atlaja. Celul i Percile Chriltinelt 3 Eveceturaej lIzkurte li 4 Kredinciej. Az idézet
kiilonben ugyanabban a hasabban még egyszer elé6fordul azon a helyen, ahol a latin-
magyar szovegben is megtalalhato : a masodik kérdéshez csatlakozo idézet formajaban.
Az atiras kiilobnben megjegyzés nélkiil kozli és ismétli a F. szOovegébe becstiszott
nyilvanvalo sajtohibakat is, pl. Rum ku atraja r. Kum ku atfaja stb. (53. 1. 26. felelet
kezdo szavai).

° Székfoglalomat 1942. marcius 30-an tartottam meg A XVII. szdzadi romdn
reformdcié térténetéhez : Fogarasi Isfvodn cimen. Err6l az ,Ellenzék® is megemlékezett
marcius 31.-i szaméaban s 0sszefoglalta a katék eredetérol ismertetett eredményeimet is.
L. még konyviink II. fejezetének 13. jegyzetet.
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