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A TORTENETI ERDELY

UTOSZO
A torteneti Erdély 0 kiadasadhoz

Elfelejtett miivet kap kézbe az olvasd6 1936-bol. Olyan kony-
vet, mely a magyar politikai-szellemi ¢letnek egy atmeneti
1d6szakaban irddott €s latott napvilagot.

Az 1930-as évek elején a magyar kozgondolkodds mar tal
volt a trianoni trauma els6 bénitdé hatdsén, tal a vele jard cso-
davardson, mely a nemzetkézi viszonyok csillagallasanak hir-
telen megvaltozasatol remélte a Szent Istvan-i Magyarorszag
varazsiitésszert, maradéktalan helyreallitasat.

A korabbi évek tiizes revizids propagandidja — melyet a nagy
torténetird, Szekfii Gyula a Harom nemzedék ,,6todik konyvé-

2

ben” oly kiméletlenil megbirdlt — lassan aldbbhagyott, helyét
kezdte atvenni a  szakszerlibb, ,szdrazabb” tdjékoztatd  tevé-
kenység, melynek azért voltak komoly elézményei mar az
1920-as évekbdl.

Erdély persze nem csupan egyike volt a Trianonban -elcsatolt
terlileteknek, = nem  csak  legnagyobbika, @ hanem  torténelmi-
szimbolikus okoknal fogva is legjelentésebbike, igy a magyar
hivatalos politika szdmara érthetéen az ,erdélyi kérdés” volt a
legnehezebb.

Mi a kovetendd ut az 1,7 milliés erdélyi magyarsag nem-
zeti  jOvOjének Dbiztositdsara? A teriileti revizio? Vagy valami
mas megoldds keresése? Hiszen a trianoni Magyarorszagnal
nagyobb teriiletr6l (102 ezer km?) volt sz6, ahol a harom mil-
libs, nagy roméan tobbség mellett még félmillios német

(szdsz ¢és svab) népességgel is szamolni kellett, s komoly
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elemz6 nem allithatta, hogy a romdnok ¢&s németek Osszessé-
gilkben visszavagyndk a magyar uralmat, még akkor is, ha az
Uj 4allamhatarok néhany rovid esztendejével szemben a @ torté-
nelmi egyiittélés sok évszazada kototte ket a magyar kirdly-
saghoz.

A magyar politika, akar az ezzel kolcsonhatasban ¢l6 koz-
gondolkodas, Erdély kérdésében ingadozott a ,mindent visz-
szal”, egy elszant nemzethez méltd, tetszetés, de érezhetden
teljesen irredlis jelszava, valamint a részleges revizio célkitl-
zése kozott, mely utébbi az etnikai viszonyok figyelembe vé-
telével  akarta  korrigdlni a  trianoni  hatarhizds  legkialtobb
igazsagtalansadgait. A  kormanyzati férfiak, a nemzetk6zi poli-
tika modern machiavellisztikus gyakorlatdit szem el6tt tartva,
nem kivantdk sajait mozgasteriiket azzal is korlatozni, hogy az
egyik vagy masik ut mellett egyértelmiien elkdtelezték volna
magukat, noha &6k tudtdk a legjobban, hogy egy totdlis revizid
es¢lye az almok birodalmaba tartozik — Erdély esetében min-
den kétséget kizaroan.

Kezdett6él, a torténelmi Magyarorszag Osszeomldsanak mas-
napjatél felbukkant, s aztdn ismételten feltint egy harmadik 1t
keresése az erdélyi kérdés megolddsira: a magyar-roman per-
szonaluni6. Egy kozos kirdly gondolata. Barmennyire groteszk-
nek tinik is az utokor szemében — s az volt 1919-ben és kés6bb
is a kortarsak tobbségének —, nem tagadhatd egy pozitiv mozza-
nata az ilyen spekuldcioknak: a kozos rendezés igénye felé mu-
tattak. S ne feledjiik, ennek is voltak elézményei, példaul az
1849. ¢évi vilagosi fegyverletételt kovetd iddszak magyar emig-
raciojanak Habsburg-ellenes szervezkedése idején. 1859-ben

Klapka Gyorgy olyan egylittmiikodési megallapodast kotott egy
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osztrakellenes felszabadit6 habora céljabol Cuza roman fejede-
lemmel, amely, ha Aattételesen is, de az erdélyi {ligyek alakitasa-
ban némi beleszolast helyezett kildtdisba a roman uralkodonak.
Konyviink szerkesztdje, Asztalos Mikldés egy korabbi miivében
(Kossuth Lajos kora és az erdélyi kérdés. Bp. 1928.) kimeritéen
irt err6l. Azt akkor még nem tudhatta, hogy 1866-ban, immar
Hohenzollern  Karoly roman  fejedelemségének  kezdetén, né-
hany erdélyi magnasban felmeriilt a gondolat, hogy Ferenc Jo-
zsef ellenében 6t hivjak meg a magyar tronra is.

S wvégiil volt egy olyan elgondolas is, amely valos torténelmi
eldzményekre  és  eszmei  hagyomanyokra  tdmaszkodott: az
onalld erdélyi allamisadg visszaallitdisa. Mar a Périzs kornyéki
béketargyaldson, melyen annyit azért megengedtek Magyaror-
szdg  képviseldinek, hogy ismertess€k a magyar allaspontot,
Apponyi  Albert egyik alternativ megoldasként javasolta  Er-
dély autondmidjat a magyar allam keretén belil, de azt is fel-
vetette, hogy esetleg egy svajci mintdji  o6nalld Erdélyt hozza-
nak Iétre a harom nemzet egyenjoglisiga ¢és  kanton-szer(i
elkiilonitése  alapjan. (Ehhez —magyar részr6l dokumentacid is
késziilt.) Ismeretes, hogy ez a javaslat épp ugy nem taladlt meg-
hallgatasra, mint az a kivansdg, hogy népszavazast tartsanak a
vitas tertileteken.

A részleges hatarrevizid, a teljes visszacsatolds gondolata
mellett azonban az autoném Erdély eszméje — ha nem is tulsa-
gosan széles korokben — tovabb ¢élt, nyomait még napjainkban
is felfedezhetjiik. Olyan koncepcid viszont, amely a trianoni
rendezést  igazsdgosnak és  végérvényesnek  tekintette  volna,
Magyarorszdgon nem létezett, nem lehetett, tarsadalmi tamo-

gatottsagra egy ilyen felfogds nem szadmithatott.
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A fenticket azért kellett eldrebocsatani, hogy az olvasdé job-
ban érezze, milyen kozgondolkodas mellett és milyen lehetsé-
ges igények kielégitésére sziiletett A  torténeti Erdély cimi
gylijteményes munka.

Propagandamiir6l van sz6, s mint ilyent, kordokumentum-
ként is olvashatjuk. Az Erdélyi Férfiak Egyesiilete, a Horthy-
korszak  szdmos  értelmiségi  egyletének  egyik  igényesebbike-
melynek  gyakorlati  megteremtéje a  torténész-publicista  (al-
kalmanként allamhivatalnok) Jancs6 Benedek volt — tébb fel-
vildgosito  célu propagandamunkat adott ki. Kotetliink 1is ezek
sordba tartozik. Az eldszot ir6 Teleki Pal grof, a kivald fold-
rajztudds, nemcsak politikus, az egyesiilet elndke ¢és Erdély
irant mélyen elkotelezett egyéniség volt, hanem sokaig a ma-
gyar reviziés propaganda  szakszerliségre  torekvé  koordinato-
ra 1is. Ami kotetlinket a politikum vonatkozasaban kiemeli a
kor harcos egyhangusagtdl meghatirozott miivei kozil, az a
szakszeriiségre ¢és a  sokoldalusagra torekvés, a tudomanyos-
sdg igénye. Megjelenéséig nem  volt olyan  Erdély-torténet,
mely az orszagrész mualtjat ilyen Osszetetten, a geoldgiai ko-
roktél az egyes népek zenéjéig egyetlen kotetben, olvashatéan
Osszefoglalta volna.

A szerkeszté Asztalos Miklos (1899-1986) az 1925-ben ala-
pitott Bartha Miklos tarsasdgnak volt elndke, egy olyan szer-
vezetnek, amely a radikdlis fiatal értelmiséget tOmoritette, vi-
taklub is, kezdetben valamind demokratikus nemzeti egység
megteremtését tlizte ki célul, egyben ,az elvaditott fajok békés
egylittélését”  szorgalmazta a  kolcsonds  megismerés  alapjan.
Pomogats  Béla  uttér6  tanulményabol  (Emlékezés  Asztalos
Miklésra.  Valtozé Erdély. Bp. 2001, 201-227.) ismerjik val-
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tozatos ¢letpalydjat, igy azt, hogy a Teleki elndklete alatt mi-
kodé Erdélyi Férfiak Egyesiilete Jancsé Benedek  Tarsasaga-
nak Asztalos volt az egyik motorja. A tdrsasdg amolyan ki-
sebbségkutatd  miihelyként mikodott és  az  erdélyiség - a
transzilvanizmus — eszméjét is népszerisitette; azt a gondola-
tot, hogy az egymasra utalt erdélyi nemzetek hid szerepet tolt-
hetnek be Nyugat ¢és Kelet kozott. ,,Erdély sorsa a torténelmi
idokben a mérleg nyelvének szerepe FEurdépa nyugati és keleti
végvonaldnak  allandéan  valtozd  hatalmi  stllyal terhelt ser-
peny6i kozott” idézi téle Pomogats Béla. Ezek tehat az eléz-
mények.

Erdéllyel foglalkoz6 tudomanyossagunk fejlodése szem-
pontjabol is  atmeneti szakasz terméke A  tOrténeti  Erdély.
Jancs6 Benedek, a roman vonatkozasi kutatasok két évtizeden
at meghatdrozd egyénisége 1930-ban itt hagyta a {6ldi vilagot,
ugyanakkor felnovekedett a tudosok egy Uj nemzedéke, mely
az eurdpai tudomdny szakmai  szintjén  forrasfeltarassal, a
meglévé anyagok 10j szemponti elemzésével az  Erdély-kuta-
tdst olyan magas szintre emeli majd, amelyet — mindségét te-
kintve — maig mércének tekinthet a magyar tudomdanyossag.
Ez az 10 nemzedék azonban még csak elkezdte munkalkoda-
sat,  kiteljesedni  kotetiink  megsziiletése  utdan  fog.  Asztalos
Miklés  csupan  fél labbal tartozik  hozzajuk, munkéssaginak
részleteiben talan még tal erds Jancsé Benedek vardzsa, s ke-
véss¢é veszi komolyan a roman tudomdny (és propaganda)
anyagait. Sok irasabol itt csak kettére utalunk, a mar emlitett
Kossuth Lajos kora és az erdélyi kérdés, valamint az 1934-ben
megjelent A nemzetiségek  tOrténete  Magyarorszagon  cimiire.

Kotetlinkben azonban feltinkk méar a hazai németség rangos
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kutatdja, Pukadnszky Béla, s a torténésznek is kivald nyelvész,
a romanista Tamés Lajos, aki ¢éppen ekkor adta ki korsza-
kos mivét: Rdmaiak, romanok és olahok Déacia Trajanaban
(1935), mely a legszakszeriibb elemzése ¢és cafolata a roman
kontinuitas-tedrianak. A roémai  kor tuddsa, Alfoldi Andrdas mar
megirta elsé dolgozatit a daciai g6t wuralomrdl, azonban az 0
kutatdsai is késébb érnek be igazdn, mint ahogy Kniezsa Ist-
van, Gyorffy Gyorgy, Makkai Lészlo, Malyusz Elemér, Jako
Zsigmond, Elekes Lajos is az elkovetkezd években ujitjak
meg az erdélyi kozépkorkutatast, s tarja fol Galdi Laszl6 a ma-
gyar mivelddés szerepét a romdn szellemi ¢élet fordulopont-
jain. A sort folytathatndnk régészeken, fOldrajztudésokon 4t a
jogaszokig.

A torténeti Erdelyben két szakmai nemzedék tuddsai talal-
koznak tehat, itt azonban els6sorban a Nemzeti Miuzeum, tu-
domanyossagunk  egyik  fellegvara  koril  tomorild  szakértok
domindlnak. A ml érzékelteti a kutatdsok 1) irdnyat, de annak
eredményeit csak részben tartalmazhatja. A  székelyek maig
vitatott  eredetkérdésében, melynek  Asztalos Miklés  korabban
oly sok id6ét szant, a tiirk szarmazast emeli ki, hozzatéve, hogy
szerinte az avarokkal, tehadt a magyarokndl joval kordbban ke-
riultek a székelyek a Karpat-medencébe, s talan Erdélybe; igy
ott 6k az igazi Oslakdék. (Mai tudasunk szerint a székelyek mar
a magyarsag egyik d4gaként, a honfoglalokkal egylitt vonultak
Erdélybe, ¢és a 12-13. szadzadban allapodtak meg a Karpatok
labainal. A ,kettés honfoglalas” Onmagaban véve logikus,
tobb vitds kérdés megmagyarazasara is alkalmas elmélete for-
rasadatokkal nem tdmaszthaté ald.) S a torténelmiink korai

korszakabol vett példat toldjuk meg a Habsburg Monarchia
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utols6  évtizedeinek  romdn  problematikdjaval.  Bird  Sandor,
Galdi Laszlo, Polonyi Nora csak A torteneti Erdély megjelené-
se utdn dolgoztdk ki az elsé vildghdborit megel6zd évtizedek
erdélyi roman politika- és eszmetorténetét.

Ez a tudomanytorténeti 4atmeneti helyzet magyardzza azt,
hogy a wvaskos ¢és szolid, sok ¢értékes informacidt tartalmazo
munkat a szakkritika nem nagy érdekl6déssel fogadta. A Sza-
zadok a  komoly  eldmunkalatok  egyenetlen = megoszlasara
hivatkozva azt mondja: ,aki most vallalja magara a torténeti
Erdély népszeri megismertetését, elvész a hidnyos elémunka-
latok  szakadékaiban, vagy ha nem, kiilonb6z6 szempontok
merében ellentétes erdparjainak esik  aldozatul... Bizonyos ér-
telemben  hdsies  vallalkozds  volt tehat megszerkeszteni ezt
a vaskos konyvet, s ¢éppen ezért helytelennek érezndk, hogy
hibdit s hidnyait szell6ztessiikk, amikor a szerkesztd szem-
mellathatolag maga is tisztdban van velik.” Az Irodalomtorté-
net birdlata néhany mondatnyi formalis dicséret mellett annyit
jegyez meg, hogy a torténeti Erdély terliletileg nem azonos az
1936. évi — illetve mai — koznapi hasznalatban vett Erdéllyel,
s a szerkeszt6 nem tisztdzta, mit is kell érteni Erdély alatt.
Maig visszatérd, fontos, de nem alapvetdé probléma. Rovid, de
meleghangi  ismertetésében a Lathatar leszogezi, hogy e mi
»a valosdgban nem csak a laikus olvasé szdmdara viladgitja meg
a torténeti Erdélyt minden oldalar6l, hanem kitiind kézikony-
vill szolgalhat a kérdéssel mélyrehatéan foglalkoz6 szakembe-
rek szamara is.. a mi méltan tekinthetdé Erdély lexikonjanak,
mint ahogy azt bevezetdjében Teleki Pal grof megjegyzi.”

Valoban, a tizenhat szerz6s mi els6sorban a Teleki altal em-

litett kézikonyv jellegével tinik ki, még ha nem is tekinthetjiik
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egyenletesen,  téma—ardnyosan  Osszeallitott  kotetnek. A mai
olvasonak nem annyira a nagy torténelmi Osszefoglald, hanem
inkdbb a gazdag gazdasagfoldrajz, a néprajzi leirds, a mivé-
szet-, zene- ¢és  irodalomtorténet nytUjthat  tudoményos-olvas-
manyos ¢lvezetet, meg az egyes etnikumok leirasa, kiilonosen
a romansdg magyar szemléletl, miivelédéskozponth  torténeteé-
nek nyelvészeti  beavatdsokkal megtiizdelt Aattekintése  (Tamads
Lajos).

Es itt meg kell allnunk egy pillanatral A kotet a romanok
targyalasakor  nagyobbrészt  ,,0ldhokr6l”  beszél. Tamds  Lajos
elébb emlitett attekintése ,,Az erdélyi oldhok” cimet viseli. Az
oldh a romanok régi magyar elnevezése a germdn-szlav vlah
nyoman, mely eredetileg minden ujlatin népet jeldlt, koztik az
olaszt 1is. Haszndlata ma mar anakronisztikus. De hozzd kell
tenniink, az volt, sot, tobb annal 1936-ban is. Az ,,0lah” elne-
vezés ellen a romdnok nagy tobbsége a 19. szdzad oOta, hevesen
tiltakozott, mert szemiilkben az elmaradottsag ¢és elnyomottsag
szimboluma, nyelvi megjelenitése lett. Az oldh ugyanolyan sé-
relmes volt szdmukra, mint a szlovdkoknak a ,tot”, vagy a
szerbeknek a mi flilinknek szinte semleges érzelmi toltési
orac”. FEredetileg persze az oldhnak sem volt sértdé konno-
tacigja; fOmiivében Tamds Lajos a neolatin fel¢ haladdo 0Ossz-
eurdpai romanizaltak ¢és a mi szomszédsigunkban ¢l  késdi
romanok (vlachok) szakszer(i megkiilonboztetésével magya-
razta az oldh szo alkalmazasadt. Nyelvtudomanyi szempontbo6l
racionalisan.  Szorosan  vett  szaktudomdnyos  szempontbol —az
,»olah” haszndlata nem volna kifogdsolhatd. Ha Iétezne telje-
sen Onmagaban allo, ¢€l6-¢érz6 emberi kozosségektdl  fiiggetlen

tudomany. Nincs okunk tagadni, hogy az oldh elnevezés a ro-
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manok lenézését is tartalmazza ebben a kotetben. Errél arul-
kodik az, hogy a fejezetek nagyobb részében — cimekben ¢és
szovegben — a szerz6k tobbsége konzekvensen ,,romdnokrol”

ir, maga a szerkeszt6 a mar emlitett kordbbi konyvében 1Ugy-
szintén.  Visszalépés, felemassag ¢és nyelvoltogetés; aligha no-
velte a kotet presztizsét.

Végil egy rejtézkddd s az eldljaroban emlitettekhez kapcso-
16d6 mozzanatra hivndnk fel az olvasé figyelmét. Asztalos
Miklés az altala irt torténeti fejezetben azt mondja: ,Erdély
multjdbél ma mas események esnek kozelebb hozzank, mint
az el6z8 generaciohoz. Es mas szemszogbdl is nézzik az er-
délyi multat mint 6k nézték... inkdbb publicisztikai szempont-
ok vezetnek, mintsem a historikus¢”. Természetes, hogy min-
den  korszak  felteszi a maga kérdéseit a  torténelemnek.
Csakhogy e munkdjadban Asztalos sajadt nem régi tdrténeti-po-
litikai  gondolkodasahoz  képest is  valtozott.  Elrejtve, iroda-
lomjegyzékében igy wvall errdl: ,Feltinhetik annak az olvaso-
nak, aki régebbi erdélyi vonatkozasiiT munkdssagomat ismeri,
hogy mig tiz évvel ezeltt az egész erdélyi maltat sui generis,
az Onallo ¢és oOncéli Erdély szemszogébdl lattam, ma Erdélyt
csak az egyetemes magyar kozOos ~mult  1atészogébol  te-
kintem... Tiz évvel ezelétt még hittem abban, .. hogy az
erdélyi magyarsdg megtaldlhatta a maga jovojét egy Gjabb
onallé  Erdélyben. Ma mar ezt az Aallaspontomat feladtam.
A magyarsag jovojét Erdélyben is csak a nagy magyar egysé-
gen beliili élettel latom megmenthetének, s belattam azt is,
hogy a mai politikai bedllitottsdgn transsilvanizmust nem lehet
egyoldaliisag és félremagyarazas nélkill rahuzni a maltra” irja

ezt azutan, hogy Szekfii a transzilvanizmust az 1j keleti ha-
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taron  tili magyarsdg utkeresése  szempontjabol igen  nagyra
értékelte, s a jelen kotetben Erdély politikai-foldrajzat — tar-
gyalva Fodor Ferenc 1is az 0ndllosdg gondolatat szuggerdlja:
»~Az erdélyi gondolat ma is ¢l, mert nem mulhat el, hiszen
nemcsak torténelmi, hanem foldrajzi valdésag is ez a gondo-
lat... Erdély jovdje tehat csak ebben a gondolatban virdgozhat
ki. Minden egyéb, ami vele torténik, csak erdszak lehet, tehat
csak ideiglenes.”

A kiss¢ hosszi idézetek segithetik az olvasot a torténetird
munkdjdnak, modszereinek, gondjainak megismerésében, s az
elkésziilt milinek jobb  megértésében, politika ¢és  torténetirds

kolcsOnhatasanak felismerésében.

Szasz Zoltan
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