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AZ UTOLSO MAGYAR

1839-ben a  kolozsvari  reformatus  kollégium  homa-
lyos, nagy tanulészobajaban, a sok fekete togas, re-
formatus tanulé kozt szorgalmasan magolta a geografiat
s a memoriterekkel telezstfolt latin  grammatikdt egy
kis, barna haju, csillogd szemii didk.

Csakugy tanult, mint a tobbi, ugyanazt a ritkdn derls
kollégiumi életet nylitte, s nem tudta rola senki, hogy
milyen nagy értékek szunnyadnak az 6 lelkében.

Az a valami pedig, ami e foldre sziiletett emberekkel
uzi sokszor kegyetlen jatékat, ott lebegett felettik, ¢és
megkiilonboztetd  mozdulattal — egyengette ennek a  kis
didknak életfolyasat.

Es lepergett hetven esztendd; a tobbi didkot mar ré-
ges-régen  leseperte a  nagy  jatszotablardl, azt a  kis
emberkét pedig  végighurcolta a  dics6ség  utjan, élni
engedte kétszeres emberdlton keresztiil.

Az egykori reformdtus didk most is itt 1l koztiink,
nyolcvanhdrom évvel a vallan, végigélte a magyar kul-
tara legszebb éveit, személyes ismerGje volt legnagyobb
elméinknek,  gazdagitotta  irodalmunkat  hallhatatlan  mi-
vekkel.

Aki oly sok nagy ¢letet megismert, s maga is egy
nagyszeriit ¢élt le, talan megismerhette az élet titkat, s
mi  szivszorongva  jarulunk  hozz4d, hogy megtudhassuk
azt, amir6l oly sok fényes almot szoviink, de szétfosz-
lasatol oly er6sen félink; O azonban nem tud nekiink
felelni; mikor egy nagyszeri  visszapillantassal  életére,
valami  nagy, stlyos  értéket adhatna  nekiink  tra-
valoul, a felettlink lebegd  jatékos  sorsintézd  megta-
gadja téle a visszaemlékezést, s O a nagy titkok miihe-
lyét6l  visszajut egy Uj, gondtalan gyermekkorba, mely
valami mas, szebb jovo felé ahitoz.
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Vannak az emberi ¢életben jelenetek, melyekben leg-
inkabb  kiiil arcunkra bels6 mivoltunk, s oly sokat aru-
lunk el magunkbol, hogy multunk s talan jovénk s
egy percre megvillan a szemlélo elétt. Ha Gyulai éle-
téb6él akarok egy ilyen jelenetet kiszakitani, visszame-
gyek az Otvenes évekbe, egy mar rég hirevesztett féuri
szalonba: a grof Mikéo Imréjébe. Itt talalkozott el6szor
a Kazinczy Gabortol képviselt régi irodalom az 1) irany
esztétikusaval, Gyulaival.

Kazinczy egyik Toldyhoz intézett levelében irja, hogy
itt keriilt Ossze egy kolozsvari tanaremberrel, aki szen-
vedélyes  hangon, csillogd  szemekkel vette  védelmébe
a koltészetnek népies iranyat s ennek képviseldjét, Pe-
tofit.

Ez a jelenet két szempontbol vilagitia meg eldttiink
Gyulai egyéniségét. A hév s a szenvedély, mely igen
sokszor szenvedélyességgé fokozodott, Gyulai egész
miikodésének  kiséréje  volt. De  szenvedélyességét  soha-
sem sarkallta valamiféle személyi indok, mindig az 0
megallapitott s valtozhatatlannak  elismert  igazsaga  ve-
zette, melyért kész volt minduntalan ¢és  mindenkivel
sikra szallni. Az igazan szépért, az igazdn jOért nagyon
tudott lelkesiilni, s egyéni {igyének tartotta, hogy annak
mindeniitt  érvényt  szerezhessen. Ezért  vette  védelmébe
Petofit, ki akkor még nem volt szalonképes, s vette
védelmébe éppen ott s éppen azzal szemben, kirél jol
tudta, hogy alaposan lenézi Pet6fi ,,paraszt poezis”-ét.

Altalaban  Gyulai miiveinek, ide szamitva még a pole-
mikus természeticket is, legfébb hatirozd jegye: vala-
miféle érzelem. Az olvasott miinek nala elobb a szivet
kellett talalnia, hogy az agyat is mozgasba hozza. Kiriti-
kaiban, emlékbeszédeiben és monografidiban mindig
kiérezhet6  valamiféle associatio sensuum, s ez sugallja
neki a legszebb, legtalalobb gondolatokat. Thlet nélkiil,
mint verset, gy kritikat sem irt.

A masik tanulsag, amit abbol a kis jelenetbdl levon-
hatunk, inkabb torténeti: Gyulai biralé6i —modszerét Pe-
téfin probalta ki eloszor, s tette ezt fOleg azért, mert
koltészetiink  népies irdnyu  fejlodésének  érdemleges  jel-
lemzését és  ebben  Petdfi  szerepének  igazi  biralatat,
méltanylasat nem talalta meg sehol. Sziikségesnek
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érezte, hogy Petofi koltészete teljesen megvilagitva all-
jon az o6t utanzok elétt, s remélte, hogy ezaltal inkabb
erényeiben, mint a kiilséségekben fogjak 6t kdvetni.

Gyulai Petéfi-tanulmanya tulajdonképpen tehat vad-
irat volt Petéfi mellett, s vadirat a pet6fieskedok ellen.
Ez utobbi tekintetben egy véleményen volt a régebbi
irodalmi  élet vezérével, Toldyval, de e véleményének
megformaldsa, azonkiviil annak a kimondasa, hogy Pe-
tofi  tovabbfejlesztette  VOrosmarty utan a  magyar  lirat,
schogy se volt kedvére az irodalmi dolgokban azel6tt
diktatarat gyakorlé Toldynak.

Elég kesertien is irt errél vidékre vonult bardtjanak,
Kazinczy ~ Gabornak: , A  formak  kiilonféleségét fogom
data occasione silirgetni. A mi irdink olyak, mint a juh,
mely se jobbra, se balra nem néz, hanem mindig ko-
lomposa utdn jar, ha mocsarba vinné is. Megkondult
a Petéfi kolompja, s az egész vildg paraszt poezisra
adta magat. Gyulai Palnak nem is poezis, ami nem a
nép nyoman jar. S Gyulai esztétikus.”

A formak kiilonféleségérél ir itt Toldy, de talan nem
is az fajt neki olyan nagyon. A daktilusokat, az ana-
pesztusokat még csak elengedte volna, de nagyon is
bantotta 6t Petéfi hangja, amely nem valami ,kolt6i”
hang wvolt, de egészen emberi. Toldy a koltét ¢élesen
elvalasztotta az embertdl. Szerinte a koltbnek nem sza-
bad elarulnia, hogy & egy parasztasszony emléjén tap-
lalkozott, legfeljebb azt, hogy Homéroszén vagy Vergi-
liusén. Es nem is a formak killonféleségén, de az (j-
szeri hangon ¢és felfogdson mult, hogy Toldynak Ile
kellett tenni az irodalmi ¢élet vezérségének szerepét, s
csupan a tudomanyos munkalkodasnak ¢élve, utat en-
gedni, mint egykor Kazinczy neki, a fiatal Gyulainak.

Késébb is csak a tudomanyos ¢élet, az akadémia iilé-
sei hoztak 0Ossze Oket, s az egykori vezér baratsaggal
nyGjta  kezét utodjanak, s6t 6t kérté meg, hogy A kol-
tészet  kézikbnyve  szamara  valogasson  Petéfi  koltemé-
nyeibol, mert ahhoz jobban ért.

Toldy mar Osziilé hajjal sem akarta engedni, hogy
6t tuléljek, s hajland6 volt elhagyni az ¢él6, fejlédo
irodalmi  életet, hogy megalapithassa  hosszu  id6kre a
mult  irodalmanak  vizsgdlatanal a  tekintélyét. A leg-
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ujabb  id6krél vonakodott kritikat irni, s nagyon is ra-
gaszkodott  biografusi  tisztéhez, mely csupdn az ada-
tokra szoritkozik. Elete utolsdé évében annyira tal akarta
¢lni  utddjat, hogy megirta — ¢letrajzat. Ekkor irta ezt
a mindkettdjiikre jellemz6 levelet Gyulaihoz:

»lisztelt — bardtom, nagyon fontos adatokat nélkiilozok
Rolad. Mikor sziilettél (ho és nap)? Hogy hivtak édes-
atyadat, s ki volt? S mindazon erkolesi és szellemi
hatasok, melyek tanpalyad végéig Rad fejléleg s irdny-
adolag befolytak?

igy, mint adataid allnak, minden kiilhatasok nélkiil,
készen, magadban készen estél le az égb6l? Ha gy
volna is, ezt is pozitive kellene tudni. Jokaival is igy
voltam, s az ilyen aztan nem is ¢letrajz — pedig ilyet
szeretnék adni, ha réviden is.”

Van abban valami, amit e levélben Toldy ir Gyu-
lair6l.  Valoban majdnem hogy készen, minden kiilha-
tasok nélkiil 1épett fel 6 kritikuspalydjan. Az irodalom-
torténetiras és  kritika terén talan az egyetlen Gyulai,
aki nagyon keveset szivott a nyugati talajbol. Kolcsey,
Bajza ¢és Toldy egészen a mnémet filozofusok ¢és litera-
torok modszerét és sokszor eszméit kovették, magyaro-
sitottak,  utanuk,  Gyulaival = egyidében,  Hegel tanitva-
nyaiképp jelentek meg Erdélyi Janos és Greguss. Ami-
ben talan Gyulai irdsai idegen hatdst arulhatnanak el,
azok is a legnagyobb magyar irékon: Keményen ¢és
Aranyon keresztiil hatottak ra.

Gyulai a magyar irok ama kevese kozé tartozik, akit
a kiilfoldi irodalom nem hdéditott meg, s akinek miko-
dését, egyéniségét egészen meg tudjak hatarozni a ha-
zai viszonyok.

Gyulain is megérzédnek a magyar szabadsdgharc s
a magyar alompolitika leverésének keserli, de sok hasz-
not nyujtd tanulsagai. Az O kedélyén is sokat mélyi-
tettek a  kiabrandulds évei, s felkeltették benne nagy
tragikai  érzékét. Megérté a nemzet bukdsanak tragiku-
mat, s kivette ebbél az 6t megilletdé részt, atérezte,

megfigyelte és megismerte alaposan.
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Tragikai  érzéke vezette Katondhoz, ¢és sietett kony-
vével méltd helyet adni neki irodalmunkban. Ez hozta
6t Kemény kozelébe, kinek Széchenyi-tanulmanya  rop-
pant nagy hatassal volt moddszerére. A mély és finom
megfigyelések modjat téle tanulta meg, s rajta keresz-
til hatott ra a francia kritika Sainte-Beuve-i  iranya,
mely a Ilélektani megfigyeléseket a kiilsének, a testnek
vizsgalasa  alapjan  végezte. Amint a  lélektanban  Ke-
mény volt a mestere, a forma fontossdgara vonatkozo-
lag sokat tanult Aranytol.

De nemcsak mesterei voltak Kemény ¢és Arany, ha-
nem legjobb baratai is. Gyulai a szerencsés kritikusok
kozé tartozott, hogy azokkal, akiket a magyar proza és
koltészet legnagyobb  miveldinek tartott, a legszebb ¢és
legnemesebb  baratsdgban  élhetett. ~ Amidta 6k  eltdvoz-
tak melldle, tulajdonképpen & sem ¢élt az emberek ko-
zott:  valahogyan folénk emelkedett. Mi, akik mar egész
mas vilagban éliink, mindenféle, nagy ereji  aramlatok
hatasainak  kitéve,  veszitgetve  egymas  utan hitiinket,
idedljainkat ¢és illuzidinkat, egy 1j iranyba tor6 s nem-
zetietlenné  lenni  kényszeriilt kor  gyermekei, = bdmulat-
tal néziink e szent Gregre.

Mi, egy nehéz kor faradt gyermekei, egy régi, szebb,
er0sebb és soha vissza nem tér6 kor utols6 emberét
bamuljuk benne. A volt Magyarorszdg utols6 magyar-
jat.
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