BEVEZETES

II. Rakoczi Gyorgy fejedelemnek 1657 januarjaban a len-
gyel tron megszerzéséért inditott szerencsétlenvégli hadjarata-
val kezd6dik az onallo Erdély haldoklasa. Néhany évtized van
még csak hatra s a szdzad végével elenyészik torténelmiinknek
ez a nagy hivatast betoltott alakulata.

Rakoczi nemcsak a lengyel csatat veszitette el, hanem,
mivel azt a torok engedélye nélkiil inditotta meg s a visszatérési
parancsnak nem engedelmeskedett, Erdélyre zuditotta a porta
haragjat is. Az 1658-iki «tatarjaras» feldalta és kirabolta az
orszagot, mely évtizedek o6ta nem latott foldjén ellenséges hadat.
Rakoéczi eleste, majd Barcsai Akos és Kemény Janos fejedelmek
harcai utdn a békés és gazdag fejedelemség oda jutott vissza,
ahol a szazad elején, Basta rémuralma alatt volt. Csak ember-
ben hetvenezer lelket veszitett, akkori lakossaganak egytized
részét. De ezenfelil romma lett a fejedelmi székhely, Gyula-
fehérvar, torok kézre keriilt Lugos, Karansebes, Lippa, Jend
és Nagyvarad; egész varmegyék és székek falvai omlottak
koromma és hamuva s a felhalmozodott gazdasagi és kulturalis
javak az ellenség prédajava lettek. Az 1658-62. évek szornyi
megprobaltatasait Erdély tobbé nem heverhette ki, Onereje
megtort €s kimeriilt s még ha a tovabbi évtizedek nagy eurdpai
er0-eltoldodasai nem 1s kovetkeztek volna be, akkor sem lett
volna képes tobbé teljesiteni torténelmi hivatasat a magyar élet-
és sorskozosség keretében.

A Bécs altal tamogatott Kemény Janos leverése utan a
legyongiilt és eljelentéktelenedett FErdélynek a torok gydnge
és jelentéktelen fejedelmet adott Apafi Mihaly személyében.
Orszag és fejedelem egymast példazzak, egyiitt indulnak a hal-



doklas tutjara s egyidében haltak meg, 1690-ben. Mint ahogy az
Ontudat kialvasa utdn a test még egyideig végez bizonyos vege-
tativ tevékenységeket, Erdély 1is, utolsé fejedelmének halala
s Onallosaganak elvesztése utan néhany évig még vonaglott, de
ez mar nem volt tobbé sajatos értelmii élet. Noha a torok uralmat
megtord s Erdélyt megszallo Habsburg-csaszar még Apafi fianak,
II. Apafi Mihalynak fejedelemségét is elismerte, nagykorusaga
idejére, a valosagban Erdély mar ekkor az osztrak birodalom
tartomanya lett s szinte gunyolddasnak hangzik, hogy az eddigi,
egyszeri fejedelemség helyett ezentul «nagyfejedelemségnek»
titulaljak.

A haldlra sebzett Erdély utols6 évtizedeinek képét a két
nagyhatalom: a torok ¢és Habsburg-csaszarsag élet-halal harca,
ezen belill pedig a magyarorszagi és erdélyi magyarsag egymas-
kozti ellentéte hatdrozza meg.

A mai torténelmi tavlatbol természetesen tisztan latjuk az
eréviszonyoknak azt a mérlegét, amely a kor emberei szamara
nagyrészben ismeretlen, homalyos és kétséges. Mai szemmel nézve,
talan lehetett volna Erdélynek jo6 tanacsokat adni politikai
magatartdsanak mikéntjét illetdleg, de a Iényeges éppen az,
hogy az eseményekben ¢és a maga latohatdranak korlataiban
¢l6 ember szamara ez a latds nem adatott meg. Ezt felejtik el
sokan, akik a haldokl6 Erdély vezetdirdl itéletet mondanak.

A tény az, hogy rendkiviil nehéz és kényes helyzetik volt
s minden pillanatban a maguk ¢és az orszag életével jatszottak.
Az, hogy Erdély onmagaban leromlott és tehetetlen volt, csak
fokozta politikajuk valsagossagat, arrdél pedig nem tehettek, hogy
a «jostehetség» nem tartozott adomanyaik kozé. Ha Teleki Mihaly
helyén Bethlen Gabor van, talan masként alakul a dolog, viszont
ha Bethlen Gabora lett volna az akkori Erdélynek, aligha keriil
hasonl6 dilemmaba.

Erdély a tulajdon bérén érezte meg a torok fegyver erejét,
nem csoda tehat, ha nem volt tisztaban azzal, ami pedig mar fel-
tartoztathatlanul kozeledett: a tordk hatalom belsd megroppa-
nasabol kovetkezd Osszeomldsaval. Ez annadl kevésbbé roéhatd
fel az erdélyieknek, mivel az 1664-iki vasvari békekotéssel a
megvert torok nemhogy visszaszorult volna, s6t elérte magyar-
orszagi hoditdsanak legnagyobb kiterjedését. Zrinyi Miklosnak,
majd Wesselényi Ferencnek ¢és tarsainak «odakiinn» Magyar-
orszagon a lealazo békekotés jobban fajhatott s rabirhatta Oket
az idegen dinasztia elleni szOvetkezésre, mert 6k a dolgokat a
masik oldalrol szemlélhették, Erdély azonban mindenestdl a
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torok kényszer alatt nyogdtt s részt kellett vennie a szultan
haborGjaban a csaszar és ezzel Magyarorszag ellen. Kényszer-
helyzetébdl még erényt is csinalt s ebben éppen a magyarorsza-
giak voltak a késztetdi, mikor a Wesselényi-Osszeeskiivés ildo-
zottjei Erdélybe menekiiltek s Teleki befogadta oket. Erdély
nem szakithatott a torokkel, mert ahhoz ereje nem volt és nem
allhatott a csaszar-kiraly partjara, aki a magyarsag vezéreit
kivégeztette, protestans prédikatorait galyakra kiildte s Magyar-
orszagot Onkényuralma ald vetette. A dontés ideje még nem
érkezett el s Erdély vezetéi koziil legalabb is Teleki Mihaly
borzongott attdl, hogy ha elérkezik, akar igy, akar tgy, Erdély
onallo 1étének halalat fogja jelenteni.

A két nagyhatalom kozotti reménytelen Orlodést még faj-
dalmasabba tette az az ellentét, mely az erdélyi és a magyar-
orszagi magyarsag kozott élezodott ki. Erdélyben a «bujdosoy»
és a «kuruc» képviselték ezekben az évtizedekben Magyarorsza-
got. Ezek pedig kizarolag a maguk magyarorszagi céljaival torod-
tek, ezért avatkoztak bele mind mélyebben Erdély kiilpolitika-
jaba, ezért igyekeztek minél jobban meggydkerezni Erdélyben,
hogy azt a sajat akaratuk szerint formaljak és forgassak, tekin-
tet nélkiil arra, hogy maguknak az erdélyieknek mi volna a 1ét-
érdeke és kivansaga. A nagybetegnek tudvalevoleg csak egy
kivansaga van: hogy békén hagyjak. Az erdélyiek is megtapo-
sott, kifosztott, elnyomorodott allapotukban csak békét kivan-
tak, az elveszett allami tekintély ¢és er0 romjain legaldbb a
csaladi és egyéni élet sebeinek zavartalan kiheverhetését. Csak-
hogy a magyarorszagiak ezt nem hagytak nekik. Ezért is panasz-
kodtak késobb az erdélyiek, mikor mar belekostoltak Lipot ural-
maba, hogy Magyarorszagbol jott a romlas Erdélyre.

Ennek a korszaknak vezetd emberei kozil elsésorban a
fejedelem, Apafi Mihdly az, akinek sorsat és egyéniségét meg
kell figyelniink.

A torténelem csaknem egyhangu itéletet hozott feldle.
S ezt a kor emlékiréinak Osszhangzd véleménye is alatamasztja.
Nem volt fejedelemségre, vezérségre termett ember. Sulyos
akarathidanyban szenvedett. A koziigyek nem érdekelték. Az idok
teltével kifejlodott benne a fejedelmi helyzet, tekintély és fel-
sObbség kinos féltése. Tobbféle okbol is atadta magat a bor feled-
tetd mamordnak s ebben az allapotdban koénnyl volt gyanak-
vasat, haragjat, bebeszélt sérelmek miatti bosszjat akarkire is
raszabaditani. Mindezek kétségteleniil sulyosan elmarasztaljak
ezt az embert, akire egy orszag sorsa volt bizva. A fejedelmet
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nyilvan csak fejedelmi kotelességeinek szempontja alatt lehet
birdlni s ebbdl a szempontbol Apafi Mihaly védelmére nincs mit
felhoznunk. Megméretett a torténelem mérlegén és hijjaval talal-
tatott, ezért elveszett az & orszaga. Emberi szempontbol azon-
ban itt, ahol nagyon is emberi, egyéni szempontokbodl itélkezo
emlékirok miivei elé irunk bevezetést, Ugy érzem, helyénvalo
a torténelmi itéletet kiegésziteni s ha menteni nem is, de sok
tekintetben megmagyarazni az 6 személyiségének ezt a lezart
¢és elkonyvelt szamadasat.

Apafi Mihalyt, mint embert, részvét illeti meg. El lehet
mondani réla, hogy nagy részben aldozata volt fejedelemségének.
Miutan Rakoczi Gyodrgy tragikus héaborGjaban tatar-rabsagba
esett, honnan felesége, Bornemisza Anna, csak a legnagyobb
aldozattal tudta kiszabaditani, végre azzal az imadsaggal jott
haza Ebesfalvara, hogy az Isten 6t Orizze meg minden koziigyek-
tél s hagyja csendesen, elfeledve élni konyvei €s oOramiivei kozott,
amikért rajongott. Vallasaban, melynek torhetetlen hive wolt,
s a tudomanyban, amit szenvedélyesen szeretett, remélte el-
felejthetni  keserves szenvedéseit s megtalalni élete tartalmat
és békességét. Erélyes, okos, jo gazda-felesége, aki imadta urat,
bizonyara mindent el is kovetett volna, hogy ezt a vagyat elérje
s a haborgo, gonosz vilag kivill maradjon az 6 csendes, boldog
szigetiikon. Konnyli elképzelni, éspedig rokonszenvvel és szana-
lommal, hogy mit jelenthetett erre a 29 éves, fiatal, de mar na-
gyon megprobaltatott férfira nézve az, hogy valdsaggal erdszak-
kal hurcoljak ki a gyilolt kozszereplés mezejére s még hozza
fejedelmi székbe, amitdl egész lénye csak iszonyodhatott abban
a rettentd6 id6ben s mint szellemi embernek, tisztaban kellett
lennie azzal is, hogy képességei teljességgel nem megfelelok erre
a feladatra. De egyrészt a toroktdl senki se akarta elfogadni a
veszedelmes fejedelmi siliveget, s példaul Petki Istvan inkéabb
elnézte, hogy a torok a visszautasitas miatti dithében felégesse
a Székelyfoldet, semhogy elvallalja a fejedelemséget, masrészt
a torok csak arra nézett, hogy Erdélynek nehogy mégegyszer
nagyratoré politikus fejedelme lehessen, s igy — valosziniileg
a menekiilni o6hajté jeloltek ujj mutatdsara — Kucsuk basa a
jdmbor Apafira esett ra, azzal a fenyegetéssel, hogy ha nem
hagyja magat fejedelemmé tétetni, «egy szdsz papot» lltet Erdély
nyakara. Meg kellett hat lennie az elkeriilhetetlennek. Apafi nem
panaszkodhatott, a Libancs mezején ravarakozo orszaggyiilés
egyhangulag valasztotta meg s a tor0k azonnal megerésitette
méltésagaban, s6t Kucsuk basa még attél is megkimélte, hogy
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0 maga szamoljon le ellenfelével, Kemény Janossal. Azt is a torok
sereg verte le s vesztette el a Segesvar melletti Nagyszollosnél,
mialatt Apafi a véros tornyaban elmélkedett a gonosz sors tré-
fajan.

Fejedelemnek hat csak olyan fejedelem lehetett beldle,
amilyenné a természete, egyénisége és képességei tehették, vagyis
a teljes passzivitas képviseldje a fejedelmi trénon is.

Ha mar semmiképpen el nem keriilhette, a szultdn paran-
csara lora ilt s kivezette hadat Bécs, Buda ostromahoz, de min-
den igyekezetével azon volt, hogy semmit se csinaljon s minél
hamarabb hazakeriiljon, amit sikeriilt is kirimankodnia a nagy-
vezért6l. Bécscsel, kiilfolddel, itthon tilekedd fOurakkal szem-
ben a politikat, taktikat Telekire bizta, mondvan: «Lassa az
ur, Teleki Uram, amint 6kegyelmének teczik, ugy menjen vég-
hez az dolog» (Cserei). Aktivitast csak részeg mérgében mutatott,
ha ilyen allapotdban mar talsdgosan felbdszitették valakire.
Ilyenkor, Cserei szerint, a feleségét is elverte s aldkanyaritotta
nevét a halalos itéleteknek. De ezekre a «tettekre» rendszerint
gyors ¢€s heves megbands jott, keserves magagydtrés, amit megint
csak borbafojtva tudott elszenvedni. Ez a rossz szenvedélye,
mint az ilyen esetek is mutatjak, szintén arra vall, hogy Apafinak
egész fejedelemsége alatt lelkiismereti harcai voltak Onmagaval,
a nem neki val6é feladattal s mindvégig lazadozott a kényszer
ellen, amihez végzete bilincselte. Lélektanilag érthetd, hogy mint
az Onmagaval vivott harc szokevénye, néha — de mindig masok
hizelkedése vagy altatasa folytdn — az Onhittség, vagy inkabb
Onhitetés hamis révébe menekiilt s gorcsosen kapaszkodott bele
abba a hatalomba, melyet tulajdonképpen gyllolt és megvetett.
Az emlékirdk, féleg Cserei, allitjak, hogy elég volt valakire azt
suttogni: fejedelemségre tér, az olyan elveszett ember volt
Apafinal. De tugylehet, inkabb a puszta ¢életét és nyugalmat fél-
tette, mint a hatalmat s éppen azon dithodott fel, hogy egy olyan
helyzet miatt tornek a békéjére, amit &6 nemcsak hogy nem kere-
sett, de minden erejébdl elkeriilt volna.

Eletének ¢és jellemének ezzel a szomoru és sotét oldalaval
szemben a torténelem megfeledkezett a masikrol, ami pedig
maradandé fénnyel tor at a szazadok kodén. Ez az & nagyvonalt
és nagylelki jotékonysaga a hit €és tudomany intézményei s
emberei irdnt. Bethlen Gabor elpusztitott gyulafehérvari aka-
démiajat 6 tamasztotta fel s adott neki 0j tlzhelyet, életlehetd-
séget, gazdag tanulmanyi segélyforrasokat Enyeden s a deb-
receni kollégiumnak szintén 6 volt egyik legnagyobb partfogoja.
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A szegény erdélyi reformata ekklésidk szdzainak fennmaradha-
tasa Apafi jotéteményéhez flizdik.

Magatartdsa minden kényes ponton kétségteleniil elarulja,
hogy torok és német kozott egyedill sajat nemzetének megmen-
tése volt a sziviigye, bar erre nézve O, lényének athaghatatlan
korlatai kozt csak a makacs passzivitds fegyverével tudott szol-
galni. Harminc éven keresztiil még igy is sikeriilt megmentenie
Erdélyt attol, hogy eltaposott térok szandzsak legyen s a hodolt-
sag sorsara jusson, masfel6l pedig éppen egyéniségének ez a
sajatossaga jarult hozza ahhoz, hogy a végén is elkeriilhetetlen
Habsburg-uralom véresebb és pusztitobb események nélkiil
terjeszkedett ki Erdélyre s a fejedelemség altal megalkotott jog-
rend, legalabb alapvonalaiban, atorokitédhetett a kovetkezd
korszakra is.

Apafi passzivitdsaval szemben a cselekvé er6t a korszak
masik kimagaslo alakja, Teleki Mihaly képviseli. Allamférfiti
mukodésének jelentdségét és értékét kiilonféleképpen itélte meg
az utdkor, de szellemi képességeinek rendkiviili méreteit minden
birdloja elismerte. Sorsaban és jellemében van valami titokzatos
¢és tragikus vonas s személyiségét csak koranak politikai és tarsa-
dalmi képébe illesztve lehet megmagyardzni. Hatalmas tehet-
ségekkel, merész elképzelésekkel gazdagon felruhazott vezéri
szellem egy legyongiilt, haldokld orszag élén: ez az a helyzet,
melyben milkddni kénytelen volt és ebben rejlik tragikuma, a
nagy er6t tehetetlenségre karhoztatd, halalravalt kornyezet
¢s a tobbé fel nem tartdztathato torténelmi végzet iitkdzoi kozott.

Mikor 1663-ban, harminc ¢éves koraban Erdélybe keriilt,
az orszag sorsa mar meg volt pecsételve.

Teleki elébb Kemény Janos hive volt a tordk ellen, s igy
a nagyszolldsi csatavesztés utan menekiilnie kellett, bujdoso
sorsra jutott, mindenét elveszitette, ugy hogy sajat szavai sze-
rint Ozvegy édesanyjanak és neki nem volt hova fejiiket le-
hajtaniok.

Apafi felesége, Bomemisza Anna, Teleki anyjanak testvére
volt s igy aztdn O eszkozolte ki férjénél, hogy a bijdosd Erdélybe
johessen. A fejedelem nagylelkien Kovar kapitanyava tette.
1670-ben mar a fejedelmi tanacs tagja, aztdn tobb fdispansag
viselgje, fOkapitany, 1684-ben pedig az orszag fOgeneralisa ¢és
els6 tanicsur. A fejedelem helyett lassanként O lett Erdély igazi
ura ¢és kormanyzoja, hol szovetségben, hol ellentétben a feje-
delemasszonnyal. Teleki el6tt a nagy fejedelmek: Bocskai és
Bethlen példdja lebegett, az 6 nyomdokaikon jarva, oOhajtotta



az elpusztult orszagot ujraépiteni. De Erdély belsé legyengiilése
s a két nagyhatalom malomkovei kozt valéo folytonos politikai
és diplomaciai Orlédés rakényszeritette a puszta Iétfenntartasért
valé mindennapi taktikdzasra. Ez magyarazza ellentétes, hol
t6rok, hol Habsburgparti probalkozasait. Allamférfiai  fogyat-
kozasa az, hogy 6 sem vette észre idejében a tordk hatalom meg-
roppanasat. Még mindig elég nagynak tartotta ezt a hatalmat
arra, hogy hatvédje legyen egy francia szdvetségben megvivando
harcnak a Habsburg-csaszarsag ellen. Bécs felmentése a torok
uralom al6l és Buda visszafoglalasa mar késén téritették észre
abbol a célbol, hogy most mar a Habsburg-csiszarral, mint
magyar kirallyal lépjen szovetségre a torok ellen s ezért jutalmul
megkapja téle tovabbra is a fliggetlen Erdélyt. Megtette ezt
a lépést, még pedig titokban, a fejedelem és a rendek ellenére,
de a maga személyi eldnyein til mar nem juthatott. A gylztes
Lotharingiai Karoly herceg hadai bevonultak Erdélybe, mint
a csaszar-kiraly tartomanydba s az 1687-iki fejedelmi tandcs-
hatarozat parancsszora megallapitotta: «Erdély visszatér Ma-
gyarorszaghoz, melytdl az irigy sors €s némelyek nagyravagyasa
egykor elszakitotta.» Teleki ezek utan mar csak a halalaval
hasznalhatott Erdélynek, de ezzel mégis hasznalt, mert a Habs-
burg-hatalom a zernyesti csata utan, melyben Thokoli Imre
torok segitséggel gyozott Heissler és Teleki hada felett, o6vato-
sabb és engedékenyebb lett Erdély alkotméanyos élete és jogai
irant.

Teleki a fodologban tényleg a nagy fejedelmek tanitvanya
volt, mert felismerte azt, hogy a magyar nemzetet csak az Osszes
magyar erok egyesitésével lehet megmenteni a jOovendonek.
Ennek az egyetlen létérdeknek szolgalatdban azonban nem volt
szerencsés. Tévedett az id6k és alkalmak felhasznalasaban, mert
nem megfeleld pillanatban latott hozzad sem ahhoz, hogy Magyar-
orszagot csatolja hozzd Erdélyhez a torok oltalma alatt, sem
ahhoz, hogy ellenkezdleg, Erdélyt forrassza vissza a magyar
kiralysaghoz a csaszar-kiraly erejével.

Tévedéseit azonban részben menti az, hogy a torok hoditas
kiterjesztésével elszigetelt Erdélyb6l tobbé nem lehetett olyan
vildgosan attekinteni az eurdpai viszonylatokat, mint Bethlen
Gabor, vagy még 1. Rakoczi Gyorgy idejében is.

Egyébként nemcsak kivalo elme volt, hanem nagy gyakor-
lati emberismerd ¢és elsérangu vagyonszerzé is. Koranak szo-
moru tarsadalmi élete fokozottan sarkalta a vagyongyiijtésre,
mert — mint mondta — holta utan felesége hiaba jarna a hatal-
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masokhoz partfogasért, ha nem tudnd igazat ajandékkal potolni.
Ezért arra igyekezett, hogy hatalma teljében minél erésebb
poziciot biztositson csalddjanak. Ehhez minden adottsaga meg-
volt. Emlékird kortarsai valamennyien elismerik, hogy az embe-
reket gyorsan meg tudta nyerni és le tudta fegyverezni szavai-
nak varazsaval és szolgalatkészségével. Igaz, hogy erdszakkal
is kész és képes volt Oket a maga eszkodzeivé tenni. A francia
kovet azt irja rola XIV. Lajos kiralynak: Hihetetlen aktivi-
tasu, a legbonyolultabb tigyekbdl is kivezetdé utat talalo, vallal-
kozo, nagyratord, elozékeny, mérsékletes, nagyari haztartasq,
¢kes beszédli, mindenen atlaitd ember, politikai céljaiért min-
denre kész, ellenfeleivel szemben kiméletet nem ismer. Emléké-
hez tényleg vér tapad s ezért kortarsai sulyos vadakkal illették,
melyeket az utdkor is fenntartott. Anélkiil, hogy védeni akar-
nok, mégis meg kell allapitanunk az igazsadg kedvéért, hogy
ellenfelei s koztik a gyaldzatos modon kivégzett Banffi Dénes
sem voltak angyalok s biztosan ugyanazt a véget szantdk neki,
amit 0k szenvedtek el téle. A kor és a viszonyok sok mindent
megmagyaraznak, amit6l a mai gondolkozds és érziilet vissza-
borzad.

Végre volt jellemének és életének egy olyan tiindoklé vonasa
is, melyet még ellenségei is fenntartas nélkiil elismertek: csaladi
¢lete, ellentétben a kor elszomoritd jelenségeivel, csodalatosan
tiszta és egyszerli volt s a borivast megvetd jozansaga akkori-
ban bamulat targyava tette. Feleségéhez, Veér Judithhoz ritka
hiiségli és tisztasagu szeretet fiizte s gyermekeiért minden On-
felaldozéasra kész volt. A tudomdanynak, az iskolanak nagy part-
fogdja s buzgd reformatus hitébdl fakadodlag az ekklézsidnak
jotevojeként dicsérik.

Halala is engeszteld, mert ha ellenségeivel szemben nem
habozott a palloshoz nyulni, végtére maga is «elvitte kopasz
fejét és Osz szakallaty a zernyesti csatatérre s tiz sebbdl vérezve
adta oda ¢életét Erdélyért és a magyar nemzetért.

Képességekben nem volt akkor Telekihez foghaté ember
Erdélyben, de nemzetség, vagyon, biliszkeség, nagyravagyas
tekintetében Banffi Dénes még Ot is messze felillmulta. Cserei
emlékirata részletesen és élénken festi ennek a nagyurnak szer-
telen Onhittségét és szinte kirdlyi életmodjat. A tarsadalmi szo-
kasok és erkolcsok korlatait semmibevevd, szabados magavisele-
tével mindenkiben gytlolséget ¢és félelmet keltett; igy tette
ellenségévé a székelyek fOkapitdnydt, a masik hatalmas urat,
Béldi Palt is.
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Teleki Mihallyal — hogy Cserei sok kicsinyes és elfogult
indokolasat mellézzilk — a politikai felfogas ellentéte allitotta
szembe. Banffi, a tésgyokeres erdélyi urakkal egyetemben, elle-
nezte Telekinek francia szOvetségre iranyuld terveit. Teleki a
tobbiekkel nem torodott, de Banffi tekintélyétél és hatalmatol
félt. Joggal érezte, hogy 6, a magyarorszagi jovevény, nem jut-
hat addig donté szohoz Erdélyben, amig ez a dolyfos és erdszakos
bennsziilott nagysag, akinek kezében ott van a haderd feletti
parancsnoksag, az Tutjaban all. Apafival konnyti volt elhitetnie,
hogy Banffi életére és fejedelemségére tor. De ezzel a nagyurral
szemben ez nem volt elég, mert maga a fejedelem sem akart és
mert — felesége ellenkezése miatt sem — fellépni ellene. Teleki
azért sok furfanggal és faradsaggal behaldzta és megnyerte maga-
nak a székely fegyveres eré felett rendelkez6 Béldi Palt s az 6
segitségével szervezte meg a Banffi elleni ligat. Cserei érdekesen
irja le, hogy hajszoltak bele Banffit a fegyveres ellenallasba és
a felségarulas latszataba, hogy idézték perbe az orszaggylilés
elétt, melyen halalra itélték s milyen izgalmas és embertelen
korilmények kozott végeztették ki.

De ez a kiontott vér Telekit beszennyezte az erdélyiek elott.
A francia-erdélyi szerzodést nyélbe {itotte ugyan, de az erdé-
lyiek tobbé soha nem nézték jo szemmel, teljesen elidegenedtek
téle s csak a félelem tartotta 6ket féken, mert gytldletiik engesz-
telhetetlenné nétt.

Maga B¢ldi Pal is eliszonyodott és szembefordult Telekivel.
Most vele kezd6dott meg a parviadal. Telekinek sikeriilt 6t
Fogaras varaba zaratnia s egy esztendeig a haldl arnyékaban
gyoOtornie, hogy ellenallasait megtorje. A fejedelem azonban,
foleg felesége ¢€s tobb tandcsur allandd siirgetésére mégis szaba-
don engedte Béldit, de olyan megalazo feltételek mellett, hogy
a bliszke ¢és magat artatlannak tudd férfi kiszabaduldsa utan
azonnal nekilatott Teleki megbuktatasanak s evégre szdovetsége-
seket gylijtott maganak. De nem volt szerencséje. Teleki fegy-
veres tamadasa el6l kénytelen volt Tordkorszagba menekiilni.
Teleki bosszuldé keze azonban ott is utolérte, mert kijarta a por-
tanal, hogy elfogjak ¢és bortonbe vessék, ahol holtaig raboskodott.

Nagy ellenfeleinek pusztuldsa utan nem volt tobbé Teleki-
nek szambavehetdé vetélytarsa Erdélyben. A korszak utolsd ¢és
legkivalobb allamférfia, Bethlen Miklds, nala tiz évvel fiatalabb
ember lévén, ahhoz a masodik nemzedékhez tartozott, amelyik-
nek Telekivel szemben donté szava még nem lehetett. Béldi
Pallal egyiitt ugyan Bethlen Miklos is elszenvedte az egyeszten-
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dés fogarasi rabsagot, de az évek teltével az ellentét megsziint
kozottiik, Teleki, ha nem is szerette, megbecsiilte és nem allott
el0haladdsanak utjdba, Bethlen pedig életirdsdban masoknal
sokkal tartozkodobban, mondhatnok udvariasan ¢és néha el-
ismeréssel emlékezik rdla. A haldoklé Erdély kozéleti szerepet
vive tényez6i kozott killonben Bethlen Miklos ugyszolvan az
egyetlen, akiben e korszakban a jobb és nemesebb emberi mivolt
testet Olt. Sajat, Oszinte vallomasa szerint benne is megvolt
ugyan a Bethlenek «hirtelenmérgliy lobbanékonysaga, de tisz-
teletremélto  Onfegyelemmel nevelte magat mérsékletre, igaz-
sagossagra €s méltanyossagra. Nyilt, szeretetreméltd és a szere-
tetre egyarant szomjas ¢és készséges kedélyvilaga tavoltartotta
6t minden alattomos cselszovénytdl s az akkoriban lehetséges
legkitindbb neveltetése, kiilfoldi Utjai és tanulmanyai, valamint
gazdag élettapasztalatait mély fogékonysaggal feldolgozd elméje
lehet6vé tették szamara azt, hogy a kicsinyes erdélyi vildg folé
emelkedjék, a keresztyén humanum magassagaba.

Tanitomesterei, Keresztari Pal és Apaczai Cseri Janos, felejt-
hetetlen hatassal formaltak ki ifjai szellemiségét ¢és jellemét
s beleoltottak a folytonos Onvizsgalat, az allandé tanulas s az
emberek iranti joakarati érdeklddés szenvedélyét. Miveltsége
a theologiaban gyokerezett, melyben a vilagiakat messze feliil-
muld jartassagot és elmélyedést tanusitott, realis, gyakorlatias
¢letfelfogasa azonban sohasem engedte, hogy puszta észtornak-
ban wvagy elvont elmélkedésekben gyonyorkddjék, hanem a hit
igazsagait is azonnal az életre és a cselekvésre vonatkoztatta
s igyekezett jellemét tokéletesiteni altaluk. Mint ¢letrajzabol
olvashatjuk, testi egészségére nagy gondot forditott s szinte
tudomanyos érdeklodéssel kisérletezett Onmagan, olyan termé-
szetes ¢és helyes ¢érzékkel, hogy nézeteinek és tandcsainak leg-
tobbje ma is bamulatba ejt modernségével. Tiszta és jozan életet
¢lt, ami nala vallasos hitben is gyokerezett. Az egészséges élet-
modnak szerinte nem az a célja, hogy meghosszabbitsa az ¢éle-
tet, mert annak Isten akarata szabott hatart s hiabavald ez ellen
minden emberi probalkozas, hanem az, hogy amig ¢liink, friss
erében és elmével s jo lelkiismerettel €és Orommel élhessiink.
Semmi sem lehet ennél jellemz6bb az 6 pompas életbolcsességére.
Nagy ¢épitkez6 és igyekvd gazda volt s ezekben vildgosan fel
lehet ismerni kiilfoldi tanulményainak és tapasztalatainak gon-
dos értékesitését.

Kétszer ndsiilt s nem lehet meghatottsdg nélkiil olvasni
hazassagainak ritka kedvességgel ¢€s bensOséggel megirt torté-
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netét. Mind a két feleségéhez forro szeretet, példaadd hiiség
és a csaladi kozosség iranti szent tisztelet kapcsolta; ebben a
tekintetben 0 az Osi magyar hagyomany egyik legtiindoklébb
Ore és példaja. Masodik hazassaga «az arva leannyal» olyan, mint
egy szép, tiszta és mélyértelmli népmese, megirdsa is irodalmi
gyongyszem.

Teleki életében mar tobb orszdgos hivatalt viselt, annak
haldla utdn pedig természetszerileg lett Erdély vezetd allam-
férfia. Eléggé taldn maig sem értékelt nagy miive volt a Diploma
Leopoldinum létrehozasa, mely akkor, mikor Erdély mar kényre-
kegyre ki volt szolgéltatva a Habsburg-csdszarnak, nem is remél-
hetett Dbiztositékait adta meg az addig élvezett Onkormanyzat-
nak és szabadsagnak. Ez egészen ¢és kizardlag az & személyének
volt koszonhetd, amint késobb is bebizonyult, hogy az udvarnal
kivivott tekintélye, megbecsiilése lett forrasdva olyan jogok
megmenthetésének, melyeket, vele szemben, mar Banffi Gyorgy
kormanyzo6 is elejtett. Mint fokancellar, alhatatosan védelmezte
a Diplomat s csak maguk az erdélyiek feleldosek azért, hogy egy-
mas kozt versengve és egymas ellen panaszkodva, annak eredeti
érvényét a bécsi udvar sok pontjaban kiforgatta.

Ha a haldoklo Erdélyt osszehasonlitjuk Bethlen Gabor ¢és
oreg Rakoczi Gyodrgy orszagaval, lathatjuk az elszomoritd kii-
lonbséget. A kicsiny Erdély az O idejiikben europai erétényezd
volt. A nyugat és kelet valamennyi hatalmaval nemcsak allando
és ¢lénk, hanem komolyan szamottevd ¢€s sokszor cselekvOen
dontd kapcsolatai voltak. A diplomdciai, politikai és katonai
suly mellett Erdély, mint szellemi tényezd is, beleszovodott az
eurdpai protestantizmus ¢életkdzosségébe. A kiilfoldi egyeteme-
ken tanulé és munkalkod6 erdélyieck s az Erdélyben tanitoé kiil-
foldi professzorok tevékenysége folytan valdsagos, cselekvd ré-
szese volt az eurdpai szellemi életnek. Ez az az id6, mikor a ma-
gyar tudos kozvetlen és természetes testvériséggel olvadt bele
a kiilfoldi tudésvilag csaladjaba s a tudomany igazsdganak nem
allja utjat semmiféle mesterséges gatemelés. Erdély Onerejét,
¢letrevaldsagat bizonyitja ekkor az is, hogy gazdasagi és keres-
kedelmi kapcsolatai szintén behalozzak a tavoli orszagokat.
1657 utan mindez leverden megvaltozik. A vilagpolitika ténye-
zOinek névsorabol orokre eltlinik Erdély. A szellem 1tjai be-
zarodnak. Az elpusztult orszagnak nincs tobbé ereje és leheto-
sége arra, hogy kiilkereskedelmet folytasson. Erdélyre raborul
a feledés kode. A francia kirdly még tud ugyan roéla, de az a mdd,
ahogy egyességre lép vele, mindennél jobban mutatja, hogy tobbé
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nem Bethlen Gabor impériumar6l van szo, hanem csak egy torok
tartomanyrol, melyet olcs6 pénzzel fel lehet ideiglenesen hasz-
nalni, sziikség esetén letagadva minden kapcsolatot.

fgy lett a torok gyliriibe bezart Erdély jelentéktelen és
onalldtlan tartomanyi orszagocskava, melyben a kiilon, sajatos,
oncélu allami életnek mar csak a latszata van meg.

Szomortian természetes, hogy ha ilyen korilmények kozott
mégis tovabbfolyik a régi keretek és formak latszolagos fenn-
tartasa mellett a «hatalmasdi» jatéka, akkor az csak letorpiilt,
kicsinyes, megromlott kozéletet eredményezhet.

A haldokldo Erdély kozéletére nézve tényleg ez a torpeség,
kicsinyesség ¢és romlottsag a jellemzd. Ha nincs tobbé igazi koz-
érdek, lendit6 és egyesitdé magasabb életcél, akkor el6térbe 1ép
a kis csoportokba tomoriild6 maganérdek, a hozzad alkalmas és
talalo, ©nzd, alacsony, tisztdtalan modszerrékkel és eszkozokkel.
Az orszagos politika csaladi politikdva silanyodik s a nagy lehetd-
ségektdl elzart becsvagy egymasnak kiilséségekben, anyagiak-
ban ¢és az ¢életmdéd pazarsagaban valo felillmilasara fordul.
A verseny tisztességtelen eszkOzei a susarlds, rdgalmazas, hamis
vadaskodds és megvesztegetés lesznek, a hatalmat tartok és gya-
korlok gyongéire, szenvedélyeire, blineire vald szamitas és épités.
Az o0sszezsufolt, fiilledt kozélet egészségtelen levegdje arulaso-
kat, Osszeeskiivéseket, gyilkossagokat csiraztat; a lelkeken urra
lesz a gyanakodas, a félelem, a gyiilolet. A leszlikilt és leszegé-
nyedett tarsadalomban a rothadas parazitai kelnek ki, melyek
tisztasagot, becsiiletet, hitelt, munkakedvet, vallalkozo erdt
és felelosséget felordlnek és szétragnak. A feloszlasnak ez a le-
hangol6 ¢és visszataszitd képe tarul elénk azokbdl az emlékiratok-
bol, melyek a haldokldo Erdély kozéletét és tarsadalmat rajzol-
jak meg.

A kép eldterében a képzelt hatalomért versengé eldkelok
¢s gazdagok dulakoddsa folyik a megbénult lelkli, tompaszivii
fejedelem koriil, mogottikk sotétlenek a notaztatottak kifosz-
tott Ozvegyeinek ¢és arvainak arnyai s valahol a legtavolibb
hattérbol felrémlik a leégett, kirabolt, ¢hezd és sanyargatott nép
kinbafacsarodott arca. Mikdzben ezt a képet szemléljik, meg-
er6sodik benniink az a meggy6z6dés, hogy Erdélynek, mint on-
allo allamnak, nincs tobbé se oka, se joga ¢élni, hogy ennek az
agénianak az ember, az egyén, a lélek megszabaduldsa érdeké-
ben véget kell érnie. Mert végeredményében nem Erdély kiilsé
Onallosaganak, gazdasagi erejének, katonai hatalmanak elveszése
az igazi és a legnagyobb veszteség, hanem az, hogy egy torté-
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nelmi sziikségszeriiség talélvén oOnmagat, megfojtja ¢és meg-
gyalazza az embert, a maga szellemi és erkolcsi valosagaban s az
orokbecst €s halhatatlan lelket allatta, sot 6rdoggé alazza.

Csak egyetlen vigasztalas csillan meg itt-ott az emlékirok
munkaiban. Ez az erdélyi magyar csaladi életnek legbensébb
magvaban valo kikezdhetetlen ellenalldo ereje. A sziil6i tekintély,
a gyermeki engedelmesség és hiiség, az apa faradhatatlan toro-
dése gyermekeiért, az anya Onfelaldozo szeretete még ezekben
a sOtét korrajzokban is érintetleniil ragyognak.

Az erdélyi szellemnek ez a csaladias, nevel6éi Osvonasa az,
ami ebben a szétomld orszagtetemben is tovabb munkalt, hogy
atmentse az emberi élet alapértékeit a jobb jovendébe. Bethlen
Miklés és Cserei Mihdly irdsa telitve van ezzel a neveldi 1élekkel
s mindketten értenek ahhoz, hogy rettenetes korukat példazatta
tegyék gyermekeik és utddaik szamara, amelyen nem kétségbe-
esni, hanem amibdl tanulni és tisztulni kell.

Aki a haldokl6 Erdély emlékirdit olvassa, kiilondsen Cserei
Mihdly munkéjat, annak egy kiilonds ellenmondas tiinik fel.
Erdélynek szemlatomést vége van ¢és meégis, a kor emberének
transzilvanizmusa, Erdély melletti partallasa izzobb és kizaro-
lagosabb, mint valaha. Most, amikor mar nincs tobbé Oncélusag
¢és Onerd, annak hangoztatasa a legszenvedélyesebb.

Ez az ellenmonddsnak 1atszd jelenség elészor feltétlentil
a gyengeség jele. Mikor Erdély erés és hatalmas volt, Bethlen
Gébor idején, nem tartotta magadt Oncélunak, hanem minden
erejét arra halmozta fel, hogy kiharcolja a magyarsdg egységét.
Eppen mivel erés és gazdag volt s tudott adni 6nmagabol, nem
féltette a sajatjat s nem akarta azt féltékenyen elrekeszteni
Magyarorszag el6l. «Csak a gyenge szereti dnmagat.» A gyengé-
nek oOnvédelmi &ltatdsa az, hogy a sajat romldsanak okait masok-
ban keresse s elhitesse magaval, hogy ha Onmagaban békén
maradhatott volna, 06nz6, kicsi érdekkorében semmi panasza
nem lehetne. Ez a transzilvanizmus lemondas Erdély Iétokardl
¢s létjogarol, melyet mar Martinuzzi tisztazott, Bocskay Istvan
végrendeletbe tett s Bethlen Gébor és oOreg Rakoczi Gyorgy
olyan hatalmas modon érvényesitett.

Masfelol azonban a gydngeségnek ebben a feljajduldsaban
mégis van egy emlékeztetd arra, hogy Erdély gazdasagi és szellemi
sajatos erdinek lelkiismeretlen kihasznalasa ¢és eltékozlasa az
egész magyar nemzet ellen elkdvetett biintény. Ezért nem tart-
hatjuk haszontalannak ¢és elitélendének a transzilvanizmus alap-
érzését. Szazadok torténete s a legutobbi évtizedek példaja bizo-
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nyitja, hogy az erdélyi Ontudat atoroklott sajatossaga nemzet-
fenntartd erdt jelentett s a jovoben is egy kemény, bator, nemes
vonasat kell alkotnia a létének titka felé fordulé egységes magyar
arcnak.

A haldoklé Erdély emlékirdi kozott az elsdség kétségteleniil
Bethlen Miklost illeti meg. Egyrészt 6 a legmiiveltebb, leg-
messzebb lat6, legtdbb targyiassagra torekvo szellem kozottiik,
masrészt 6 a legirobb is. Erdekes, eleven, szines, elmélyedd és
eszméltetd. Emberekrél, eseményekrdl rajzolt képei, hogy csak
a koltd Zrinyi Miklos személyérdl, hazatajarol, gondolkozasarol
és halalarol szolot emlitsiik, igen sokszor felejthetetleniil meg-
ragadoak. Mellette Cserei Mihaly munkaja tinik ki, kevesebb
mélységgel ¢és sok elfogultsaggal, de elbeszélésének folyamatos-
sagaval, Udeségével, érdekességével és részletességével. A tob-
biek, kiknek munkaibol ebben a kotetben talalhat szemelvénye-
ket az olvasd, mit emlékirok, kisebb jelentéségiick, de azért egy-
egy tanulsdgos és figyelemreméltdé vondssal mindenikiik ki-
egésziti a haldokloé Erdély szomorua képét.

MAKKAI SANDOR
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