NAGY LASZLO: ASSZONYFEJU FELLEG

Ugy tiinik, a koltemény kulcsa az a megallapitds, hogy
»az a gyoOztes, ki mindig éhes”. A gy0ztes kifejezés ebben a
mondatban valami befejezettre, véglegesre utal, de az ,,éhes”,
kiilonosképp a ,,mindig ¢éhes” ennek ellenkezdjére, a kime-
rithetetlensegre, a soha véget nem érére. A fesziiltség, amely
igy tdmad, az egész koltemény erdtere: ebben a végletesség-
ben alakul ki a metaforak valamennyi funkcioja.

A gy0ztes és az ¢hes viszonyaban feltlinik a befejezetlen-
ség, a nyitottsdg: az ,.¢hes” megsziinteti a ,,gy0ztes” jelen-
tését, mig a ,,gydztes” képtelen arra, hogy dnmagat végleges-
nek tudja. Az ellentmondéas éppen ezért tartds €s ebben a
vonatkozédsban azonos azzal, amit Hérakleitosz igy fogalma-
zott meg: ,,Csak a valtozas alland6.” Ezzel az egészen éaltala-
nos elvvel szemben itt kozvetleniil emberi jelentésrol van szo,
sOt erkolesi toltésti jelentésrol. A ,,gydztes” elsdsorban etikai,
magatartasbeli problémat vet fel: azt a moralis feladatot,
amely egybeesik az élet diktalta kovetelménnyel: maradj
fenn; gydztes csak maga az ¢€let lehet.

Persze ez még negativ moralitas, a gydzelem Onmagaban
nem rendelkezik értékkel. Nagy Laszl6 kolteménye az ér-
tékért valo kiizdelemben valik elvont struktirabol az élet esz-
tétikai kifejezésévé. ,,Soha engem sors ne tarts jol — a / jol-
lakottak dogvészes partjan / megfeketedik minden zaszl6”
— firja, s nyilvan arr6l besz¢él, ami a legfontosabb: az élet
fekete zaszl6i helyett — mert ezek a zaszlok is vannak, és
lobognak, és alatta emberek menetelnek, akik ezt a zaszlot
hiszik, erre eskiisznek — az életre van sziikség mint egyet-
len zé&szlora.

Tehat az élet — zaszl6. A moralitds most még mindig
negativ, de mar tartalmas; most johet a tartalom megneve-
zése, hogy ¢életre keljen ez az elvont hivatkozas. A kérdés
az, hogy milyen legyen a gydztes élet, az, amely nem daj-
kalja elégedetten Onmagat. S miutan a koltdé nem proféta,
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hat pozitiv eszmények megfogalmazasa helyett a struktira
eroterét figyeli és a lehetséges funkciokat irja le, az élet
pozitivitasat az éhes-gydztes struktira miikodésében fedezi fel.

(A koltemény olvasasabol szarmazéd esztétikai €lmény for-
rasat nem kell a hasonlatokban keresniink, mert akkor az
egész szétesik €s csak a képek iires szépsége marad. Két-
ségtelen, hogy ez a harom sor: ,,fonn a kék hazdban ¢és, ben-
nem / olajfaviragbol szagosan / asszonyfeji felleg barangol”
mint a koltéiség példaja. De Nagy Laszlé nem koltéi koltd
abban az értelemben, amint ezt a vers szabadsagat hasonla-
tokban-asszociaciokban megvalositdo koltoknél lathatjuk. Nagy
Laszlo probléma-koltd, ami azt jelenti, hogy koltéi alkata
struktarak teremtésének terhét roja ra, és 6, akar egy kiilso
szubjektum, figyeli teremtményeinek életét, mozgasat. Persze
ezt az alkatot elfedi az a készsége, amely az asszociacidkban
is alkotasra biztatja. A cimadds néala gyakran szintén puszta
rejtozkodés. Szent remete €s agald bohdc: sajat teremtményei-
nek rabja és aruldja, mindig masrol beszél, hogy mindig ar-
rol beszélhessen.)

Az éhes-gydztes elso funkcidi a kovetkezok:

1. didergés-vagy

2. szedres remegés-langcirkusz

3. nap kisiit — levél tapsol (folvisit a viragok szaja)

A kolteményben most felbukkan az a metafora, amely a
funkciokat egy meghatarozott iranyba perditi: A kolto, akar
a teremtd, belenyul az oOntudatlan korforgédsba, és arra kény-
szeriti az €hségét, hogy specifikus legyen, ne puszta vagy,
hanem a hidnybol fakad6 bels6é kényszer. A hidny — az élet
hianya, az €16 érzi az ¢élet hianyat, mert megtudja magarol,
hogy ¢hes. Ha nem tudnd, akkor csak ¢hes lenne, de mibdl
sziilletne a gydzelem? , Evgyliriikon at szakadasig / rostot fe-
szit egy inger csigdja” — szakad ki elemi erdvel a funkciok
koziil éppen az, ami értelmessé teszi Oket. Ezutdn az On-
maga szadmara értelmes élet himnuszat halljuk: ,Kisiit a nap
arany vilaga. / Im, a teremtés alma dézsol, / szerelem int
a fatetérdl, / babonazdé harangja bondul / besiit a szivbe,
szédit, megraz / magneses viharnal vadabbul.”

(A vers szerkezetének egyik sajatossaga az, hogy az erdtér
funkcioi maguk is képesek Onalld erdtér létrehozasara. Ilyen-
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kor egy-egy funkcidcsoport az asszocidcios technikdban ke-
resi a maga értelmét, és meglepd mddon oly eredményekhez
jut, amelyek a struktura alapvonalainak tisztdzasat is lehetové
teszik. Meglepd modon, mert a technika itt 6nalld, 6nmagaban
valdsdga azonban a koltd torvényei szerint szdmunkra valdéva
valik: ,Igazért, sz€pért iz0 majus / az emberfia gyonyoréiil /
kijel6lsz annyi lehetetlent, / hogy képe belefehértil.”)

A himnusz az igaz és a sz€ép egységének platoni tajaira ve-
zet, &m most megjelenik az alapvetd struktira alapvetd két
oszlopa, az éhes—gyodztes ellentétpar mint az igaz és a szép
egységének, azonossaganak és kiilonbségének torvénye. Az éh-
ség — igaz, sz¢ép pedig maga a gybdzelem: éhesnek maradni,
mindig €hesnek, hiszen az igaz és szép-&hség az évgylrik tit-
ka. A természet €s az ember viszonyabol asszonyfejii felleg
szlletik, az életre éhes fellegb6l asszony tdmad, és az asz-
szonyok fellegruhaban tancolnak 4t idegeinken, ezeken a las-
san kopo-rozsdasodé hurokon.

Nem, nem lehet most a haldlra gondolni: iinnepelni kell,
gyOzelmet ilinnepelni, asszonyfejii fellegek usznak, vigadni
kell, nem szamit, hogy az ¢évgylrik mar masok testeiben
szaporodnak, beldliink fakad minden évgytrli, ahogy mi fa-
kadunk mindegyikbdl, iinnepelni hat, himnuszt, 1j himnuszt,
a sz€p és igaz tartalmas himnuszat.

(Nagy Léaszlo egyik fontos koltdi eszkozét, a személytelen
¢s a személyes egybefonddasat latjuk itt miikodés kozben.
Mar az expozicidban is jelen van a koltd, de csak egy kis
személyes életkép erejéig, hogy azutan atadja a szot a vilag-
nak, szabadon hagyja miikddni azt, ami miikkodni tud. A
vers utolso részében a személytelen és a személyes 0sszeolvad,
megszinik a szembenallas. Kérdés az, hogy létrejon-e a kol-
toi szintézis?)

Tartalmas himnusz? Annyi vereség utan vannak-e még
ilyenek, van-e valami pozitiv erkolcs, van-e jo, amely szin-
tetizalni tudna a szépet és az igazat? A kolt6, ha proféta len-
ne, akkor sem fogalmazhatnd meg a kellés etikajat, hiszen
0 koltd. Traktatusok helyett: koltdi igazsag, a koltdi gondo-
lat végiggondoldsa. Nagy Laszl6 nem ismeri a jot, csak tudja,
hogy j6 az, ha valaki, ha valakik ¢he €és szomja ezeréves.
Mert él, és ez az 6 gy6zelme.
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Es ez az egyetlen sor (,,éhem és szomjam ezeréves”) min-
den kétséget kizar: a koltd tartozik valahova és ez az, ami
jo. A gyOzelem-vereség struktira helyett azért jon létre az
¢hség-gydzelemé, amelyben a fennmaradas atkat és szenvedé-
lyét kialtja vildgra: ,,S mindig hidba gy6zve, belatom, / 1j
sziikség minden aratdsom.”
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