A kozépkori nyugati misszio €s a romansag.

A  magyar—roman viszony torténeti alakulasanak mind a
mai napig kihaté erejli alakitdo tényezéje az a korilmény, hogy
a magyarsag Szent Istvan apostoli munkaja altal a nyugati egy
haz tagja lett, a romansagot pedig torténelmi sorsa a keleti bi-
zanci—szlav  keresztyénséghez kapcsolta. A nyugati és a keleti
egyhaz ellentéte merev hatarvonalat vont a kozépkori magyar
birodalom teriiletén egylittéldé magyarsag ¢és romansag kozé és
nemzeti szembenallassa fejlesztette az eredet, életforma és Osi
miveltség-adta kiillonbségeket.

A nyugati-keleti egyhazi ellentétek megsziintetésére, a lelki
szakadas athidalasara indulnak meg az unids torekvések. A sza-
kadas és az unid, mint egy sajatos torténelmi dialektika két része,
elvalaszthatatlanul egybe tartoznak. Az természetszerii, hogy a
szakadassal egyidejlleg, s6t a szakaddsra mutatd jelek feltiinése-
kor mar megindul az unids torekvés is. Az ellenben csak a keleti
egyhaz torténetének tanulmanyozésa 4ltal érthetd6 meg, hogy
miképen valnak az unids torekvések az elszakadds mélyiilésének,
a szembenallds gytloletté fokozddasanak okaiva. E helyen azt
kivanjuk megallapitani, hogy az egymastol elszakadt nyugati ¢és
keleti egyhaz kozotti 0j egység megteremtéséért a nyugati egy-
haz faradozott. A magyar és roman viszony alakulasiban a nyu-
gati—keleti ellentét nemzeti szembenallassd fejlodésével egyideji-
leg azt is meg kell allapitanunk, hogy a magyarsag 0j és 0j eszko-
zokkel igyekezett a szembenallas megsziintetésére s az ellentéteknek
egy magasabb eszmény kozds szolgalataban valo feloldasara.

Az egységtorekvések misszioi jellege.
Az egyhaz és allam viszonyanak a keleti keresztyénség terii-
letén a nyugati fejlodéstdl eltéré alakulasa magyardazza meg a
keleti keresztyénség torténeti sorsat, vilagit ra Nyugat és Kelet

elszakadasanak folyamatara ¢és csak ennek ismeretében érthetjiik
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meg a nyugati unids torekvések nehézségeit. Az ellentétek magva
adva volt azokban a kiilonbségekben, amelyek az egyhdz nyugati
és keleti felének tanitdsaban és liturgikus gyakorlatdban szaza-
dokon keresztiil kialakultak. Photius Encyklikdjaban' mint leg-
nevezetesebb kiilonbséget emliti meg a Szentlélek szarmazasa
tanaban a nyugatiak azon tanitdsat, hogy a Szentlélek a Fiutol
is (Filioque) szarmazik. Caerularius Mihaly,” aki alatt a végsd
szakadds megtorténik, azt hangoztatja, hogy a nyugatiak kovasz-
talan kenyérrel adjak az wurvacsorat, amelyben Krisztus teste
nincs valdsaggal jelen. Ezekhez jarul a papai hatalom és a pur-
gatorium tagaddsa, valamint a liturgikai kiilonbségek: a bdjttel
kapcsolatos eltér6 rendtartasok ¢és az, hogy a keletick szerint hibas
a nyugatiak keresztelési szertartdsa s ezért a nyugati pap altal
megkeresztelteket 0ijra keresztelik.

Hogy ezekbdl a kiilonbségekbdl kifejlédhetett a schizma és
az a mélyrehaté ellentét, amit a késobbi unids kisérletek sem
tudtak 4thidalni, azt csak azzal, e felsorolt kiilonbségeknél don-
tébb, fejlédéssel tudjuk megmagyarazni, amit az egyhaz és allam
viszonyanak az alakuldsa a keleti egyhazhoz tartozd6 népek torté-
netében mutat. Az egyhaz keleten az allamhatalom eszk6zévé,
autokephdl szervezetében a nemzeti élet részévé valt. Nyugathoz
vald viszonyaban e helyzetbdl az kovetkezett, hogy az unids torek-
véseket nem vallasos tartalmuk szerint mérlegelte, hanem benniik
politikai célkitlizéseinek ellenségét latta, vagy — ami egyhazi
megitélés szerint ugyanazt jelentette — politikai érdekei miatt
engedett teret érvényesiilésiknek. Az egyhazi élet minden vonat-
kozasa politikai megitélés ala keriilt. Az egyhaz az éllami 6nallo-
sag, a népi Ontudat és a nemzeti 1ét kifejez6je, a nyugati misszio,
— allaspontjuk szerint — mivel valtoztatni akart a helyzeten,
a politikai hatalom ellensége, a népi Ontudat megsemmisitéje ¢&s
alddssa a nemzetnek az egyhazban kifejezett egységét.

Nyugat és Kelet egyhazi ellentétekbol kifejlo lelki szaka-
dasaért a feleldsség terhe nem hdarithatd maradék nélkiill a keleti
egyhazra. Kétségtelen, hogy része volt ebben a nyugati unids
torekvéseknek 1is. A nyugati unids torekvéseket azonban félre-

' A bulgdr egyhdzi harc alkalmabol, 867-ben kiadott Encyklika
részletes ismertetését lasd a keleti schizma torténetének alapvet6 mun-
kajaban: Hergenr6ther 1, Photius, Patriarch von Constantinopel.
Regensburg, IIII. k. 1867—1869. I, 642—648.

A keleti egyhaznak a nyugati egyhaz elleni kifogéasait, a nyuga-
tiak  ,tévedéseit“ 22  pontba foglalva sorolja fel Caerularius Mihaly
egyik levele: Hergenrdther i. m. 111, 769—770.
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értjiik, ha a keleti megitélést magunkéva téve, esetleges politikai
kisér6 jelenségeikb6l akarjuk torténeti szerepiiket megérteni. Az
unios torekvések az egyhaz egységének helyreallitasat szolgaltak.
A nyugati keresztyénség felismerte, hogy Onmaga Iényegérdl
vald lemondas nélkiill nem mondhat le az egyhaz egységérdl, mely-
nek alapja nem valamilyen hatalmi érdek, hanem Isten parancsa.
Az egyhdz a Jézus Krisztus teste s az egyhaz egysége a fohoz,
Krisztushoz vald kapcsolatot, a vele valdo egységet, a hit és a hit-
vallas egységét jelenti. Az Efézusi Levél bizonysagtétele’ és Jézus
szavai az egy akolrol és az egy pasztorrol' nem engednek bele-
nyugvast a torténelmi helyzetbe, hanem dontés elé allitanak ¢és
kényszeritenek az egyhaz biine, a schizma elleni kiizdelemre.

Az egyhaz egységéért valo felelosséghordozas csak ott alakul-
hatott ki, ahol ¢éIt az egyhaz Onallésagara vald torekvés és ahol
vildgi tényez6k nem befolydsoltdk sajatos hivatastudatat. A
nyugati egyhdz Uj és 1j kisérletekkel prébalja megsziintetni a
schizmat. Unids torekvéseinek biztositdsara igénybe veszi mind-
azokat az eszkozoket, amiket helyzete biztositott szamara. A hata-
lom kényszeritd eszkozeit, a nyugati tarsadalom vonzerejét, a
magasabb, nyugati miveltség hoditd erejét egyforman alkalmazza
az egység megvalositdsa érdekében. Unids torekvéseinek igazi
inditd oka azonban nem ezekben az eszkozokben, hanem Isten
parancsai iranti hive engedelmességben van. A IV. laterani zsinat
a gorogok szakadasa felol azt allapitja meg, hogy az apostoli szék
kimélni kivanja szokasaikat és erkdlcseiket, csakhogy visszatérje-
nek az egyhaz egységébe s az egyhaznak e nagy botrdnya (tantum
scandalum) megszlinjék, hogy legyen ismét egy akol é&s egy
pasztor.’ Az uniés torekvések mélyén megnyilvanulo  hitbeli
tényez6 miatt e kezdeményezések tobbek kiilsbleges egység-
keresésnél. Valdban misszioi torekvések, e szdénak abban a bibliai
értelmében, mely kiildetést jelent a Krisztusrél valdo bizonysag-

7

tételre és az 6 evangéliuma hirdetésére.’ Az unios torekvések bizo-

Efézus 4:4—o6.

Janos 10:16.

Denzinger—Bannwart, Enchiridion Symbolorum, 14—5, 193.

Jellemzd e tekintetben Kapisztran Janos bizonysagtétele magyar-
orszagi  misszioi  utjarél III.  Calixtus papahoz irott levelében: , Beatis-
sime pater, ad sanctorum pedum osculavum essem in inferioribus regni
Hungariae partibus ubi omnes fere schismatici erant et infideles ante
accessum meum, etiam exhortatus et impulsus a primis regni, viriliter
evanghelizebam  verbum  Dei, prout eloqui dobat Deus.” Lupsa Stefan,
Catolicismul §i Romdnii din Ardeal i Ungaria pdna la anul 1556. Cer-
nauti, 1929. (a kdvetkezékben: Lupsa) 102.

w oA W
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nyos formai és eszkdzei mélyitették Nyugat ¢és Kelet ellentétét
s a kényszerités eszkozeire valaszul megjelend keleti tlirelmetlen-
ség novelte a gyliloletet, mely a keletickben a kozeledés minden
lelki alapjat megsemmisitette.” Ha az unid munkija mégis ujra
és ujra megindult, ha tudott eredményeket elérni s foként ha
alkalmas volt arra, hogy altala erdsddjék, gazdagodjék, Isten
akaratdnak vildgosabb ismeretére jusson el a schizmaban €16 egy-
haz, Ggy azt az egységtorekvések misszioi jellegének kell tulaj-
donitanunk, mely az unio-torténet minden kisérletében vilagosan
felismerhetd.

A ,,pseudoepiscopi® és az unio.

Az elsd okleveles adat, amit a roman egyhaz torténetérol
ismerlink, a magyarsag altal vallalt misszioi feladatokkal és unids
torekvésekkel all kapcsolatban. IX. Gergely papa irja 1234-ben
IV. Bélanak, hogy az tjonnan alapitott kin plispokség teriiletén
¢l egy ,Walaci“ nevii nép, mely magat keresztyénnek vallja, a
szentségeket azonban a gorogok ritusat kovetd ,,pseudoepiscopok-
tol“ fogadja el® A piispokség teriiletén, Moldva déli részén és
Havasalfold keleti felén’ lako katolikus hivek, magyarok és né-
metek koziil egyesek atmennek hozzajuk s veliik egy néppé lesz-
nek. E veszedelem Iekiizdésére ajanlja, hogy a kunok piispoke
szenteljen fel suffraganeus plispokot e schizmatikusok szamara
s egyuttal figyelmezteti a kirdlyt eskiijére, mellyel kotelezte
magat arra, hogy az orszaga teriiletén ¢€l6, Romatol elszakadt
keresztyéneket a papa iranti hlségre fogja kényszeriteni. IX.
Gergely alakja ugy ismeretes az egyhaztorténetben, mint aki
III. Ince miivének volt a folytatdja. Tovabb vitte a III. Ince
altal megkezdett uniét s kapcsolatokat keresett a konstantina-

7 Jellemz8 e gylilolségre Niketas Choniates-nek, Konstantinapoly

latinok  altali  elfoglalasa  torténetirojanak  feljegyzése:  ,die  verfluchten
Lateiner lechzen mnach wunseren Giitern wund mochten unser Geschlecht
vernichten... zwischen uns und ihnen besteht eine Kluft des Hasses,
wir konnen uns seelisch mit ihnen nicht verbinden und gehen in allem
vollig auseinander® — idézi Ostrogorsky Georg: Geschichte des Byzan-
tinischen Staates. Miinchen, 1940. 276.

Lukinich—Galdi—Fekete Nagy—Makkai: Documenta historiam
Valachorum in  Hungaria illustrantia. Budapest, 1941. [A  kovetkezOkben:
Documenta]. 17—18. (7. sz.)

° A milkéi (kun) piispokség sokat vitatott teriiletének véglegesnek
latsz0  megallapitasat adja  Makkai  Laszlé: A4 milkéi  (kun)  piispokség
és népei. Debrecen, 1936. 20-25.
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polyi latin patriarkatus Iétesitése utdn alakult 0j keleti egyhazi
kozponttal, a kisazsiai Nicea patriarkajaval.'’ Az emlitett levél-
ben IX. Gergely olyan megoldast kivan, amilyent III. Ince akart
megvalositani. 1204-ben, a magyarorszagi gordg kolostorok ha-
nyatldsarél értesiilve, irta III. Ince a nagyvaradi piispoknek és
a bakonybéli apatnak, hogy nem Ilehetne-e a gorogok szamara
kiilon, kozvetlenil a papa ala rendelt piispokséget létesiteni.'
Hasonlod szellemben intézkedett a nem katolikus ritusokrél a IV.
laterani zsinat is: monstrumnak nevezve az olyan varost, vagy
dioecesist, melynek tobb piispdke van, elrendeli, hogy a varos, ille-
téleg dioecesis katolikus fépapja gondoskodjék az egyes ritusok
(és natidk) szamara alkalmas vikarius beallitasarol.

E zsinati intézkedésben, valamint IX. Gergely Ilevelében a
XVI. szazadi rutén és XVII. szdzadvégi roman unialt piispokség
eloképét, az arra vald torekvést kell latnunk. E torekvés azonban
akkor nem vezetett eredményre. Az eredménytelenség okat abban
latjuk, hogy e korszakban még nincs kialakult, magasabb fel-
épitettségli  roman  egyhazszervezet, a pasztorszallasok papjai
kozott nincs  kiemelkedd ,alkalmas™ egyéniség, aki a misszidi
latin plispokség vikariusa lehetne.

A papai levél altal emlitett moldovai ,,pseudoepiscopi“ — a
levél egyik magyarazojanak igaznak latszo feltevése szerint — 1L

Asan bulgar car és a bulgar egyhdz megbizottai, akik ezen a terii-
leten a magyar kiraly terjeszkedésétdl féltik a bulgar érdekeket'
s ezért dolgoznak a Kkatolikus misszido ellen. A ,pseudoepiscopi
emlitéséb6l nem kovetkeztethetink mar kialakult roman egyhaz-
szervezetre. Piispoki szervezet nem is alakulhatott ki a trans-
humance életformajaban ¢é16, félnomad roman nép kozott. A
schizmatikusok unidjara feleskiid6 kiralynak a papai utasitas
végrehajtasara elobb le kellett volna telepitenie e ,,Walaci“ nevii
népet, a helyhez kotott életmodban ki kellett volna épitenie piis-
poki egyhdzszervezetét s e szervezet élén allokat kellett volna meg-
nyernie az unidnak. Nyilvanvalé, hogy itt a papai elgondolas
olyan viszonyokra tdmaszkodott, amilyenek a gordg, bulgar ¢és
szertb egyhdz ¢életébdl voltak ismeretesek, de amelyek semmiképpen
sem talaltak a XIII. szdzadi roman viszonyokra.

0 v, 6. Mirbt Karl cikkét Hauck, Realencyklopidie fiir protestan-
tische Theologie und Kirche. V11, 117—121.
Moravesik  Gyula, Gérognyelvii  monostorok — Szent  Istvan  kord-
ban. Szent Istvan emlékkonyv. Budapest, 1938. 1, 420.
2 Auner Carol, Episcopia  Milcoviei. Revista  Catolicd.  Bucuresti,
1912. 547—549.
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A letelepedés a misszié elofeltétele.

A kozépkori magyar egyhaz romanok kozti misszidjanak kez-
deteit a romansadg korabeli viszonyainak tekintetbe vételével a
magyar kiralysag kozépkori telepitd politikajaban kell keresniink.
A letelepités altal — az egyhaznak a kozépkori allamban elfoglalt
helyzetébdl kifolydan a romdnsag egyre slriibb kapcsolatba
keriilt a nyugati egyhdzzal is. Az Erdélybe telepitett romanok
kiralyi telepesek voltak, a kirdlyi hegybirtokok pasztorai és a
kiralyi varak népei.” Adéjuk, a ,quinquagesima“ is a kiraly-
nak fizetett add volt. A kozépkori magyar allamban azonban a
kiraly is koteles volt jovedelme utdn tizedet fizetni az egyhdznak
s igy e tized az egyhdzat megillette a quinquagesima utan is. Ez
az értelme IV. Béla 1256-bol és 1262-b6l szarmazo oklevelének,
amelyben meger6siti az esztergomi érsek tizedszedési jogat a roma-
noktél szarmazé kiralyi jovedelmekre.'* Az esztergomi érsek utin
a gyulafehérvari plispokség is kapcsolatba keriil a roman telepe-
sekkel. A XIII. szazad masodik felében a kiralyi jogok és jovedel-
mek megcsonkitdsdval megindul a romdnoknak maganbirtokokra
valo telepitése. III. Andrds megprobalja megallitani ezt a folya-
matot, azonban az egyhazzal kivételt tesz. A  gyulafehérvari
kaptalannak megerdsiti azt a jogat, hogy fejérmegyei birtokaira,
Nagyenyed kornyékére, Fiilesdre, Ompoicdra, Dalyara romano-
kat telepitsen, sO6t e romanok teljes Otvenedszolgaltatasat a
kaptalannak adja 4at.'” Ugyanazon a vidéken fekiidt az a
Dioméi és Tinéd nevii két roman birtok, amelyeket egy
félszazad multin szerzett meg a kaptalan.'® E birtokban az
Otvenedet a fOldestr-egyhazi hatdsag szamara a kenézek szedték
be, akik igy népiikkel szemben a kaptalan képviseléi.'” A nagy-
véaradi piispokség Hodoson szerzett roman birtokot 1326-ban.'® A

B Makkai Laszl6, Balkini és magyar elemek a magyarorszigi
roman tdrsadalomfejlédésben. Kny. a Hitel 1941. 2—3. szamabol, Kolozs-
var, 14—15.

¥ Documenta 25—26.,27. (12. és 14. sz.)

5 Documenta 41. és 42. (22. és 23. sz.) Az 1293-ban kapott roman
falvak adojat a  gyulafehérvari  kaptalan jovedelmeinek  1331-ben  késziilt
Osszeirasaban is megtalaljuk. V. 6. Documenta 70—71. (42. sz.)

' A birtokot 1349-ben szerzi meg a kaptalan. Documenta 112—114.
(80. sz.)

7" 1326-ban egy egyezségben szereplé ,Stanizlou, Nicolaus dictus
Thuz, Kendech és Romanus“ nevii fiillesdi romanokat a gyulafehérvari
képtalan jellemzé moddon ,kenezii nostri“-nak nevezi. V. 8. Documenta
64—065. (38. sz.)

Documenta 66. (39. sz.)
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kerci cisztercita kolostor pedig, amelynek egyik adomanylevelét II.
Andras 1223-ban, még azzal er6siti meg, hogy kiveszi joghatosaga
alél az adomanyozott teriilet vlachjait, 1322-b6l szarmazod vagyon-
Osszeirasa szerint mar ,Kerch Olacorum® nevi faluban is
birtokos."

Az egyhazi birtokok a maganbirtokokkal kdzds csoportot alkot-
nak: kisebb terjedelmiik miatt egyforman sokkal inkdbb ra vannak
kényszeritve arra, hogy nomdd ¢életmodot folytatdé  pasztor-
jobbagyaikat helyhez kossék, mint a nagykiterjedésti kiralyi ura-
dalmak.®® Igy az egyhazi birtokok is részt vesznek a romanok
allando letelepitésének munkajaban, aminek elsé jelei éppen e kor-
bol a XIII. szdzad végérél, XIV. szazad elejér6l maradtak fenn.
E telepitési munka els6 eredményei az olyan ikerfalvak, amilyen
az emlitett ,,Olahkerc* is, ahol a meglevé magyar, vagy szasz falu
hataraban ) roman falu létesiil. Az egyhdzi misszi6 szempontja-
b6l nem jelentett Iényeges kiilonbséget az, hogy az 10j roman falu
vilagi, vagy egyhazi foldesur birtokan létesiilt. Lényeges wvolt
azonban maganak a megtelepedésnek a ténye, mely altal a roman
kozség bekapcsolodott a magyar tarsadalom életrendjébe s ezzel
egyiitt a nyugati egyhdz hatasa al4 keriilt.*'

A letelepedés és a magyar hatisra meginduld atalakulds™ fel-

A kerci kolostor roman birtokaival kapcsolatos két  oklevelet
részletes magyarazatokkal kisérve a 3. és a 35. sz alatt kozli a Docu-
menta 9—10., 59—60. A kolostort a romanok részérél ért tamadasokrol
Osszefoglald ismertetést nyujt Lupsa 35—38.

A maganbirtoknak a romansag kozépkori erdélyi letelepedésé-
ben vitt szerepére nézve lasd Makkai L. idézett tanulmanyat: Balkdni
és magyarorszagi elemek, stb. 21.

A megtelepedett ¢életforma és a nyugati misszid szoros kapcso-
latara ramutat a magyarsag Szent Istvan koraban  bekovetkezett  atala-
kulasaval  kapcsolatban  Vaczy Péter, A magyarsig a romdn és  got
stilus  kordaban. Magyar Mivel6déstorténet. 1, 98—99., a kunok megtéri-
tése  kérdésével  Osszefliggden  pedig  Makkai L.  idézett  tanulmanya:
A milkoi (kun) piispokség, stb. 39.

2 Lupsa — egyébként a magyar forrasok alapos ismeretér6l sza-
mot adé6 — idézett munkdjdban a nyugati misszi6 tdrsadalmi-politikai
elofeltételét nem annyira a telepitésben, mint inkdbb a katolikus klérus
kancellariai  és  hivatalos-helyi —miikodésében latja. A  romdansagot Erdély
Gslakossaganak feltiintetd roman  teoridnak  megfelelden a  kozépkori
magyar—roman  viszonyt Ugy tekinti, amelyet nem a romansag betele-
pitése  hatdrozott meg, hanem az, hogy a kirdlyok roman Dbirtokokat
ajandékoztak  hiveiknek és az  egyhazi  intézményeknek. Ilyen feltéte-
lezés alapjan a dontd6 — szerinte — a nyugati papsag, kaptalanok és
konventek  ,kozjegyz6i“  tevékenysége volt, mely ,a magyar katolikus
papsag szamara presztizst biztositott a romanok el6tt és  propaganda-
lehet6séget a gyakori érintkezés altal“. (28.) A ,gyakori érintkezés” valo-
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szinre hozta a régi roman tarsadalmi rendet s ennek keretében a
primitiv. romdn egyhazszervezetet. Valosziniinek latszik, hogy a
legtobb roman pasztorszallasnak, katunnak megvolt a maga papja s
amikor a kenéz letelepitette a falujat valamelyik foldesar birtokan,
papjuk (vagy papjaik) szamara is letelepedési engedélyt szerzett.
fgy érthetd meg, hogy Demeter nagyvéaradi piispok, amikor Fel
wenter (ma Venter, Bihar vm.) birtokat ,,populorum multitudine*
kivanja benépesiteni, engedélyt ad ott egy roman pap megtelepe-
désére is.” E roman papok tarsadalmi helyzetik szerint a kenézek
és az ,0Olachi populani“ kozott helyezkedtek el. Erre mutat az,
hogy egy régi roman birtokperben, mely két kenéz kozott folyt, a
perben szerepld 24 eskiidt kozil 12 a kenézek, 6 a papok és 6 a
kozolahok képviseloje.

A schizmatikus roman papokra vonatkozo okleveles adatok
arra mutatnak, hogy letelepedésiikk engedélyezése, a romdn primi-
tiv tarsadalomban kialakult helyzetikk érintetleniill hagyasa nem-
csak a magyar telepitési politika altal adott kedvezmény wvolt,
hanem annal tobb: a magyar tiirelmesség megnyilvanulasa. Az
emlitett, 1360.-1 Hatszeg vidéki birtokper eskiidtszékét az erdélyi
alvajda hivja 0ssze s nem idegenkedik oda elhivni a papokat sem,
akik kozott egy esperes is szerepel, ami bizonyos kisebb teriileti
egységet Osszefogd szervezet fennallasara is ravilagit. Ugyanebbdl
az ¢évtizedbdl ismeriink két kirdlyi rendeletet, amelyek kozill az
egyik egy Myrozlav nevli Maramaros vidéki roman pap birtok-
jogat ismeri el, a masik pedig ,Ladislaus de Almas dictus Pop*

jdban a bevandorldas ¢és letelepedés altal jott létre, a kéaptalanok ,koz-
jegyzdi“  tevékenységét pedig nem  befolyasoltdk a  wvallasi  propaganda
szempontjai.  Bizonysadg erre  azokon a  birtokbaiktatasi  eseteken  tul,
amiket Lupsa felsorol, Hosszumezé (Mdramaros) varos polgarainak a
kortvélyesi Szent Mihdly arkangyalrél elnevezett gordg monostor elleni
1458.-i Dbirtokpere, amelyben a leleszi romai katolikus konvent a gorog
monostor  igazsagat  bizonyitja. = (Mihadlyi  Janos, = Mdramarosi  diplomdk
a XIV. és XV. szazadbol. Maramarossziget, 1900. 376, 393.) V. 6. Lupsa
21—45.
2 Bunyitai Vince, A vdradi piispokség torténete. Nagyvarad, 1883.
I, 192. Az 1349-ben kiadott oklevél nemcsak a letelepedést engedi meg
egy roman pap szamara, hanem Ot egyattal a foldesuri fizetés ¢€s szol-
galat alol is felmenti.
Documenta 146—149. (112. sz.) Ez a dokumentum kozli az elsd

ismert  erdélyi roman  papneveket:  ,Petrus  archydiaconus de  Ostro,
Zampa de Clapatiua, Balk de Possana, Dalk de Domsus et Dragomyr
de Tusta ecclesiarum sacerdotes Olachales“. A felsorolt kozségek Hat-

szeg kornyéki roman falvak.
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Déva vidéki roman papnak ad foldet® A letelepedés, a romanok-

nak a magyar tarsadalmi rendbe val6 bekapcsolasa nem kivanta
aldozatul a romansadg régi egyhazi szervezetét, papjaik nemcsak,
hogy letelepedhettek népiikkel egyiitt, hanem, szerencsés koriilmé-
nyek ko6zott, foldbirtokosokka is lehettek.

Ugyanakkor azonban — s ezt az el6z6 megallapitashoz hasonlo
hatarozottsaggal kell kimondanunk — a letelepedés megadta a
nyugati egyhdz szdmdra a roméanok kozotti misszio lehetdségét s
az egyhaz megfelel6 modon élt is ezzel a lehetdséggel. Anélkiil,
hogy tualzott jelentéséget tulajdonithatnank az 1332—35. évi papai
tizedjegyzékben szereplé Kolozs megyei ,Olahfenes“-re vonat-
kozd bejegyzésnek, nem hagyhatjuk emlités nélkiil, hogy egy

roman faluban — bar nem Iehetetlen, hogy e ma, Magyarfenes
néven ismert, teljesen magyar falunak, akkor is volt mar magyar
lakossaga — a papai tizedszedok egy katolikus pap nevét és négy

éven 4t befizetett tizedét jegyzik fel.”® Megjegyzésre mélt6 az a
koriilmény is, hogy Demeter nagyvaradi piispdk emlitett kivaltsag-
levelében Felwenter kozségnek a roman pap tartdsat ,gratia
specialis“-ként engedi meg s igen valoszinli, hogy nem lattdk min-
den egyhazi birtokon egyforma szivességgel a schizmatikus papot.
XXII. Jénos avignoni papa 1328-ban kelt és a magyar fopapokhoz
intézett levele még inkabb meggydz arrdl, hogy a romanok kozotti
térités parhuzamosan folyhatott a letelepités munkéjaval. A papai
levél az attért szlavokkal ¢és kunokkal egyiitt attért romanokat
emlit s inti a fOpapokat, hogy ne legyenek tul szigoruak ezekkel
szemben a tized szedésében.”’

Nagy Lajos misszioi torekvései.

A kozépkori misszid legnagyobb képviseléje Nagy Lajos
kiraly. Balkani és keleti nagyhatalmi politikdjanak, hadjaratainak
tése, heretikusoknak és schizmatikusoknak az egyhdz iranti
hiiségre vald kényszeritése. Az egyetemes keresztyénség torténete
szempontjabol is jelentés az az eredmény, amit Bosznidban a
bogumilizmus megtorése ¢és a bosnyakoknak a katolikus hitre vald

% Almési Lészlora vonatkozd iratokat liasd  Documenta  157—161.

(119. sz.) és 333. (307. sz.) Myrozlavrol a Documenta 214. (168. sz.), 215—216.
(170. sz.) és 317. (287. sz.) aktai emlékeznek meg.

®  Documenta 71—73. (43. sz.)

77 Lupsa 63—64.
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téritése altal elért.”® A schizmaval szembeni fellépése azonban nem
lehetett olyan koveteld, mint az eretnek bogumilekkel szemben.
Nemcsak politikai okok miatt, hanem egyhazi okok miatt sem,
tekintettel arra, hogy a nyugati egyhaz az uniés torekvések leg-
hevesebb korszakdban sem tekintette gy a gordg ritust kovetoket,
mint eretnekeket. Unids buzgodsaga azonban kozismert volt s ennek
tulajdonithaté, hogy V. Janos konstantindpolyi csaszar a torok
elleni segitség reményében a keleti egyhdz wunidjan faradozva,
kérésével és ajanlataval elsésorban a magyar kirdlyt kereste fel.
»~Az elsé eset — irja Bizanc torténetirja, — hogy a konstan-
tindpolyi csaszar nem seregei €lén, hanem segélytkérd uton Iépi at
birodalma hatérait“** Nagy Lajosnak azonban sokkal jobban kel-
lett ismernie a Balkdn egyhazi ¢és politikai viszonyait, hogy sem
feltehette volna, hogy a Konstantinapoly altal meginditott egyhaz-
szakadds Konstantindpoly unidja altal megsziintethet. Az unid
munkajat  kiilon-kiilon  kellett —meginditani mindegyik  balkani
allam, minden schizmatikus piispokség teriiletén. Ezért szervez
mindegyik hiibéres tartomanya teriiletén misszidi piispokségeket
és tamogatja a téritd rendek munkdjat. A magyarorszagi roman
missziéra nézve pedig fokozott mértékben allt fenn e korban is a
plispoki szervezet hianyabol eredd nehézség.

Moldva teriiletén igérte Nagy Lajos misszidja a legtobb ered-
ményt. A nyugati keresztyénség megerdsitését e teriileten egyete-
mes keresztyén érdekek is kivantak. A tatarbetorésektdl haborga-
tott tartomanyban olyan politikai és egyhazi szervezetet kellett
létrehozni, mely ellent allhat a pogany befolyasnak. A Teodorik
piispoksége oOta megsziint s Robert Kéroly alatt csak névleg fel-
tamasztott milkoi plispokség betoltését most a magyar kirdly szor-
galmazza. 1347-ben megindul a milk6éi piispokség torténetének uj
korszaka s bar kiillonosebb eredményrél nincs tudomdsunk, az a
koriilmény, hogy kevéssé alkalmas lengyel elddok utdn 1371-ben
Budai Miklés moldovai szarmazasi magyar agostonrendi remetét
nevezi ki a papa milkéi plispokké arra mutat, hogy az orszag
viszonyaival ismerds vezetdt kivant e pilispokség ¢lére allitani, ami
éppen a piispokség misszioi céljai miatt volt fontos.® A moldvai
misszi6 koOzpontja azonban nem Milkd, hanem az orszag északi
részén fekvd Szeret magyar-német lakossdgu varos, a vajdai szék-

2 Hoéman—Szekfii, Magyar Torténet. 6. Budapest, 1939. 11, 238—239.
¥ Ostrogorsky Georg i. m. 388.
30 Makkai Laszl0, A milkéi (kun) piispokség, stb. 46—48.
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hely lett. Lateu vajda politikai okok miatt bejelentette attérési
szandékat a papanak s katolikus piispokot kért székhelyére, akit a
pipa Krakkéi Andrias személyében ki is nevezett 1371-ben’’ A
lengyel piispok és a magyar papsag nagyaranyu térit6 munkat
végzett s XI. Gergely papa ez eredmények alapjan még nagyobb
tomegek  visszatéritését remélte. A szépen megindult misszid
tovabbfolytatdsa érdekében irt 1374-ben Nagy Lajosnak, az eszter-
gomi és a kalocsai érseknek. Az érsekekhez irott levelében a nagy
misszioi munkat ,legszeretettebb fiunknak, Lajos Magyarorszag
kiralya®“ érdemének tulajdonitja. Mindkét levél azonban megjegyzi,
hogy a nép nincs megelégedve a magyar papsaggal, olyanokat
kivanna, akik beszélik az 6 nyelvét.’> Ugy latszik, hogy Krakkoéi
Andras ebbdl a szempontbdl ugyanazon az uton volt, mint Budai
Mikloés lengyel elddei, mivel a papa 1j plispokot akar felszentelni
a moldvaiak szamdra s bejelenti, hogy az alkalmas személyt meg
is talalta Spalatdoi Antal személyében, aki jol beszél romanul s aki
a nagy térités idején sokakat téritett és keresztelt. Spalatéi Antal
plspoki kinevezésérél nincs tudomasunk, ellenben Szeretben 1377-
ben katolikus kolostor és templom épiilt s a kolostor dominikanus
szerzetesei tovabb vitték a misszi6 tigyét.*

Havasalfold és a szérényi bansdg romanjai kozott a missziod
munkéja szintén Nagy Lajos uralkodasa elején vett nagyobb len-
diiletet. VI. Kelemen péapa levéllel keresi fel az attérések tamo-
gatasa érdekében nemcsak a kiralyt, hanem Basarab Sandor vaj-
dat is** A katolikus térités er6s timaszt nyert a vajda masodik
feleségében, a magyar Kkatolikus Dobokai Klaraban. Leanyai, akik

' lorga Nicolae, Istoria Bisericii Romdnesti si a vietii religioase

a Romdnilor. 2. 1, Bucuresti, 1928. 44.

Hurmuzaki  Eudoxiu, = Documente  privitoare la  Istoria  Romd-
nilor 1/2, 216. és 217. Ezt a kotetet Densugianu Nicolae Aallitotta 0Ossze.
[A  kovetkezOkben: Hurmuzaki ¢és  zardjelben a  tényleges kiadd neve
Densugsianu, lorga, stb.]

Auner Karoly, A4 romdniai magyar telepek torténeti vdzlata.
Temesvar, 1908. 11.

3 Az 1345-ben irt, Nagy Lajoshoz intézett péapai levél arrol érte-
sit,  hogy ,Olachi Romani commorantes in partibus Ungariae, Transil-
vanis, Ultralpinis et Sirmiis“ megtértek, vagy készek a megtérésre. A
papa levelet irt a megtérés tamogatasara ,Alexandro Bassarati“ roman
vajdanak. ,,Sirmiis*  valoszinileg elirdas, s nem a Szerémség, hanem
a szOrényi bansag értend6 alatta. A levélben kiilonben sok névferdités
van. ,Alexander  Bassarat® feltehetdleg  Havasalfold  1352—1364  kozott
uralkod6 vajdaja, aki ebben az idében még tarsuralkodd atyja mellett.
Documenta 106—107. (73. sz.)
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koziil az egyik Stracimir bulgar car, a masik Uros szerb car fele-
sége lett, szintén hivek maradtak a katolikus egyhazhoz s tdmogat-
tak orszagukban a ferencrendi atyak munkajat.” A kedvezd elé-
jelek dacara a katolikus befolyas vereséget szenvedett 1359-ben,
amikor Sandor vajda Hiakintosz vicinai gorég piispok segitségé-
vel kiilonalld keleti metropoliat szervez Havasalfold szamaéra-
Nyomdokédban jart fia, Vlaicu vajda, aki kitiltotta Havasalfoldé-
r6l a gyulafehérvari piispok papjait, st kisérletet tesz a magyar
kiralysagtol valo politikai elszakadasra is.*

Ennek az ortodox wvallasi-politikai ellenallasnak a gydkerei a
Dunan tul, a bulgar fejedelemség teriiletére vezettek. Nagy Lajos
havasalfoldi misszidjanak kulcsa Vidin hodoltatdsa volt. Az 1365.
és 1368. évi vidini hadjaratok s azokkal kapcsolatosan Vlaicu vajda
megfenyitése erds biztositékokat eredményeztek a havasalfoldi
hitterjesztés szamara. 1369—1372 kozott akadalytalanul mikodhet-
tek a katolikus papok Havasalfold teriiletén, maga a vajda kérte
Demeter erdélyi plispoktdl, hogy vikariusat kiildje el havasalfoldi
katolikus hiveinek gondozasara, alattvaldinak pedig elrendelte, hogy
fogadjak szeretettel a vikariust.”” Vlaicu vajda késébb ismét szembe-
keriil a magyar fOhatdésaggal s e szembendllds bizonyos nyomat
megtalaljuk utéda, I. Radu idejében is, az idérdl iddre érvényt szerzd
magyar befolyds és a magyar vajdaasszonyok hatdsa azonban e
korban mégis katolikus  egyhazszervezetet tudnak I1étrehozni
Havasalfoldon. 1382-bdl ismeretes Gergely szorényi katolikus érsek
neve, aki ebben az évben papot szentelt a campulungi kolostor-
ban® A szorényi katolikus piispokség fennallasira mar a tatar-
jaras el6ttrdl (1238) van adatunk,”® a campulungi kolostor azon-
ban az uj, Nagy Lajos korabeli expanzié eredménye. 1380-ban
épiilt a kolostor s a magyar rendtartomanybdl valé domonkos
atydk otthona volt. A cémpulungi kolostor megépitése egy masik
magyar asszonynak, Radu vajda felesége, Anndnak az érdeme.
Ugyancsak 6 neki van része abban, hogy a fejedelmi székhelyen,
Curtea de Argesen is épiilt katolikus templom s hogy itt 1381-ben,

3 JorgaN.i.m.]1,43.

% Havasalfold XIV. szizad kozepi kiilpolitikai és  vallaspolitikai

valtozasaira nézve lasd lorga N. i. m. [, 28—33,42—47.
Documenta 220. (176. sz.)

% A felszentelt pap Korospataki Janos, Balint fia székely lehetett.
Szabo Karoly, Székely Oklevélar. 1, 78.

¥ A szorényi katolikus  piispokség 1étrejétte a  dominikanus  misz-
szi6 ¢és a vidini bulgdr uralom elleni magyar harcok eredménye. Iorga
N.i.m. L 27.
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mint a kalocsai érsekség sufraganeusa, létrejohetett a masodik
havasalfoldi katolikus piispokség.*

A vidini hadjarat nemcsak a hiibéres tartomanyokban, hanem
magaban az orszadgban is éreztette hatdsat. Mig azeldott csak a
téritd  szerzetesek munkdjdnak tdmogatasaval készitette el6 a
kiraly az uniot, most erésebb eszk6zokhoz nyult. Elsésorban azon
a teriileten, amelyik leginkdabb ki volt téve a keleti papok izgata-
sénak, a Bolgarorszdghoz val6 kozelség miatt, igyekszik meg-
teremteni az egyhdzi uni6 el6feltételét. 1366-ban elrendeli Keve és
Krasso megyék nemeseinek, polgarainak és lakoinak, hogy a kozot-
tik lakd schizmatikus papokat gyermekeikkel, feleségiikkel, min-
den javaikkal egylitt vigyék Himfi Benedek temesi ispanhoz, aki
aztan a kiraly utasitisa szerint banik el veliik.*!

Az erélyes rendelkezések meggyorsitottdk a romanok attérését.
Két wvidékrél is maradt fenn okleveles bizonyitékunk a Nagy
Lajos-féle misszié hatasarél. 1366-ban o6csvai roman hivének, Sor-
bannak, aki a katolikus ritusra keresztelve az Istvan nevet kapta,
kiralyi birtokot adoményoz.** A birtok Kisachwicha (ma Acs-
falva) Arad megyében fekszik s mutatja, hogy a misszionak Keve
és Krassé vidékétol északabbra is volt hatasa. XI. Gergelynek
1377-ben a kalocsai érsekhez intézett leveléb6l a misszid tovabbi
térhoditasardl értesiiliink: a kiradly kivette a schizmatikus oldhok
kezébdl az aranyosmedgyesi (Szatmar megye) uradalmat s a var-
uradalom falvaiban laké schizmatikusok ,,megismervén az igazsag
utjat a hitetlenség tévelygésébdl visszatértek az igaz katolikus
hitre és a romai szent egyhazzal valo egységre.“®

Nagy Lajos misszidja atfogta a romanok altal lakott Osszes
tartomanyokat s a nyugati missziok torténetében egyik leghatal-
masabb kisérlet volt a schizmatikusok megnyerésére. Téritdé tevé-
kenysége nem a laterani zsinat és IX. Gergely levele altal meg-
hatarozott programm végrehajtasa. Az egyetemes célokat szem
elott tartd unids célkitlizések helyett a redlis helyzethez sokkal
inkabb igazodd téritd munka jellemzi misszioéi torekvéseit. A cél
itt nem az, hogy megnyerje az egyiittmiikodés szamdra a schizma-

0 Anna  vajdaasszony egyhazépitd munkajara nézve lisd  Auner

Karoly, A4 romdniai magyar telepek, stb. 12.

Nagy Lajos 1366.-i rendeletének kivonatat koézli és részletes tor-
téneti  okfejtéssel  bizonyitja e  rendelkezésnek a  vidini = eseményekkel
valo kapcsolatait a Documenta a 153. sz. aktdhoz kapcsolt magyarazat-
ban, 201—203.

Documenta 189—190. (148. sz.)

 Documenta 273—274. (235. sz. és 236. sz.)
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tikus plispokdket és papokat, hanem éppen 6 benniik latja az unid
megvaldsitdsanak legfébb akadalyat s a népnek ,,az igazsag utjara“
valdo vezetése érdekében el akarja tdvolitani Oket. Ha el6zményeket
akarunk keresni a Nagy Lajos missziéjahoz, ugy azt nem IIL
Ince terveiben, hanem az 1279-ben tartott budai zsinat hatarozatai-
ban talaljuk meg. A 120. kdnon — ,De sacerdotibus schismaticis®
— megtiltja a schizmatikus papoknak, hogy istentiszteletet tartsa-
nak, kapolnat, templomot épitsenek s a hivoknek sem engedi meg,
hogy ilyen istentiszteleten vegyenek részt, vagy ilyen képolnaba
1épjenek be.** Hogy mennyiben volt jogosult ez a torekvés az
egyhazi oOkuménitds szempontjabol, hogy wvajjon sziikség volt-e az
unié helyett a térit0 munkat kezdeménvezni, azt nehéz kozelebbi
adatok, bévebb okleveles forrasok hijjan eldonteni.

A kérdés, ami itten felmeriil az, hogy valéban nevezheto-e
egyhaznak. Krisztus testének, a Szentlélek uralma alatt allo, az
apostolok hagyomanyaval megegyezd koOzdsségnek az a vallasi
gyakorlat és az a szervezet, amit az itt-ott felbukkan6 schizmatikus
papok ¢és ,alpiispokok™ a romanok kozott képviseltek. A kozépkori
zsinatok ¢és pépai enciklikdk ismételten eltiltottdk az ujrakereszte-
Iést abban a formaban is, hogy tiltottdk nemcsak a schizmatikusok,
hanem még azon eretnekek ujrakeresztelését is, akik a keresztelést
az Atya, Fin és Szentlélek nevében hajtottdk végre.* Ennek dacara
Ocsvai Sorban esetében egy romannak a Kkatolikus ritus szerinti
megkeresztelésérél olvasunk, s6t Moldva pilispokévé maga a papa
akar olyan ferences atyat kinevezni, aki sok romant téritett meg
és keresztelt meg.® Nem pusztan magyar talbuzgdsag tehat a
romanok téritése, hanem azt maga a pdpa sem tartja a zsinati tor-

* Lupsa 59.

A rémai egyhaz 4ltalanos felfogasa és gyakorlata e kérdésben
mar a IV. szdzad végén a paulidnusok keresztségének elfogadasaval
kialakult. Ennek szellemében nyilatkozott a  florenci wuniés zsinat az
ormények unidja ligyében kiadott 1439.-i ,Exultate Deo* kezdetli papai
bulla: ,...inter  hae sacramenta  tria  sunt: baptismus, confirmatio et
ordo, quae characterem, id est, spirituale quoddam signum a ceteris
distinetivum, imprimunt in anima indelebile. Unde in eadem persona
non reiterantur ... in causa autem necessitatis non solum sacerdos, vel
diaconus, sed etiam laicus vel mulier immo etiam paganus et haere-
ticus  baptizare  potest, dummodo formam  servet Ecclesiae et facere
intendat, quod facit Ecclesia“. Denzinger—Bannwart, 14—15. 97. sz,
695—696. sz.

S Hurmuzaki (Densugianu) 1/2. 217. XI. Gergely papanak az esz-
tergomi és a kalocsai érsekhez intézett, fennebb idézett levele, amely-
ben a piispokségre alkalmasnak talalt Antonius de Spatatot igy jel-
lemzi: ,qui linguam dicte nationis scire asseritur et qui tempore dicte
conversionis multos ex dictis Walachis convertisse, baptisasse.*
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vényekkel ellenkezének. Nem ismerjik e kor roman egyhazi életét,
papjait, a papképzés és papszentelés modjat, az egyhazi élet tar-
talmat, az egyhazi miveltség szintjét, az egyhaz szervezetét ¢&s
fegyelmezd hatasat, a szentségek kiszolgaltatasanak modjat, de e
néhany gyér adatbol ugy latszik, hogy a XIV. szdzad kozepi roman
egyhdz nemcsak miveltségi és fegyelmi szinvonala tekintetében
allott alacsony fokon, hanem benne a szentségek kiszolgaltatasa
tekintetében is  bizonytalansdg uralkodott. A  vandor roman
pasztorszallasok, katunok életében csak nagyon kevéssé hathatott
le a balkani cari udvarok, patriarkatusok és kolostorok keresztyén-
sége ¢€s e hatds a balkdni kozpontoktol eltdvolodva, a Dunatol
északra, FErdély s Maramaros hegyei kozott még gyengiilhetett.
Hozzajarult ehhez az az els6 roman nevek alapjan kovetkeztethetd
tény, hogy a romansigba nagyszamu pogany kin, besseny6 csalad
olvadhatott be.*” E magyarazo tények alapjan érthetjik meg, hogy
a schizmatikusoknak emlegetett romanokkal szemben miért 1ép fel
ugy a XIV. szazadi magyar misszio, mint a poganyokkal. A nagy
varadi  kaptalan 1374-b6l szarmazd statutumai a romanokat
»poganysag ritusa szerint ¢él0knek* (,ritu gentilitatis viventes®)
nevezi,”® ami éppen a kaptalani feljegyzésekben nem tulajdonithato
elirasnak.

Nagy Lajos misszidjat ezért mertiik a realis adottsagokbol
kovetkezének nevezni. Ha sikeriilhetett volna, nem kiils6leges
unidt létesit, hanem realisat: kezdeményezései erre iranyulnak, az
uniodellenes schizmatikus papsag félredllitaisaval a poganysag vila-
gaban ¢él6 népet megnyerni a keresztyén hit és az egyetemes egy-
haz szdmaéra.

A ferences misszio kezdetei.

Nagy Lajos misszidi tervének legbuzgobb képvisel6i, onfel-
aldoz6 munkasai a ferencrendi szerzetesek. A kozépkori magyar
keresztyénségnek a romanok kozti misszidja elsOsorban ennek a
rendnek az érdeme. Munkajukban nyilvanul meg a legvilagosab-
ban, hogy e misszi6 valdban egyhdazi-hitbeli érdekbdl fakadt. Téritd
munkéjukat nemcsak Nagy Lajos idejében végzik, amikor mogot-
tik allott a kiralyi hatalom tamogatdsa, hanem kedvezdtlen poli-

47 Rasonyi N. Laszl6 kutatisai alaipjan szdmol be a késd kozépkori

roman bojarcsaladok és  kenézek, kun és tatdr Dbehatast mutatdé név-
sorardl Makkai L., 4 milkoi (kun) piispokség, stb. 36.
8 Documenta 255—256. (214. sz.)
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tikai koriilmények kozott is, sét sok esetben az orszag egyes vezetd
rétegeinek ellenzése kozepette.

1238-ban alakul meg a ferencrend magyarorszagi provinciaja,
mely torténetének kezdetétol mint téritd, misszidi rend valt
ismertté.*” 1245-ben adja ki IV. Ince papa ,,Cum hora undecima®
kezdeti bullajat, mely felhatalmazza a ferenceseket arra, hogy
sok mas orszdgon kiviil a gorogok, bulgarok és kunok orszdgaban
is prédikalhassanak, keresztelhessenek ¢és biindket megbocsathas-
sanak.”® A papai bulla alapjan elsésorban a kunok kozti téritést
kezdik meg, 1278-ban azonban felhatalmazast kérnek a papatdl
a Moldvaban lakd tatdrok kozti misszidra is. Valdszinlileg e misz-
szi6 eldmozditasat is szolgaljak besztercei és székelyvasarhelyi (ma
Marosvasarhely) kolostoraik. Egyik 1316-b6l valé ferences irat
a székelyvasarhelyi kolostort jellemz6 modon ,,in metis Tartariae®-
ben fekvének allitja.”! A moldvai tatar misszio minden valészinii-
ség szerint koran kapcsolatba hozta a ferenceseket a romansaggal
is, a roman misszi®6 munkdja azonban mégsem ettdl a ferences
rendagazattél indult ki. A romdn misszi6t a boszniai rendtarto-
many magyar agazata inditja meg ¢és képviseli mindvégig a leg-
nagyobb eréllyel.

A boszniai rendtartomany nem a pogany-misszid, hanem az
eretnekség elleni kiizdelem és a schizmatikusok kozotti munka
érdekében alakult. A dominikdnus misszid6 megindulasa 6ta mint-
egy 100 éven at kiilonbozé probalkozasok eredményteleniil kisérel-
ték megtorni a boszniai bogumilizmus erejét, amig e feladat vég-
leges megoldasara 1339-ben nem létesiilt a kiilon szervezetli bosz-
niai ferences rendtartomany. Szervezete alkalmas modon simul
misszi6éi feladataihoz, tagjai pedig nemcsak szlav testvérek voltak,
hanem mindazok, akik a generdlis felszolitdsara vallalkoztak erre
a kiildetésre. Els6 vikariusuk Peregrinus de Saxonia volt. Nagy
szdmmal voltak kozottik magyarok is, az idérend szerinti negyedik
vikariusuk 1361—1364 kozott Magyar Lukacs volt.>

4 Kardcsonyi Janos, Szent Ferenc rendjének  torténete  Magyar-

orszagon 1711-ig. 1—II. Budapest, 1923—1924. (a kovetkezOkben: Kara-
csonyi) I, 14—16.

3 Hurmuzaki (Densusianu) 1/1. 220. (172. sz.)

' A magyarorszagi ferencrend tatar missziojanak  adatait  Ossze-
allitotta Karacsonyi 1, 26., 37—38. E misszi0 terve mar rég a ferencesek
leikében ¢élt. IV. Ince papa 1245-ben levelet irt a bulgar carnak és kéri,
hogy a minorita testvéreket fogadja jol, hogy onnan tovabb mehessenek
a tatarokhoz. Hurmuzaki (Densusianu) 1/1.,225. (175. sz.)

2 A bosnyak ferencrendi provincia  megalakuldsira nézve lasd
Karacsonyi I, 305—308.
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A bosnyak vikariatus szerzeteseit hivja 1365-ben Nagy Lajos
Vidinbe, hogy ott a meghdditott schizmatikus népet téritsék meg.
A rendi hagyomany szerint nyolc testvér 60 nap alatt 12.000
embert kereszelt meg. Az esetnek olyan nagy hire volt, hogy az
1366. évi assisii bucsun a rend generdlisa felszolitotta a vildg min-
den részébol Osszejott ferenceseket, hogy vegyenek részt az j
schizmatikus misszioban. A nagy lendiilettel meginditott munkat
feltartéztatja Vlaicu havasalfoldi vajda, aki 1369-ben elfoglalja
Vidint. E harcok wvallasi jellegét kidomboritja az a tény, hogy a
havaselvi vajda bevonulasa utan a gordg kalugerektdl felizgatott
nép azonnal a ferencesek ellen fordul. A varosban dallomésozo tiz
ferences koziil oOtnek sikerilt elmenekiilnie, 6t6n azonban vértana
halalt halnak. Az 6t kozil négynek a nevét is ismerjik s a nevek
elaruljak a nyugati misszio e képviseldinek nemzetiségét; Gyorgy
barat a dalmdiciai Traubol szadrmazott, Fulgin6i Tamast neve utdn
perugiai olasznak véljiik, Szidsz Andrds minden valdsziniiség sze-
rint az emlitett Peregrinus de Saxonianak Iehetett honfitarsa, a
negyedik szerzetes pedig Magyar Miklos volt.”

Vlaicu vajda és a Vidinbe visszatéré bulgar fejedelem Stra-
cimir 1369 utan elismeri Nagy Lajos fennhatosagat s igy a feren-
ces misszid nem akaddlyoztatott meg végképpen.* Vidint elhagy-
jék a ferencrendiek, azonban a szOrényi bansagban telepednek le,
hogy onnan vezethessék tovabb a schizmatikusok megtéritését. A
bosnyak vikaria 1384-ben késziilt Osszeirdsa szerint kiilon ,,bolgar*
Orség all fenn a rendtartomany keretében, ebbe tartoznak a
szorénytornyi  (Turnu-Severin),  orsovai, sebesi  (Karansebes),
kovesdi (Gavosdia) és cseri kolostorok.™

A helynevek vilagosan mutatjak, hogy a ,bolgar Orség tulaj-
donképpeni misszioi terillete a Magyar Birodalom romaénok altal

% A vidini misszi6 eseményeit a rendi hagyomanynak megfeleléen
adjak el6 Lupsa 68—69. Karacsonyi I, 308—310.

Y Vlaicu vajda meghddolasira és az 1369—72 kozotti magyar-havas-
alfoldi  viszonyra a  legjellemz6bb a  vajddnak  1372.-i adomanylevele
Dobokai  Laszld6 szamara. Az  adomanylevélben neve mellett felsorolja
a  birtokaban hagyott, vagy Ujra megkapott magyar feudumokkal jaro
cimeit: ,banus de Zeuerino, Dux novae plantationis terrac  Fogaras,”
Nagy Lajost pedig ismételten ,Dominus noster naturalis“-nak  nevezi.
A legjellemzébb, s ez a magyar kapcsolatokkal jaré6 nyugati egyhazi
hatdsra  vilagit rd, hogy az adomanylevél végén levé eskiiben magyar
szenteket emleget. Hogyha valaki visszavonnd az adoméanyt ,fiat super
talem, aut tales furor et indignatio Dei, B. V. Mariae, omnium Sanc-
torum  indignatio, Sanctorum Regum  Stephani, Ladislai et  Emerici“
Hurmuzaki (Densusianu) 1/2, 198—200. (148. sz.)

Karacsonyi I, 311—312.
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lakott délkeleti végvidéke. XI. Gergely papa 1373 jinius 1.-én
kiadott privilégiumlevele ezen a teriileten ,in metis Ungariae circa
Sebest et maiorem Wlachiam* engedélyezi szamukra hat kolostor
felallitasat. A privilégiumlevél méltanyolja a ferencesek munka-
jat, amellyel a ,hitetleneknek Isten Igéjét prédikaljadk és a schiz-
matikusokat a katolikus igazsag tutjara vezetik“ s megengedi, hogy
e helyeken imahazakat, temetdket, rendhazakat létesitsenek.”® A
ferenceseknek e kedvezmény elnyeréséért beadott kérésébdl kiemeli
a papai irat, hogy mig az ordinariusok altal rendelt plébanosok a
keresztyénekt6l lakott varosokban és falvakban dolgoznak, addig
a ferencesek a prédikalas és térités érdekében felkeresik a schiz-
matikus romanokat, akik nagyszami nyéajaikat legeltetve nem
varosokban és falvakban, hanem legelokdn és satrakban laknak.
Kiilonds mértékben méltanyolja azt a torekvésiiket, hogy a jovore
nézve Isten segitségével még inkabb fel akarjdk keresni a vlacho-
kat, missziojukat kozottiik ki akarjak terjeszteni.

A torok elleni kiizdelem és a romanok kozti misszié kapcsolata.

Hogy a misszi6é Kkiterjesztése a kovetkez6 szdzad folyaman
nem maradt csak a kardnsebesi és kornyéki ferencesek kivansaga,
abban nagy része van az orszag délkeleti része felett parancsold
magyar zaszlosuraknak, Zsigmond kirdlynak és Hunyadi Janosnak.
A politikai hatalom segitségére jott a rendi misszionak, igy magya-
razhatdé meg az a hirtelen fellendiilés, amely a XV. szdzad elsd
felében a Vidinbdl visszaszoritott boszniai rend ,bolgar O&rségét
onallo, 1) magyarorszagi ferences rendtartomany, a szalvatoridnus-
ferences rendtartomany megalakitdsahoz segitette. Két koriilmény
is magyardzza, hogy miért valhatott egyetemes érdekill, nemzeti
liggyé a ferences misszio a XIV. és XV. szazad forduldjan.

A XIV. szdzad masodik felében a roman bevandorlasnak uj,
hatalmas hullama indul meg az orszag délkeleti ¢és maramarosi
részein keresztill. A torok nyomas és belpolitikai kiizdelmek hata-
sdra nemcsak kis pasztorkozosségek indulnak meg a magyar-
orszagi havasi legelék felé, hanem tekintélyes vajda-csaladok is,
akik magukkal hozzak szolgaik, jobbagyaik tomegét.”’’ A kozel 400
éves nyugati, keresztyén, magyar tarsadalomba be6zonld balkani,

8 Hurmuzaki (Densusianu) 1/2. 207—208. (153. sz.)

7 Fekete—Nagy Antonie, L'immigration des Roumains sur le sol
de la  Hongrie historigue. A  Documenta egyik bevezetd tanulmanya,
XXXVII-XXXVIIIL.
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Karpatokon tali romansdg zavart keltd elem. Eletmodjuk, eliitd
szokasaik és erkolcseik miatt az orszag torvényei szerint gonosz-
tevok ,malefactores”, akik miatt az orszag keleti részének lakosai
,haponkénti, végnélkiili“ zaklatdst szenvednek. Nagy Lajos mar
1366-ban kényszeriil a bels6 béke megovasa érdekében kiadni azt
a szigori rendeletét, amelyben felszolitia Erdély nemeseit, hogy
irtsak ki a gonosztevoket, ,barmely nemzetbdl valok™ lennének is,
rendelete azonban utal arra, hogy az eddigi rendzavardsok gonosz-
tev6i kiilonésen a romanok koziil keriiltek ki.®* 1400-bol fenn-
maradt egy ilyen pusztitisnak az emléke abban a meghatalmazé
iratban, amit a temesi ispanok, az erdélyi vajda, a Kerekegyhdzi,
a SzOdi Poésa és a Macedoniai Danch csaladok — a Temesvidék e
korbeli nagy urai — az aradi képtalan, valamint Lippa varos
civesei €és hospesei (magyar és német polgarai) adtak a solymosi
varnagynak a kornyék ,szldvjai és romanjai“ szigori megfenyi-
tésére.” A megtorlasra a levél szerint azért volt sziikség, mivel az
»alnok szlavok ¢és oldhok* annyira elvakultak ,,gonoszsdgukban
és kegyetlenségiikben, hogy a kornyéken lakd keresztyéneket
(katolikusokat) hosszii id0 &ta haborgatjdk: egyhdzi személyeket,
nemes urakat és urnoket, valamint masokat is, varosi civeseket és
hospeseket megoltek, tisztességes ndket megszepldsitettek, vagyo-
nukat elraboltadk, hazaikat felégették. Hasonlé tudositasunk van
1407—1408-bol egy Sztrigyi Péter nevii roman nemesrdl, aki ,.ex
preconcepta malicia“ elpusztitia a bulcsi apatsdg birtokat, Babolna
erdélyi falut.”’

A missziotol azt varhattdk az orszag vezetéi, hogy az, ennek
a fegyelmezetlen népnek az erkolcseit megszeliditi, letelepedésre
szoktatja Oket s szorosabban hozzakapcsolja az orszag rendjéhez.
Ezért jon létre 1400 koril a jendi ferences kolostor, amelyet Lo-
sonczy Laszlé temesi ispan alapit, s amely a XV. szazad koézepén
atveszi a sebesi kolostor vezeté szerepét. Igy keletkezik ugyancsak
ebben az idoben a haczaki kolostor (ma Hatszeg — Hunyad megye),
mely szintén erds roman vidék kozepén fejt ki missziot. 1427-ben

% Documenta 199. (151. sz.) ,..fideles nostri universi nobiles

terre  nostre  Transilvane  propter  presumptuosam  astutiam  diversorum
malefactorum  specialiter ~ Olachorum in  ipsa terra nostra  existentium,
eorundemque  statum simul et usum inordinatum, incommoda patieban-
tur quotidiana et infinita...*

% Festetich  csalddi  levéltar — (Keszthely). Diversorum  Comitatuum
Acta. Arad. Nr. 60. E maig ismeretlen, kozelebbrél kiadasra keriild
oklevelet Ivanyi Béla fedezte fel és masolta le a Teleki Pal Tudoma-
nyos Intézet megbizasabol.

% Tupsa 72.
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a Losonczy csaladbol valé Dezséfi Janos hivja a ferenceseket
a Maros felsd folyasanal fekvo Felfaluba, mivel a kdrnyékre schiz-
matikus romanokat és oroszokat telepitett s mivel a testvérek kés-
lekedtek, 1431-ben a papa siirgeti, hogy foglaljak el a felajanlott
helyet s alapitsanak ott kolostort.'

A masik politikai koriilmény, amely szintén a ferences misszio
megerdsddésére szolgalt, a magyar birodalomnak a torok elleni
nagy kiizdelme volt. Drindpolynak 1363-ban a torok altali elfogla-
lasa, Sisman tirnovoi car hoddoltatdsa utan, még Nagy Lajos ural-
manak idején a torok annyira ura lett a Balkannak, hogy annak
északi orszagai: Lazar kenéz szerb vajdasdga, Stracimir Bulga-
rijja és Havasalfold kényteleneck a magyar hiibérirasag mellett
a toroknek is behodolni s adot fizetni.? Kezdetét veszi a ,balkéani
politika®“, amely a két nagy hatalom kozé beékelt kis allamok kény-
szeri kétszinliségét jelentette. Az egyik roman torténész igy jel-
lemzi e magatartast: ,Romanorszag (Havasalfold) szomszédos
lévén a torokokkel és a magyarokkal, konnyen sejthetd, hogy a
tronkdvetelok hol az egyikhez, hol a masikhoz fordultak. Tévedés
volna azonban azt gondolni, hogy a két hatalmas szomszéd egyiké-
hez vald csatlakozas allandd ellenségeskedést jelentett volna a ma-
sikkal szemben. Mihelyt megvaltoztak a koriilmények, az addigi
ellenségek szovetségesek lettek és megforditva.“®

Mar Vlaicu vajda idejében komoly okok ingatjdk meg a romén
hiibéres iranti bizalmat. 1374-ben havasalfoldi menekiilt bojarok
jelennek meg Nagy Lajosndl és hiriil adjak, hogy a vajda szovet-
kezett a torokkel.®* A roman hintapolitikinak a magyarsig onvé-
delme szempontjabol sulyos kovetkezményei voltak, a magyar
segitséggel tronra 1épett vajda adott alkalommal a torokkel egyiitt
pusztitotta a magyar végvidéket. 1420-ban a II. Dant Havasalfold
tronjara segitd torok csapatok Szaszvaros ¢és Lugos kornyékét is
elpusztitjadk. KésObb ismét magyar befolyas érvényesiil Havas-
alfoldon s Dan vajda Zsigmond oldalan vesz részt a galamboci
csataban. Utddja Aldea Sandor azonban 1432-ben ismét kényszeriilt
részt venni az Erdélyt pusztitdé torok expedicioban. Aldea Sandort
magyar segitséggel Uzi el Vlad Dracul, ez azonban nem akada-
lyozza meg Ot abban, hogy maga is be ne hddoljon a téroknek és

61

72. és 85.
62

E harom kolostor alapitasi koriilményeir6l  Karacsonyi II, 47,

Homan—Szekfu 6. 11, 233—237.
Giurescu C. C, Istoria Romdnilor. 2. 11/1, Bucuresti, 1937.1.
% Documenta, 251. (207. sz.)

63
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1438-ban a torokkel egyiitt égesse, rabolja a Maros volgyét, Med-
gyest, Segesvart, Brasso és Szaszsebes kiilvarosait.”

A mohacsi vészt megel6z6 150 év torok harcai alakitjak ki a
magyar nemzetben azt a kiildetéstudatot, hogy a pogany vesze-
delemmel szemben 6 védelmezi a nyugati keresztyénséget. Nem
utélagos magyarazata ez azoknak a harcoknak, hanem valdban az
egyhiz maga is igy tekintett Magyarorszagra.”’ A torokkel szovet-
kez6 romansidg pedig ezentil nemcsak schizmatikus volta, nemcsak
a kozile kikeriild sok ,,gonosztevé“, hanem politikai allhatatlansaga
miatt is itélet ald keriilt. Ennek az itéletnek az elsé jelét latjuk XI.
Gergelynek az esztergomi érsekhez intézett levelében, amelyet
1373-ban a torok elleni keresztes hadjarat kihirdetése idején irt.
A levélben felhatalmazza az érseket, hogy atkozza ki mindazokat,
akik fegyvert, vasat, vagy mas harci eszkdzt adnak el a ,katolikus
hit ellenségeinek: a torokoknek, vagy a schizmatikus olahoknak®,
vagy masoknak, akik azutan azokat a fegyvereket tovabb juttatjak
a torokoknek.”” XI. Gergely idejében még csak fegyvert szallita-
nak a romanok a tor0knek, a XV. szazad betoréseiben azonban mar
sok esetben mint szovetségesek jelennek meg.

Amilyen mértékben megbizhatatlan elemmé valik a torok-
ellenes magyar politika el6tt a romansag, olyan mértékben nyerik
el a bosnydk ferencesek a torok ellen kiizdok rokonszenvét és tamo-
gatasat. A tatar-misszié kezdeményezOi az U viszonyok kozott a
torok ellen kiizdd seregek papjai, Zsigmond kirdly egyik fenn-
maradt levelében Marchiai Jakabtol kért a hadba induld sereg sza-
mara 6—8 ferencrendi testvért. A varnai csatinak — tudjuk —
sok ferences halottja volt,”® A bosnydk-magyar rendhazak ezen
kiviil az obszervans, a szigorubb erkolcsii és fegyelmii ferences
szellem otthonai s igy az onnan kikeriilé baratok kiilondsen alkal-
masak a torok elleni kiizdelem lelki eldkészitésére. Szolgalataikkal
vivtak ki azt a népszeriséget és tamogatast, mely elonyére valt
misszidéi munkajuknak is.

% Giurescu i. m. II/1, 2—S8.

% A t6rokok elleni kiizdelemnek a magyar hivatastudat  kialaki-
tasaban  vitt szerepér6l, a magyar kiizdelem és a nyugati kozvélemény
kapcsolatar6l ~ sz0l6  gazdag  irodalombol:  Benda  Kalman, A4  magyar
nemzeti hivatastudat torténete (@ XV—XVIL szazadban). Budapest,
1937. Horvath Magda, A t6rok veszedelem a német  kozvéleményben,
Minerva, 1937, 105—184. Gydry Janos, A kereszténység védobastydja.
Magyarorszag ~ képe a  XVI.  szazadi  francia  irodalomban.  Minerva,
1933. 69—124.

" Hurmuzaki (Densugianu) 1/2. 207. (152. sz.)

68 Karacsonyi I, 322.
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E korilmények tekintetbe vételével érthetd meg az a hires
diploma, amit 1428-ban ad ki kérésiikre Zsigmond kirdly. A Ka-
ransebesen kiadott diploma — wvaldszinli, hogy a kiraly itt maga-
ban a kolostorban szallott meg — a hacaki, cseri, sebesi és orsovai
kolostorok anyagi tiigyeinek rendezésérdl intézkedik, majd Nagy
Lajos egyik allitolagos rendeletére hivatkozva szigorti rendelkezé-
seket ad ki a schizmatikus misszio tamogatasara.”’ Kirendeli, hogy
Sebes (Karansebes) vidékén sem nemesi jogon, sem kenézi jogon
senki sem birtokolhat foldet, csak akkor, ha a romai egyhaz hive.
A sebesi keriilet nemesei €s kenézei birtokukon schizmatikus papot
nem tarthatnak. Elrendeli, hogy a schizmatikus papokat, ha téritd
szandékkal jonnek a kerliletbe, le kell tartdztatni, letelepedési enge-
délyt nem kaphatnak. Katolikusok ¢s schizmatikusok csak a schiz-
matikus fél megkeresztelése esetén kothetnek hazassagot. A sebesi,
a mehadiai és a hatszegi keriiletben tilos a schizmatikus papoknak
keresztelni. Ha wvalaki e tilalmak dacara schizmatikus pappal
kereszteltetné meg gyermekét, vagy & maga a katolikus hitet el-
hagyva, visszatérne a schizmara, elvesziti minden vagyonat.

E szigora rendelkezéseket csak a torok elleni kiizdelem kortil-
ményei magyarazzak. A schizmatikus romansag megbizhatatlan
elem a nyugati keresztyénség, a magyar kirdly és német csaszar
torok elleni kiizdelmében. Az orszag délkeleti sarkanak meger6-
sitésére, a betelepiilt romansagnak az ellendllds szervezetébe valo
bekapcsolasara a legcélravezetobb eszkoz a ferencrendiek altal kép-
viselt misszid kiterjesztése, kényszeritd eszkozokkel valo ala-
tamasztasa volt. Az intézkedés politikai jelentdéségét mutatja az,
hogy Matyas kirdly, akiben tavolrol sem ¢élt mar a hitterjesztésnek
az a buzgoésaga, ami Nagy Lajosban és Zsigmondban megnyilva-
nult, 1478-ban megerdsitve ujra kiadta ezt a rendeletet.”’

Valészinli, hogy a rendelet végrehajtdsa nem tortént olyan
kegyetlen szigorral, ahogyan azt a kirdly megkivanta, hiszen tud-
juk, hogy pl. Hunyadi Laszl6 megengedte a vajdahunyadi roma-
noknak, hogy helyreallitsdk romladozé templomukat (1456), hatasa
azonban igy is nagy volt és minden bizonnyal jol szolgalta a kitii-
zOtt célt. A sebesi, temesvidéki, hatszegi, hunyadi roman nemes ¢és

% 7zsigmond rendeletét teljes terjedelmében  kozli  Lupsa  93—99.

Ugyané mutatott ra arra, hogy a rendeletnek Nagy Lajosra valé hivat-
kozédsa minden valészinliség szerint csak a ferences testvérek  A4llitdsara
és nem valamely, tényleges rendeletre tdmaszkodott. Nagy Lajos alli-
tolagos, hasonlé tartalmi rendelete nem maradt fenn, nem is valdszind,
hogy adott volna ki ilyen rendelkezést. Lupsa 67.

Lupsa 97.
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kenéz csalddoknak hosszi sora lett katolikussd s ez altal nemcsak
pillanatnyi érdekei szerint, hanem a kozds hit erejével kapcsolod-
hatott be abba a nagy kiizdelembe, amelyet a magyar végvidéken
a nyugati keresztyénség vivott.”! Az attérési folyamat komolysa-
gara tobb adatbol is kovetkeztethetiink. Valoban tobb volt az, mint
szinlelt csatlakozas; a kényszerit0 eszkozokon at a nyugati egy-
hazi-nemzeti kiildetéstudat hoditott s az attér6k nemcsak birtokai-
kat tarthattdk meg, nemcsak a nemességben kaptak helyet, hanem
e misszionak is hordozoiva lettek. Hivatkozhatunk a negativ
bizonysagokra: voltak, akik régi hitikhéz val6 ragaszkodasbol
inkdbb elhagytdk ezt az orszdgot, igy Valcul pap, Costa és Stanciu
kenézek 1428 utan itt hagyjak Hunyad megyei falvaikat s vissza-
térnek Moldvaba. A temesvidéki Porecea csalad inkabb engedte
birtokat elvétetni, csak hogy ne kelljen katolikussa lennie. A
masik oldalon az 4ttérés komolysagat bizonyitjdk azok az egyhazi
férfiak, akik a XV. szdzad folyaman ez 0j konvertita csaladokbol
keriiltek ki. A Roébert Karoly alatt megtelepedett Vajai roman kenéz
csalad egyik tagja, Janos, a bosnyak ferencesek vikariusa és papai
inkvizitor. A tekintélyes temesvidéki Macskasi és Mutnoki roman
eredetli csalddok tagjai koziil tobben harmadrendii ferencesek a
XV. szazad elsé felében. Hunyad megyében az elsé attérok egyike
az emlitett Almasi Laszl6 roman papnak a leszarmazottai, akik a
Zalasdi csalad megalapitéi. A XV. szdzad kozepén az aradi kap-
talan, — mely 1400-ban még hadat viselt a ,sclavi et Walachi
ellen, — tagjai kozott harom roman van: Macskasi Istvan, Basarab
Ulaszlo és Biserea Gergely.

Hunyadi Janos és Kapisztran a ferences misszié tAmogatoi.

A kozépkori misszié utolsé nagy partfogéja Hunyadi Janos,
0 alatta a térités munkija Gjra atcsap a Karpatokon s az egész
romansag atfogasara torekszik. A torok elleni harc hozza kozel
Hunyadi Janost is a romdnok kozti misszi6 munkésaihoz. Szent-
imrei gy6zelme (1442) utan Tovisen a ferencesek szdmara épittet
templomot ¢és klastromot.”” Kilia véariban, e fontos moldvai &r-
helyen, elfoglalasa utan, zardat épittet szamukra s Kapisztrantol,
a nagyhiri obszervans ferencrendi vezetétél kéri, hogy kiildjon

A XV. szizadban katolikussd lett roméan kenézcsaladokrol rész-
letes  felsorolast  nyujt,  Zsigmond  ismertetett  rendelete  hatasat  tar-
gyalva Lupsa 76—80, 87—89.

Karacsonyi I, 325.
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két testvért a zarda berendezésére. A névszerint kért két szerzetes
Tari Laszlo és Székely Mihdly a schizmatikus misszid legnagyobb
szorgalmazoi e korban. A kiliai klastrom 1465-ig, Kilidnak a mold-
vai vajda altal tortént elfoglaldsaig, kozpontjava lett a ferencesek
moldvai munkajénak.”

A moldvai misszi6 tulajdonképpen Kilia elfoglalasa el6tt
megkezd6dott. A ferencesek itteni munkéjat kezdetben hatarozott
misszioi cél vezette s csak késObb sziikiilt le hatasteriiletik a
moldvai magyarsag lelki gondozasara.

A moldvai misszio eldsegitésére ¢€s a moldvai magyarsag
pésztorlasdra alapitja Hunyadi mar 1445-ben a csiksomlydi rend-
hazat kozel a moldvai hatarhoz. Ujlaki Dénes ferences 1440-ben,.
majd 1442-ben hitvizsgaloi felhatalmazast kap a papatol, hogy a
Moldvaba menekiilt magyarokat gondozza ¢és a schizmatikusokat
megtéritse. Vallalkozdsa azonban csak terv maradt s 1445-ben Uj
hitvizsgalét nevez ki a papa Moldva teriiletére, a bosnydk—ma-
gyar ferencesek provincialisat, Bacsai Fabiant. Bacsai Fabian
megbizatasa Moldvan kivill kiterjed Oldhorszagra, Magyarorszag
délkeleti, schizmatikusoktol lakott részére, valamint Boszniara ¢s
Racorszagra is.’* A miikodési teriillet e meghatalmazisban még
mindig az, amelyen Nagy Lajos oOta dolgoznak a rendtartomany
tagjai. 1448-ban azonban, hosszas kiizdelmek utdn sikeriil papai
jovahagyassal megalkotni a kiilon magyar obszervans rendtar-
tomanyt, kivalnak tehat a bosnydk provinciabol s igy fokozott
mértékben fordithatjdk figyelmiiket Magyarorszdgra ¢és a roman
vajdasdgokra. A papai megerQsitd irat szerint az Uj provincia
keleti hatara a Fekete tenger, igy hat a roman misszid intézmé-
nyes gondjukka tétetett.”” A killonvalt rend els§ kozgyilése épen
ezért gondoskodik arrdl is, hogy a moldvai és tatirorszagi misszio
kiilon vezetét kapjon. E vezetd a Kilia varaval kapcsolatban
emlitett Tari LaszIo6 lett.

A XV. szazad kozepi ferences misszid nemcsak Zsigmond
nagyhatasti rendeletének elonyeit ¢és Hunyadi Janos tdmogatasat
tudja a maga céljaira gylimolcsdztetni, munkijadban sokat segiti
a papai tamogatds is, a legfontosabb 0sztonzo hatdst azonban a

 Karacsonyi I, 341. Tari Laszlo és Székely Mihaly Moldvéba

kiildése erdekében irt levelet kozli Pettkd Béla, Kapisztran Janos leve-
lezése a magyarokkal. Torténelmi Téar. 1901. 161—222. A 77 kozreadott
levél koziil a 4. sz. 164.

™ A moldvai ferences misszi6 tervét ¢és adatait lisd Kardcsonyi
I, 325—327., 330.

> Karacsonyi L, 329.
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Magyarorszagot felkeresé obszervans ferencrendi vezetoktdl nyeri.
1436—37-ben Marchiai (de Monte Brandone) Jakab, boszniai ob-
szervans vicarius jar Magyarorszagon mint papai legatus és hit-
vizsgald. A huszita mozgalom letorésére jott az orszagba, azonban
a Szerémségben acatholicusokat is téritett meg,’® Erdélyben
is jart s mint a schizmatikus egyhaz jo ismerdje vett részt a
pédpa meghivasara a ferrarai zsinat gor0g-unids targyalasain.
Mind egyetemes torténeti, mind a misszid torténete szempontjabol
nagyobb jelent0sége volt Kapisztrdn Janos latogatasanak. Az
utjaval kapcsolatos, magyar szerzetesek, fOpapok és fOuraktol irt
levelek fennmaradtak s e levelek jelent6sége az, hogy ezek tarjak
a legvilagosabban elénk a ferences misszié munkajat.”’

Kapisztran Janos a magyar kirdly és az orszag nagyurainak
hosszas kérésére jott az orszagba. Azért hivjak, hogy a torok
haborti eldtt hallhassak prédikacidjat. A nagyhiri obszervans
szerzetes és hitvizsgald fogadtatdsa a fennmaradt levelek tanu-
saga szerint nemcsak iinneplés volt. A nagyhiri evangélizator
elé vitte az orszag nehézségeit, egyes emberek csaladi gondjaikat
s ferences rendtarsai is azt a kérdést, ami leginkabb foglalkoz-
tatta Oket. Igy allapithatd6 meg, hogy nem Kapisztran kezd Uj
ildozést a schizmatikusok ellen, hanem a schizmatikus misszion
mar régota faradozd egyhaziak kérnek ebben is tamogatast tdle.
Geszti Janos a tovisi guardian az egyik, aki ebben az {igyben
levéllel keresi fel 1455 0Oszén, amikor Kapisztran Szegedre érke-
zett.”® Ugyanitt vehette kézhez az aradi kaptalan levelét is, mely-
ben elpanaszoljak, hogy a torokok altal elpusztitott varosba
schizmatikusok koltoztek, akik ,JIstent nem félnek, sajat urukat
elizik s az 10j keresztényeket (a nem régen attéritetteket) meg-
olike.”

Szegedrél Lippara, onnan Karansebesre, Gyulafehérvarra,
Tovisre, Vajdahunyadra, Hatszegre vezetett Kapisztran utja. Itt
azutan megszakadt misszidi latogatasa, a papai legatus levelére
Budara kellett mennie, hogy a torok elleni hadjarat érdekében
prédikaljon. Utjanak eredménye az volt, hogy a tdbbnyire roman
vidéken fekvd kolostorok életébdl megismerhette a schizmatikus-
katolikus wvallasharcot, a misszidi munka nehézségeit s ezek alap-

" Tupsa 80—S8l1.
T Térténelmi Tér. i. kézlemény. 1901. 161—222.
A budapesti Egyetemi Konyvtar Hevenesi  kéziratgylijteménye
alapjan emlékezik meg e levélrél Karacsonyi I, 335.
Torténelmi Tar. 1901. 184—185.
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jén kieszkozolt egy rendeletet Hunyadi Janostol, a ferencesek
nagy partfogdjatol, a misszioi elOsegitésére. 1456. jan. 6.-4n Hat-
szegrél (Hacak) kelt levelében Kapisztran felhivja Erdély nemes
urait, hogy kovessék Hunyadi példajat, aki — a levél szerint —
a maga birtokain a keleti egyhazi templomok felégetését rendelte
el és megparancsolta, hogy a schizmatikus papok, ha nem akar-
nak attérni, tzessenek el A levél végén kozli, hogy Székely
Mihalyra, a Kilidban jart magyar ferencesre bizta a téritést.

Székely Mihaly munkajaval kapcsolatban maradt fenn Hu-
nvadinak a térités érdekében kiadott rendelete 1456 februar 7.-
161" Hunyadi Solymos, Hunyad ¢és Déva kapitanyahoz intézi
levelét s abban valoban a schizmatikus papok eliizését rendeli el
arra az esetre, ha nem akarnak megjelenni a Székely Mihaly tani-
tasain, — e rendelet azonban csak azokra a papokra vonatkozik,
akiket a ,,Wladika™“ szentelt fel s akik azel6tt nem voltak papok.
Februar 10.-én Székely Mihaly levelet ir Kapisztrannak s abban
o6rommel jelenti, hogy Hunyadit ravette arra, hogy igéretét iras-
ban is adja ki. Valoszinlinek kell tartanunk, hogy Kapisztran
januari levele Hunyadi szoébeli igéretére hivatkozott, amikor Ot
mint példat emlegette. A rendelet csak hosszas kozbenjards utan
jelent meg, s nem volt olyan szigort, amint azt Kapisztran Iirta,
Nincs benne szé6 a templomok felégetésér6l s nem minden papot
kényszerit az elkoltozésre, csak a ,,Wladikatol“ felszentelteket. Igy
példaul nem ¢érintette azt a Péter nevii vajdahunyadi esperest sem,
akirdl szintén Székely Mihdly emlékezik meg s akit mint a roma-
nok attérésének egyik foakadalyat jellemez. Székely Mihaly jelen-
tése abban a részében arul el legtobbet a misszid koriilményeirdl,
amelyben azt irja, hogy a romanok készek lennének az attérésre,
ha a féurak, nemesek és az egyhazi prelatusok megengednék a bir-
tokaikon laké romanok attérését.*> Nagyon fontos lenne. — irja
végiil, — hogy az Aattér6k ne sujtassanak azonnal a tizedfizetés

" Torténelmi Tdr. 1901. 187—188.

81 Torténelmi Tar. 1901. 192. és Lupsa 100.

8 Torténelmi Tar. 1901. 195. Székely Mihaly munkdja nehézségére
jellemzé az a levél, amit a februdr 10.-1 Orvendezé levél el6tt négy- nap-
pal, februar 6.-an  irt  Kapisztrannak  Hunyadival  folytatott  targyala-
sair6l: ,,Aliis antea litteris ex Dewa directis V. R. P. notificavi, qualis
negotii michi commissi in Hwnyad et Dewa fuerat secutus effectus,
nunc hic in Lippa eorundem negotiorum solicitator existens, presentem
allocutus  fui  dominum Johannem, nil tamen de re promissa agere
iuravit, cuius absque auxilio res ipsa iure carebit optato; tempus non
parum in hac re perdidi, qui alibi fructu non vacuus ivissem...“ Tor-
ténelmi Tar. 1901. 191.
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kotelezettségével. A levél alapjan ugy hisszik megvilagosodik,
hogy miért kellett Hunyaditél ismételten kérni a rendelet kiadasat
s hogy miért tartotta fontosnak Kapisztran a térités érdekében
levéllel keresni fel az erdélyi nemeseket. A foldesirak maguk vol-
tak ellene romdn jobbagyaik attérésének, mivel a katolikus jobbagy
tizedet volt koteles adni az egyhaznak s a kétfelé adozas altal a
foldesur jovedelmei csokkentek volna. Kapisztran erdélyi latoga-
tasa a téritésnek ezt a nagy problémajat vetette fel s egyben ramutat
arra, hogy milyen hdsiességgel, misszioi lélekkel kiizdtek az egyhaz
megerdsitéséért azok a ferencesek, akik vallaltak a schizmatikusok
megtéritését. Valoban Scylla és Charybdis kozott haladtak: egyik
oldalon az egyhazi misszioi parancs, az orszag rendjének érdeke,
a kiraly akarata, amely slirgette a missziot, — masik oldalon a
foldesuri érdek, a magangazdasagok szempontja, amely szivesen
vette a bevandorldé romdansdg letelepitését, tarsadalmi rendjének
atalakitasat, erkolcseinek megszeliditését, de nem szivesen engedte
at a romanok altal fizetett adot a nyugati egyhaz fopapjainak.

Kapisztran latogatdsa azonban nemcsak arra volt jo, hogy fel-
szinre keriiljenek a schizmatikus misszi6 kérdései, hanem bizonyos
eredmények is mutatkoztak ezen a terlileten. Hunyad, Déva ¢és
Solymos teriiletén minden bizonnyal elére haladt a misszi6 iigye
a Hunyadi rendeletében emlegetett ,,Wladika® elfogatasa altal. E
»Wladika®“ Kaffai Janos volt, aki egyes feltevések szerint, 1453
6ta miikodott Vajdahunyad kornyékén,®  zavart kelté munkélko-
dasa kihivta Hunyadi Janos haragjat s ezért 1456 janudrjaban
elfogatta s levelet irt Kapisztrannak, amelyben Kkérte, tudositsa
hollétérdl, hogy a foglyot utana kiildhesse, mivel nem akarja
tovabb tirni birodalmaban.® Lattuk, hogy a Wladika altal fel-
szentelt papokat sem volt hajlandé eltlirni. Kapisztrannak sike-
rilt meggy6zni tévelygéseirdl az elfogott vladikat, aki megtért ¢és
megkeresztelkedett. Egy ,,plispok™ ujrakeresztelése lehet a misszid
talzasa is, Kapisztrannak ez esetrél beszamold levele® azonban Ggy
jellemzi e krimi eredetii fOpapot, mint aki nemcsak a schizma, ha-
nem egy csomd eretnekség elémozditdja is volt, a pilispoki jogokat
torvényteleniill vindikalta maganak s kovetdivel egyiitt sem a
romai, sem a gorog ritushoz nem tartotta magat. Kapisztran kife-

8 Lupsa 83.

S Torténelmi Tar. 1901. 188—189.

8 Az 1456-ban irt két levél egyike Firmanus kardinalisnak, a ma-
sik III. Calixtus papanak ad szdmot a vladika mikodésérél és Kapisz-
tran altali megtéritésérdl. Lupsa 101—102.
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jezése szerint ,heresiarcha® volt s e korilmények megmagyaraz-
zak Hunyadi Janos altali elfogatasat, papjai ellizését is, akkor,
amikor az ild6zés mas, régebbi roman papokra nem terjedt ki.

Kaffai Janos eltavolitasdit nem tekinthetjilk valamilyen alta-
lanos vallasiildozés egyik esetének, helyi jelentdségli esemény volt,
amelyet torvénytelen pilispoki jogbitorlasa és felforgatd hatasa val-
tott ki. Eltavolitdsdban azonban kétségteleniil része volt a ferences
missziénak, amely minden alkalmat megragadott, hogy elére vigye
a téritést. Kapisztran, Tari Laszlo, Székely Mihaly munkéja s a
papaig eljutott vladika-eset azonban felhivtak az egyetemes egyhaz
figyelmét e teriiletre s mozgalmuk nem maradhatott folytatds nél-
kil. III. Calixtus papa torvényes piispokot kiild az erdélyi roma-
nok szamara: a volt konstantinapolyi zardafénokot, a szerb szar-
mazasi Makarioszt, aki elfogadta a florenci uniot.*® Makarioszt
1466-ban Erdélyben taldljuk, ebben az évben emlékezik meg rdla
egy papai levél, feljegyezve, hogy a jurisdietidja ald tartozod hivek-
nek, akik gorog szertartds szerint élnek, prédikalja és tanitja,
hogy mit hisz, mit kdvetel a romai egyhaz a florenci Skuménikus
zsinat hatdrozatai szerint.

Makariosszal lezarul a kozépkori misszid nagy hullama, ami
utdna feljegyezhetd e teriileten, nem tdbb nehdny elszigetelt jelen-
ségnél ¢és a schizmatikus-katolikus vallasharc nehany, altaldnos-
sdgot nem mutatd, adatanal. Makarios a romdn egyhdz Roémaval
kotendé unidjanak eléhirndke, mig azonban ez az unié6 megvalosul-
hatott az erdélyi romansag a XVI—XVII. szazadi erdélyi pro-
testantizmus misszidi munkajaval allott szemben s attdl nyert 1j,
megtermékenyité hatasokat.®’

8 Lupsa 84—85.1.

8 Dolgozatommal  kapcsolatban  sziikségét  latom, hogy  megemlit-
sem azokat a munkakat, amelyek a két kozépkori roman vajdasag
katolikus egyhazszervezetével foglalkoznak. Moldva és Havasalfold
teriiletén milkodtek azok a domokos- és ferencrendi szerzetesek, akik a
kunok s késébb a tatarok megtéritésén faradoztak. Munkajukat néhany
kolostor ¢és misszidi pilispdkség emléke Orizte meg. A moldvai ¢és havas-
alfoldi  magyar és német telepesek lelki  gondozasidra  szintén  kiilon
egyhazszervezet alakult ki. A két vajdasdgban érvényesiildé magyar ¢és
lengyel  politikai  befolyds erdsitgette ezeket a  szervezeteket. = Munkam-
ban nem kivantam ezeknek Uj tOrténeti szintézist adni. csak ott tartot-
tam szilkségesnek a megemlitésiiket, ahol torténetiik egyik vagy madsik
szakaszaban a romansag kozotti missziot is szolgaljak.
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A két roman vajdasag  kozépkori  katolikus  egyhazszervezetének
egyes kérdéseit a legteljesebben Auner Carol dolgozta fel a Revista
Catolica c. folyodiratban: Inceputurile episcopiei de Bacau. 1912. 384—
408: Episcopia Milcovei. 1912. 533—551; Episcopia catolica a Severinului.
1913. 47—62; Episcopia de Siret. 1913. 226—245; Cei din urmd episcopi de
Siret. 1914. 567—577; Episcopia catolicd a Argesului. 1915. 439—451.

A régebbi munkdk kozil érdemes megemliteni Melchisedec piispok
emlékiratat:  Papismul si starea actuald a Bisericii ortodoxe in rega-
tul Romdniei. Bucuresti, 1883., amely e kérdésben elfoglalt keleti egy-
hazi  allaspontot  juttatja  kifejezésre,  valamint  Rosetti ~R.  munkajat:
Despre  Unguri §i  episcopiile catolice in Moldova, 1905. Analele Aca-
demiei Romane, Sectia istorica, XXVII, 247—322. A kun misszid6 torté-
netét dolgozza fel Ferent loan munkéja: Cumanii §i  episcopia lor,
Balazsfalva, 1931. a  tatar  misszioban  munkalkodo ferencesekrol ir
Andreescu C.: Asezari franciscane la Dundare §i Marea Neagrda in sec.
XII—XI1V. lasi, Cercetari Istorice VII—IX, 151—163. A kun misszid
és a milkovi plispdkség torténetére vonatkoz6  forrasokat alapos  kriti-
kai tanulminyban Osszegezi Makkai Laszld idézett munkdja: A4  Milkoi
(Kun) piispokség és népei, 1936.

Itt  kell megemlitenem, hogy dolgozatom korrekturdjanak befejezése
utan  vehettem kézhez Moisescu 1. Gheorghe, Catolicismul in  Moldova
pana la  sfarsitul  veacului  XIV. cimii  1942-ben. Bukarestben kiadott
munkajat. Moisescu konyve a moldvai katolicizmusra vonatkozd  Osszes
forrasok  és  feldolgozasok  alapos  vizsgalatara  tamaszkodva az  egész
kérdésnek  torténeti  rendszeri  kritikai  feldolgozasat  nyujtja.  Kiilondsen
értékes munkajanak masodik része, amelyben a lengyel forrasok ¢és a
lengyel nyelvli értekezések felhasznadlasdval a Latcu vajda korabeli len-
gyel katolikus befolyas, a szereti plispokség szervezése ¢és a dominika-
nus  rendtartomany 1375—1378.  évi  Ttjjaszervezése  politikai  hatterére
vilagit ra. A romanok kozotti misszid  tOrténete  szempontjabol  azonban
sajnos az O dolgozata sem tud @j eredményeket hozni. Allitja, hogy az
els6 szereti piispdk a lengyel Krakkéi Andrds nem végezhetett a roma-
nok kozott téritd munkat. Az egyetlen, Moisescu, szerint is, a XIV.
6zazadi moldvai  katolikus egyhazi férfiak koziil, akinek a nevéhez
jelentds romdan térités kapcsolodik, az a Spalatéi Antal, akinek a mun-
kdja nem a lengyel, hanem a magyar befolyast 4rulja el. A roménok
kozotti  kozépkori misszid szinte maradéktalanul a magyar egyhiz és a
koldul6 rendek magyar rendtartomanyainak a munkaja.

Juhasz Istvan.
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