A KEZMUVESSEG

A kézmiivesség, azaz modern, de nem szerencsés széval élve, az iparmiivé-
szet termékeit ebben a korban nehéz elvéalasztani a tobbi miifajokt6l, hiszen
miivészet és mesterség a legszorosabban Osszefiiggtek. Az olasz miivészettor-
ténet ezt az eszmei és gyakorlati Osszetartozast érzékelteti, amidon az idevago
emlékeket egyszertien és talaloan kismivészet, azaz ,arti minori¢ fogalmaval
illeti. Mert valoban a kézmiivesség kiilonféle fajai csupadn a nagy miivészet
stilusfolyamatait tikrozik vissza, az eszméket, meg a formakat onnan kapték,
és ezeket azutan sajatos anyagukhoz, meg gyakorlati rendeltetésiikhéz idomi-
tottdk. A szerves Osszefliggés kovetkeztében a kézmiivesség hamar megérezte
a fejlodés ¢€lén haladd épitészetben végbemend nagy stilusvaltozast €S a maga
szerényebb eszkozeivel igyekezett az 1) szellemnek megfelelden atalakulni.

A renaissance aramlat koran és kozvetlenll érte az asztalos mesterséget,
ami természetes, hiszen allandd és szoros Osszekottetésben allott a nagy miivé-
szettel, az eplletasztalossag az épitészethez, a mennyezetfestés, — ami szinten
az asztalosmesterséghez tartozott, — a festészethez, a szarnyasoltarszekrény-
faragds meg az oltarmiivességhez, a képirashoz és a képfaragashoz kapcso-
l6dott.

Az asztalosmiivesség renaissance atalakulasat tulajdonképen Matyas Kki-
raly inditotta meg, amidén olasz asztalosokat, firenzei legnaiuolo-kat csapatos-
tol hivott Budara, velik faragtatta a budai palota termeinek pompas mennye-
zeteit és veluk készittette konyvtaranak intarzias szekrényeit, meg egyeb buto-
rokat. Az 10j stilusu asztalosmiivészet gyorsan héditott az orszagban. A Bathory
nemzetség, keétsegtelenil Matyds példajatél 6sztondzve, nyirbatori csaladi
templomaban olasz mesterekkel intarziadiszes, gyonyori faragott stallumokat
csinaltatott. Ebbe az aramlatba kapcsolodott be Lazoi Janos, midén 1513-ban
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Uj kapolnaja ajtajat (251. kép) olasz mesterrel faragtatta. Sajnos, az ajtonak
csak a fels6 része maradt meg, de a szép mintaj, finom faragas még igy is koz-
vetlenll érzékelteti a megcsonkitott mii egykori szépségét és magas szinvonalat.
A tiszta olasz renaissance stilusu diszités egyes motivumai, foként rozettai élén-
ken emlékeztetnek a nyirbatori stallumokra. Nem lehetetlen, hogy a Béathoryak
valamelyik nyirbatori olasz mestere dolgozott Gyulafehervart is. Lazdi Janos
a legkozvetlenebbiil juthatott a Bathoryak olasz miivészeihez, hiszen ifju piis-
poke, Perényi Ferenc, a nyirbatori mecénasok unokadccse volt. Az olasz mes-
ter Gyulafehérvart bizonyara nem csupan ezt az egyetlen ajtot faragta. A sze-
kesegyhaz, a pispoki palota szamos alkalmat adhatott a tevékenységre. Képes-
séget utdbb felhasznalhatta Varday Ferenc, az 0 erdélyi puspok, aki egy évvel
késébb, 1514-ben kovette a plspokségben Perényit. Vardayt olaszos miivelt-
sége kivaloan alkalmassa tette az Uj stilusi renaissance fafaragas és intarzia-
miivesség kedvelésére, tamogatasara. Erre vall végrendelete is, melyben ugy
intézkedett, hogy a székesegyhdznak Uj stallumokat és plspoki tronust csinal-
tassanak. A hagyomanyozott hatalmas 0sszegbdl, 400 forintbdl, arra kovetkez-
tethetiink, hogy a nyirbatoriakhoz hasonld, dragamiivii, intarzids, faragott stal-
lumokra gondolt. Ezekkel a torekvésekkel, meg foként, kimutathatolag is, Lazoi
Janos olasz mesterével fiigg Ossze az erdélyi butormiivesség renaissance at-
alakulasa.

A XVI. szdzad masodik és harmadik évtizedében a gyulafehérvari koz-
ponthoz aranylag kozelesO szdsz teriileteken meglepd gyorsan terjedtek el a
renaissance dekorativ motivumok ¢€s foleg az 0j olasz technika, az intarzia.
Erdekes, hogy a szaszsag, amilyen nehezen fogadta be a renaissance formakat,
eszméket az ¢épitészetben, meg egyeéb miifajokban, a dekorativ fafaragasban
konnyen engedett az 0 hatdsnak és éppen ezen a téren alkotta renaissance mii-
vészetének legjava termekeit. Johannes berethalmi plébanos mar 1515-ben
intarzias ajtdszarnyat csinaltatott templomanak sekrestyeajtajara (252. kép).
Mind a mecénés, mind a mester gyulafehérvari példakon ihletddhetett. Az ajto
intarziadisze a kiilonféle geometrikus motivumokkal, kockaflizérrel, meg a to-
ronyabrazolasokkal, ettdl kezdve a szdsz butormiivesség tipikus diszitdeleme
lett, melyet szdmtalanszor megismételtek ajtokon (Riomfalva 1516) és foként
stallumokon, bar ezeknek szerkezete, felépitése és lapos faragasu diszitmenyei
még gotikus jelleglick (Berethalom 1520—1530, Bogacs 1520—1530, Eczel
1520—1530, Segesvar 1520—1530, Tdbiasfalu 1537, Tobiasfalu 1530—1540).
Utobb a stallumok faragott reszletein is feltiintek renaissance motivumok, mint
a gyonyori segesvari, tizennégyiiléses stallum (1523) péarkanyan (253. kép),
melynek akantuszleveles indai és otlevelll rozettdi a legkozvetlenebbiil kapcso-
l16dnak L4azo6i Janos kapolnajanak ajtajahoz. Ugyeskezii szasz mestere Gyula-
fehérvart tanulhatott. Hasonlo torekvesek mutatkoznak, de jéval fejlettebb for-
maban a prazsmari stallumon (1526 ? — 257. kép), a parkdny, meg az oldal-
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falak renaissance faragvanyain. A szasz stallumok nagy részét azonban to-
vabbra is nem renaissance faragott diszek, hanem lapos faragasu gotikus levél-
motivumok boritjak, felépitésukben is a goétikus formak sokaig uralkodnak.
Johannes Reychmut segesvari asztalos még 1533-ban is goétikus elvek szerint
késziti a bogacsi templom négyiiléses stallumat és legnagyobbrészt laposan fa-
ragott, gotikus levélmotivumokkal disziti, csupan az intarzias részletekben, meg
a pad eldlapjat borité faragott ékitmények delfines motivumaiban enged az 1j
stilusnak. A hasonldképen jobbara lapos faragasokkal diszitett faajtokon szin-
tén lassubb volt a renaissance elérehaladdsa. A szdszcsanadi ajton (1520—1530
koril. — Nagyszeben, Brukenthal Museum) csupan a vesett ,olasz koszor(“
jelzi a renaissance hatast, az 1536-bdl valé segesvari ajtd szintén még tisztara
gbtikus, csak a cimerpajzs alakjan €s a monogramm betliin mutatkoznak az 1;j
stilus jelei. Korulbelul Johannes Reychmut bogéacsi stalluméahoz hasonlo stilus-
fokot képviseli az intarziadiszes, szép segesvari ajtdo (XVI. szazad 2. negyede.
— 255. keép), melynek lapos faragasaiba mar tobb renaissance motivum csu-
szott be, s6t gotikus levéldiszitményeinek rajza is erdsen kozeledik az 1
stilushoz.

Az altalanos fejlodés iranyvonalatol eltérden aranylag koran feltlinik két
tiszta renaissance munka, Bethleni Benedek besztercei stalluma (1516) és a
baromlaki hétiiléses stallum (1526). Az els6é (254. kép) szinte kivalik, kiut a
szasz emlékek sordbol, az olasz hatas erdsebben és hatarozottabban érvényesiil
rajta, mint barmelyik mas szasz emléken. A stallum felépitése, faragott diszé-
nek motivumai, intarzias lapja az illuzionisztikus mdédon megnyil6 racsozatok-
kal mind olasz eredetlick. De figyelmesebb szemlélettel felismerhetjiik rajta a
szasz stilusjegyeket is, a parkdny meg a harmas ivelési fels6 lezaras kiemel-
kedo6 faragisaiban, melyek nem dombormiivekként hatnak, hanem ugy tlinnek,
mintha az alapfeliletre kulon lennének raillesztve, tovabba a stallum oldalkiva-
gasat kereteld diszitésben ¢és foként a kandeldberoszlopokon, melyek a német
renaissance hasonlé motivumaira emlekeztetnek. A stallum csak sz&sz mester-
t6l szarmazhatik, aki azonban alapos olasz iskolazottsagban részestlt. Talan
donatoranak, Bethleni Benedeknek partfogdsaval valamelyik hazai olasz mi-
helyben, esetleg éppen a nyirbatori mestereknél vagy Gyulafehérvart tanult,
ott sajatitotta el a renaissance motivumokat és az intarzia-technikat. De emellett
a besztercei asztalossag hagyomanyai is érvényesiilnek miiven, a felirat sa-
jatsagos betliiben, amelyek teljesen megegyeznek az 1508-as besztercei stallum
betlitipusaval. A stallum mestere besztercei szasz volt. Kérdés azonban, hogy
éppen az a Johannes Begler, akinek névjelzése a térdeplé fels6 lapjara van be-
karcolva, mivel e felirat epigrafiai sajatsagai nem mindenben megnyugtatoak.

Nem kevésbbé érdekes darab a masik tiszta renaissance stallum, a barom-
laki 1526-bol (256, 258. kép). Diszitesenek kazettds beosztasan, laposan vésett
mintain meglatszik, hogy mestere a festett mennyezetek hatasa alatt dolgozott.
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Az egyes motivumok kialakitasaban, csufolt szerkezetében, nyugtalanabb vo-
nalvezetésében, — mint mar fentebb az adamosi mennyezettel kapcsolatban ra-
mutattunk, — a szasz stilussajatsagok nyilatkoznak meg. Az oldallap szélesen
megrajzolt, vésett levél- és viragdisze oly jellegzetesen szasz stilusd, hogy szinte
mar a XVII. szazadi brasséi-szebeni 6tvosmiihelyek virdgdiszeit eldlegezi.

A stallumok stilusfejlédésével parhuzamosan haladt az oltarszekrények fara-
gasa. A muzsnai, utobb nagysinki oltar (1521), meg a segesdi oltar (1520—
1530) keretén (208. kép) az olasz hatas meg kdzvetlenul érvényesil, csupan a
kidolgozasban, a domboruan kiemelkedd, faragott részleteken (segesdi oltar
kereteld pilaszterei) tor felszinre a szasz stilusfelfogas. A radosi oltar (1525)
szekrénye (207. kép) azonban mar ismet tisztan es jellegzetesen szasz alkotas,
a kereteld pilaszterek duzzado, fodrozodo levéldiszitményei csak motivumban
térnek el a gotikatol, lényegileg ugyanaz a formaérzék tikrozédik benniik,
mint a szarnyképek felsd szé€lét kereteld gotikus lombfonadékokban. A szész
stilus szelleme a legtokéletesebben bontakozik ki a szaszsebesi oltar (1524 utan
— 209. kep) pompés faragvanyain. A duzzadtan faragott, nyugtalan kérvonal-
ban szertefoszld, kanyargd levéldiszitményekben tulajdonképen a german go-
tika szelleme él (j renaissance kontdsben. A szekelyzsombori oltar (1540—1550
koral. — 210. kép) renaissance szekrényének csavarttestli balusteroszlopai
ismét olasz eredetli motivum jellegzetesen német szellemli atdolgozasa, mely
kozelebb all a késdgotikahoz, semmint az olasz renaissancehoz.

A magyar' butormiivesség emlékei, sajnos, nem Orzddtek meg oly nagy
szamban, mint a szdszokéi, csupan hirmondonak maradt meg beldlik két da-
rab. Az egyik a nyaradszentlaszléi templom bajos faragott ajtaja (1520—1530
koral) harmoénikusan 6sszefonddo, félig goétikus, felig renaissance diszevel (261.
kép). Az ajtd két szélén szabalyos hullamzasban gotikus leveles indak futnak ve-
gig, melyek fenn és lenn gazdag mintava boviilve széles feliileteket toltenek ki. A
levelek rajzan, a puha, nyugodt koérvonalakban szinte alig észrevehetd a goti-
kus eredet, ritmikus hullamzasukat apré viragok Kisérik, az indédk az oromzaton
delfinekben végzddnek. Az ajtd kereszttagoladsat kedves, lide renaissance mo-
tivum: levelekkel kapcsolt rozettasor élénkiti meg, a kozbiilsé négyzetes me-
zOket pedig racsos mintaji festés, amivel a draga intarziadiszt akartdk podtolni.
Az olasz renaissance motivumai valami konnyed, deriis atdolgozasban tlinnek
fel rajta, amit a hasonld szellemben atalakitott, belevegyiilé gotikus elemek még
vonzobba tesznek. Stilussajatsagai a késobbi erdélyi viragos renaissance jellem-
vondasait mintegy el6készitik.

A masik magyar emlék a csiksomly6i® haromiiléses stallum (262, 264—
265. kép) kés6bbi id6bol szarmazik, 1530—1540 tdjan keszilhetett, rajta mar
a renaissance elemek vannak talsulyban. De ezek a csiki mester kezén erd-
sen népies szellemben formalodtak at. A keretdiszeken feltiind kerekképti nap,
pufok félhold (264. kép), nyelvét oltogets torzfej® (265. kép) szinte a nép-
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mesék vilagat idézik fel. A részben gotikus, részben renaissance ornamentéalis
motivumok is erésen atalakultak. A renaissance akantuszlevél, mely a csik-
somly6i oltarok kereteld pilaszterein (214, 263. kép) olaszos formaban jelenik
meg, itt (a bal széls6 mez6 als6 keretén) mar teljesen atformalddva, lantala-
kdan Kinyilik (264. kép), csupan a csipkés leveleket utanzo, belsé rajz arulja el
eredetét. Uj formajaban az immaron magyarra valt olasz renaissance motivum
aj, onallo életre kelt Eredete, levéljellege lassanként elhomalyosodott, az idék
folyaman virdgkehellyé alakult és hosszd ideig a legkilonfélébb forméaban
szebbnél-szebb valtozatokban tiint fel a székelyfoldi és egyéb erdélyi magyar
faragvanyokon, festéseken (csikdelnei oltar oromzata 1675, a kisborosnyoi
Damokos, régebben Tompa kdria oszlopai 1728, a kalnoki unit. templom kar-
zata 1758, ugyanott a szdészékkorona Bozodi Fiilop Danieltdl 1782, a maksai
mennyezet 1766, a csikszentimrei Henter kuria tornacoszlopai XVIII. szazad,
Haller Istvan kerel6szentpali sirkdve 1711, a magyarnagyfiilposi ref. templom
karzatfeljaroja, a szentbenedeki Kornis-kastély Iépcséhazanak himes oszlopa
Molnar Albertté] 1673, az Iparmiivészeti Muzeum erdélyi asztala,® a krasznai
templom mennyezete Pataki Asztalos Janostol 1736), mignem hullamzo in-
dakba kapcsolva a székely kapukra is eljutott (dalnoki kapu 1763-bdl),> ahol
ismét tovabbformalodott.

A székely szarnyasoltarok renaissance faragott szekrényein szintén érde-
kesen tiikroz0dik a magyar stilusfelfogas. A két csiksomlyoi oltar (1510/1520
koral. — 214. kép) szerkezete, felépitése megegyezik a radosi oltaréval (1525.
— 207. kép), mégis milyen kilonbségek mutatkoznak a renaissance elemek fel-
dolgozdsaban. A radosi oltar pilaszterdiszeinek kiemelkedd, duzzadt, plaszti-
kus faragasaval szemben a csiksomlydi oltarokon a pilasztereket laposan fara-
gott akantuszleveleknek véltakozva elhelyezett sora boritja. A nagyobbik csik-
somlyéi oltar (1510—1520 koriil) predellajat kereteld, volutaalak(l levélcsomo
nyugodt faragasa (218. kép) is mennyire elit a szaszsebesi oltar (1525) ha-
sonlé6 motivumatdl.’ Az ellentét még nd, ha a szaszsebesi oltart (209. kép) a
hasonld szerkezetli menasagi oltarral (1543) vetjiik 6ssze. Az elébbinek mélyen
alafaragott, nyugtalan vonalakban szerteagazd, duzzadt, plasztikus diszitmé-
nyei szinte attekinthetetlen dus fonadékban keretelik az oromzatot, a formak
vibraléan gazdag jatékaban szinte valami barokos jelleg nyilvanul meg. Ezzel
szemben a csikmenasagi oltaron (219. kép), — bar késébb készilt, — a re-
naissance nyugodt harmoénidja omlik el, szépen faragott diszitményei lapos
reliefben boritjak a kereteket (217. kép), az oromzat gyonyorQi rajza vilagos,
attekinthetd vonalakban, sikszertien bontakozik Kki.

A vilagi rendeltetésli asztalosmunkak koziil csak egy-két késdgotikus asz-
tal maradt fenn. Az egyiken (1520/1530 koril. — Budapest. M. Torténeti
Miuzeum) renaissance motivumok is feltinnek (259—260. kép), viragokkal
kevert lombdisze kissé a nyaradszentlaszlGi ajtora emlékeztet. A belsé berende-
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zésekr6l némileg tajékoztat a varadi palota 1600-as leltara, amely a szobakban
agyakat, asztalokat, kozottik egy kerek asztalt és padszékeket (scamnum) so-
rol fel. Varday Ferenc piispoknek konyvszekrénye is volt, sét kényelmesebb
iilébutorai, vords szovettel, illetve borrel bevont székei (sedile unum panno
rubeo et aliud similiter corio factum), melyeket mint értékes darabokat vég-
rendeletileg s6goranak, Dréagffy Janosnak hagyott.” Matyas kiraly idejében
ilyen butorokat még nem ismertek, a fabol késziilt padszékeket szényegekkel,
az aranyozott tronszekeket parnakkal tették puhava, kényelmessé. Varday Uj
talalmanyu bdtorait éppen Ggy, mint az olasz agyat, Italiabol hozta magaval.

Az asztalosmesterség korébe tartozott a mennyezetfestés is, melynek fenn-
maradt emlékeit az el6z6 fejezetben mar ismertettilk. A festett kazettds mennye-
zet tulajdonképen a faragott mennyezetek mintajara alakult ki. Ilyeneket eld-
szOr Matyas kiraly csinaltatott budai, meg egyéb palotaiban firenzei le-
gnaiuolokkal. Péld4jat bizonydra kovették Erdély és Varad f6papjai, meg a
fonemesség tehetds tagjai. Erre abbodl is kovetkeztethetiink, hogy Janos Zsig-
mond gyulafehérvari palotajat faragott és aranyozott mennyezetekkel diszit-
tette.®> Mar pedig 6 a budai és visegradi mennyezeteket nem ismerhette, tehat
nyilvan erdélyi vagy varadi peldak hatasara faragtatta palotaja mennyezeteit.

Az erdélyr Otvosmiivészetbe a nagymérvii behozatal révén jutott el a re-
naissance stilus. Lattuk, hogy mar a XIV. szazadban olasz 6tvésmunkak aram-
lottak Erdélybe, melyek a helyi oOtvosség formaira, technikdjara is hatot-
tak. Ez a folyamat allandé volt. A XV. szézad derekan, meg kiléndsen Ma-
tyas uralkodasa alatt az egyre szorosabba valé olasz kapcsolatok kovetkezté-
ben az olasz Otvosmiivészetnek immadar renaissance stilusu remekei 6zonlottek
az orszagba. Hunyadi Janos 1448-ban Alfonso napolyi kiralytdl dragamiivii 16-
szerszamokat kapott. Az olasz G6tvOosmiivészet szépsége, ) formai elbiivolték
Hunyadit. 1453-ban mar & maga Velencében vasaroltat ¢kszercket Matyas fia
tervezett lakodalmara. Matyas uralkodasa alatt az orszdg fOpapjainak, fOurai-
nak slrli olaszorszagi kovetjarasaikkal kapcsolatban, bdséges alkalmuk nyilott
az olasz Otvosmunkdk megismerésére, és foként vasarlasara. Az olasz uralko-
dok is gyakran tiintették ki a magyar koveteket draga otvosmiivek ajandékoz-
gatadsaval. Geréb Péter, a késébbi erdélyi vajda 1477-ben Ferrante napolyi Ki-
ralytol a Szliz Maria rend jelvényét és serlegét kapta. Filipecz Janos varadi piis-
pokot a milandi herceg 1487-ben 1500 dukat értékii eziistnemiivel és ékszerekkel
ajandékozta meg, s6t kiséretének tagjai kozott is szdmos ajandékot osztott széj-
jel. A magyarorszagi forangi rend érdeklddését az olasz Otvosmiivészet irant
és vasarlasi hajlamait észrevették az olaszok és igyekeztek azt kihasznalni. Az
orszagban miikodd firenzei meg velencei keresked6k szdmos olasz 6tvosmunkat
hoztak be és adtak el a magyar fonemességnek. SOt olasz 6tvosok is dolgoztak
Magyarorszagon,® féként természetesen Budan, a kirdlyi székhelyen, mar a
XV. szézad derekan.® Matyas udvardban szintén talalunk olasz 6tvosoket, ko-
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zottik a vilaghires Caradosso-t.'' A nagy kirdly halala utdn sem sziint meg
az olasz 0tvosok bevandorlasa, s6t szinte a torok hoditasig tartott. 1526-ban
Budan taldljuk ,,Franciscus Italus aurifaber Budensis*“-t,*> 1534-ben Marcus
ltalus aurifabert.”® Az erdélyi mecénasoknak tehat allandéan szamos lehetSség
nyilott olasz 6tvosmiivek megszerzésére. Nem is késtek a kinalkozd alkalmak-
kal élni. Megyericsei Janos kolozsi féesperes példaul Anthonius Bini budai ke-
resked6tél vasarok Otvosmunkakat, Varday Ferenc puspok szinten gyijtotte
az olasz Otvosmiivészet remekeit. 1521-ben hat olasz medencét, harom olasz
kancsét, egy olasz monstranciat, meg egy olasz lampét irtak Ossze gyulafehér-
vari palotija fels0 szobaiban. A varadi, meg gyulafehérvari székesegyhazak
kincstaraiban, ahova a fOpapi ¢és fouri ajandékok bdségesen aramlottak, olasz
Ootvosmunkdk bizonydra nagy szamban voltak, nem kiilonben a féuri kincsta-
rakban.**

A renaissance stilus, az olasz motivumok tobb vagy kevesebb mertékben az
erdélyi otvosokre is iranyitélag hatottak és lassanként atalakitottdk a hagyo-
manyos, helyi formakat. Sajnos, ezt a folyamatot alig lehet hiven rekonstrualni,
a vilagi otvosmunkdk mind egy szalig elpusztultak, az egyhazi otvosmiivek is
nagyon egyenlotlen mértékben maradtak fenn. Eddig foként a szasz templo-
mok Kkincsei ismeretesek, ezzel szemben a gyulafehérvari székesegyhazbol, meg
a nagy magyar szerzetesi templomokbol nem maradt egyetlen egy darab sem.

A fennmaradt Otvosmivek sordban talalunk néhany jellegzetes atmeneti
format és diszitményt. A legérdekesebb kdzottik a gerezdes cuppakosarral di-
szitett kehelytipus, mely egyben talan a renaissance formak felszivodasanak
els6 példaja. E tipushoz tartozd kelyhek tulajdonképen még gotikusak, csu-
pan a régi holyagos cuppakosart cseréltek fel igen oOtletes mddon olyanfele
gerezdes tagoldssal, amilyeneket olasz kereszteldmedencéken, bronzedénye-
ken' lathatunk. Az Gj forma koran tiinik fel, az elsé ilyenfajta keltezett da-
rab a maksai kehely 1512-b6l (266. kép). Hasonlod kelyhek szép szammal for-
dulnak eld mind a székely (Csikszentmarton, Gyergyoalfalu, Lovéte stb.), mind
a szasz templomokban (Apold, Martonhegy, Szépmezd stb.). De érdekes, hogy
a szasz kelyheken az olasz motivum késObb egyre veszit eredeti tisztasagabol
és tulajdonképen visszahajtok a hélyagos kelyhek nyugtalanabb formai félé.*
A szemlélet ugyanilyen kiillonb6zOdsége mutatkozik a szdsz és székely festmé-
nyeken lathatd O6tvosmunkak kozoétt is. A csikmenasagi oltar Kiralyok imadésa
képén gerezdes diszll, tehat renaissance jellegli fedeles serleget lathatunk, mig
a kozel egykoru székelyzsombori oltar hasonlé festményén gotizaldo holyagos
serleget, éppen ugy, mint a mintaul szolgalé Durer metszeten.

Koriilbeliill a maksai tipussal egyidében alakult ki egy madsik &tmeneti sti-
lusi kehelyforma, melynek cuppakosarat renaissanceba hajlo viragmintak di-
szitik. Az els6 Ilyenfajta keltezett emlék a nagyapoldi kehely 1513-bol. A ked-
veltebb tipusok kozé tartozott, hasonld kelyhek siirlin fordulnak elé (Asszony-
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falva, Dipse, Domald, Hosszuasz6, Nagyekemez6, Nagyszeben). Még 1540-
ben is ilyen kelyhet (267. kép) csinaltatott Csikkarcfalvanak Tomas presbiter.
A késoi keletkezési évnek megfeleldleg azonban mar e kehely talpat is szép vé-
sett renaissance disz boritja. A szasz kelyhekhez (Nagyapold, Asszonyfalva,
Dipse, Domald, Hossziasz6, Nagyszeben) viszonyitva feltind, hogy késdi ke-
letkezése ellenére is felépitése nyugodtabb, részletformai egyszeriibbek, mint
amazokeé.

A harmadik atmeneti tipust a nagykaszoni (268. kép), meg a volczi kehely
(1536. — 269. kép) képviseli. Mindkettd cuppakosarat nagy renaissance vira-
gok diszitik, egyéb részleteik, tagolasuk azonban még goétikus. Erdekes, hogy
mig a gotika elemei a nagykaszoni kelyhen — mondhatni — szinte klasszici-
zalo forméban jelennek meg, addig a volczi kehely nyugtalan, egymaésba-
aramlo vonalvezetésében, duzzadt mintdzasdban a késégotika barokkos szel-
leme nyilatkozik meg.'’

Hogy ez a harom kehelytipus hol alakult ki, arra nézve semmi tamaszpon-
tunk nincs. A kelyhek leléhelye kordntsem azonos a készitési helyiikkel, még
kevésbbé a prototipus kialakulasdnak a helyével. Azonfeliil az 6tvosmiivészet
konzervativizmusa amugyis hajlamos a tipusok ismételgetésére és igy a formak
tulaj donképen kézrél kézre vandorolva, messze elkeriilnek kiindulasuk eredeti
helyétol. Csak stiluskritikai érvekkel, illetve egyéb miifajok vizsgalatanal szer-
zett tanulsagok segitségével kovetkeztethetiink nagy valoszinliséggel arra, hogy
e tipusok egyszeriibb, nyugodtabb, renaissance-osabb valtozatai magyar'® mi-
helyekben késziltek, mig ellenben a nyugtalanabb formavilagl, gotikus-barok-
kos szellemili valtozatok a szasz mesterek kezemunkai. Ezek a megfigyelések
természetesen csak az é&ltalanos iranyvonalakat jelezhetik, elhajlasok mindkét
részrol lehettek az ellenkez6 stilusvaltozat felé, amibe kozrejatszhatott a mes-
terek iskolazottsaga éppen igy, mint a megrendeldk kivansaga.

Csupan két atmeneti stilusi kehely ismeretes, a gelencei 1528-bol és a
prazsmari 1529-b6l, amelyeket mar hatarozott miihelynek tulajdonithatunk. A
két kehely felépitése, renaissance-os diszitése levelekkel és szarnyas angyal-
fejekkel, csaknem teljesen megegyezik, keletkezési idejuk is majdnem egybe-
esik. Alig lehet kétséges, hogy mindkettd ugyanattdol a mestertdl szarmazik.
Az angyalfejek szadszos stilusabdl, a prazsmari leléhelyb6l 6nként kovetkezik,
hogy 6tvosiiket brass6i mithelyben kell keresniink.

Meg kell emlékeznink még Budai Udalrik gyulafehérvari kanonok egy-
kori kelyhérdl, mely a székesegyhaz 1531-bdl vald leltara szerint antik arany-
pénzekkel volt diszitve. Ezt a sajatsagos diszitést a renaissance antikrajongasa
hivta életre. Erdélyben is igen elterjedt a XVI—XVII. szdzad folyaman. Az
antik érmekkel diszitett, szamos erdélyi Otvosmiinek Budai Udalrik kelyhe
mintegy a szellemi Gse.

A kor oOtvosmiivészetét mas iranybol mutatja be Perényi Ferenc plspok
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pasztorbotja (1526), az egykori varadi kincstar egyetlen maradvanya. Stilusa-
ban érdekesen vegyulnek a gotikus és a renaissance elemek. Az ornamentélis
diszités a renaissancenak hodol, de e figuralis részek gotikusak, s6t a kompo-
zicidk sajatsagosan regiesek. Keletkezési helyét bajos meghatarozni, de éppen-
séggel nem lehetetlen, hogy Varadon készult.

A vilagi otvosmiivészetet csupan egyetlen és még hozza késébb atalaki-
tott darab képviseli, a zsidvei talpas serleg (1530—1540 korll). Tipusa, fel-
épitése még a gotikus korban alakult ki, az ) miivészet hatdsa csak a serleg
talpat, meg derekat diszit6 levélsorokban jelentkezik.

Az Otvosmiivészethez tartozott a pecsétvésés is. Ebben a miifajban, mint
altalaban a heraldikus motivumokban, a renaissance gyorsan hoditott. El6szor
a renaissance betlik tlintek fel a pecséteken (Losonczi Laszlo pecsétjer 1491-
bdl és 1492-bdl), majd utdbb a renaissance cimerpajzsok (dengelegi Pongracz
Matyas pecsetje 1492, vingardi Geréb Péter pecsétjei 1491, 1500). Késébb
csucsi Tomori Istvan erdélyi alvajda pecsétje (1523) mar a legtisztabb re-
naissance stilusban készllt. A tovabbi fejlédés folyaman a pecsétvésés gyor-
san kovette a heraldikai divatokat, kulénosen a pajzsformaban. Mikola Laszld
erdélyi alhelytartd 1544-es pecsétjén a szaggatott korvonall pajzs éppen ugy,
mint a korabeli kdemlékeken a késorenaissance izles felé hajlik.

Mig az otvosség fejlodésérdl az emlékek és adatok valamelyest mégis csak
tajékoztatnak, addig a nem nemes fémek miivelésérdl alig tudunk valamit. Ada-
tok egyaltalan nem maradtak fenn, az emlékek is igen gyérek. A bronzmiives-
seget minddssze nehany harang képviseli, azok is nagyobbara disztelenek, csu-
pan a feliratok betliinek lassu atalakulasa jelzi a stilusvaltozast. A renaissance
betiitipusok elészor a vajai harangon (1497) tiinnek fel, majd kevéssel utébb a
domaldi (XVI. szazad eleje), magyarzsakodi (1506), csikszentléleki (1511), sze-
lindeki (1518) harangon. Az atalakulas valoszinlileg még Matyas kirdly idejében
megkezdddhetett, hiszen a nagy kiraly maga jart el6l az j formak meghonosi-
tasaban. A legels0 renaissance betlls magyar emlék éppen Matyas arany-
pecsétie 1464-b6l."® Matyas udvaranak kultarajaval, miivészetével fiigg Ossze
a marosszentannai harang (1497) paranyi (5.5 cm) dombormiive is, a viragos
renaissance indak kozé helyezett fesziilettel (271. kép).”® A kolti gyengédség-
gel megkomponalt, szép kis plakett modellje Budan készilhetett Matyas bronz-
6nt6 mithelyében,”> mert indadisze a madocsai apatnak, a kiralyi kényvek mi-
nidtoranak formakincsébdl van meritve (v. 0. Bakocz Tamdés cimereslevelét
1489-bdl), ezt pedig akkor egyediil csak Budan ismerhették. Olasz bronzmun-
kék is eljuthattak Erdélybe. Varday Ferenc plspOok berendezéséhez bronzede-
nyek, bronzkandelaberek tartoztak. Ezeket Varday, az egykori padovai diék,
részben Padovabol hozhatta magaval, ahol ottartozkodasa idejében a bronz-
miivesség Andrea Riccio vezetésével viragkorat élte. Szinte elképzelhetetlen,
hogy Varday meg mas el6kel6 magyar tanulok ne vasaroltak volna a padovai
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mihelyek, gyonyorli kisbronzait, gyertyatartokat, csengdket, tintatartokat stb.,
hogy vellk idehaza dolgozOszobajukat ékesitsék. Hiszen a kisbronzok antik-
utdnzo diszitése, témakore, a szatirok, faunok, szfinxek, nimfak vilaga elsGsor-
ban a humanista vasarldk igényeit volt hivatva kielégiteni.

Az Erdélyben e korszak vege feleé készilt bronzmedencéken, kandeldbere-
ken, gyertyatartokon, mozsarakon stb. feltehetdleg szintén feltlintek a re-
naissance nyomai, legaldbb oly meértékben, mint az o6tvosmunkakon. Dragffy
Gaspar magyar feliratos agyuja (1540) bizonyara renaissance motivumokkal
volt 2(Z:Iiszitve, amint ez az 1540-es években ontott agydkon altalanosan szokas
volt.

A vasmiivességbOl csupan egyetlen darab maradt hirmonddnak, a kolozsvari
Szent Mihaly templom sekrestyeajtajanak kopogtatoja, 1534-bol (274. kép), de
még ez sem renaissance stilust, csak a rozettavégzddéseken hagyott nyomot az
uj stilus. Bonyolult, agas-bogas szerkezete merében gotikus szellemii. Bizonyéra
kolozsvari szasz kovacs munkaja.

Az onmiivesség — ugylatszik — gyorsabban kovette a stilusvaltozést, az
1537-bdl vald kolozsvari onkanna (272—273. kép), mely a Szent Péter, azaz a
kilvarosi magyar egyhaz részére készllt, mar tisztara renaissance stilusu, pik-
kelyes disze, indas felsO szegélye, cimere, betlii egyarant az 0j formavilaghoz
kapcsolodnak. A kanna testét boritd pikkelyes diszitmény tulajdonképen olasz
eredetli, az olasz keramidban, livegmiivességben igen gyakori motivum. Matyéas
kiraly fayence-edényein is el6fordul. Hazai munkdkon is koran feltiinik, igy
példaul a Matyas kiraly monogrammjaval diszitett pajzson (Budapest, M.
Torténeti Mdzeum). A budai varbél az olasz motivum azutdn mar konnyen
elkerllhetett Erdélybe, Kolozsvarra.

A keramiat ismét kolozsvari darabok képviselik, két kalyhacsempettredék
lovas alakok részleteivel. Az egyik (270. kép) épebben maradt meg, a kereteld
gotikus oszlop, a goétikus pancélzata lovas, pajzsan a Szentgyorgyi és Bazini gro-
fok cimerével, vilagosan kirajzolodik rajta. A gotikus kiils6ségektl és a goti-
kus lovastol erdsen eliit a hatalmas testli, valdészerien mintazott 16, melynek re-
naissance szellemii dbrazolisa nem méltatlan Marton és Gyorgy szobraszok
sziildvarosahoz. A csempe atmeneti stilusa a szazadfordulora utal, amit a cimer
1s megerdsit, mert ebben az idébeni Szentgyorgyi és Bazini Péter grof (1498—
1510) viselte az erdélyi vajda tisztségét.

Kolozsvart a XV—XVI. szazad folyaman a fazekassag viragzd mesterség
lehetett, a varos egyik utcjat rola nevezték el.?* Magyar fazekasneveket is-
ismeriink, mind Kolozsvart,” mind a kalotaszegi vidéken.”® Désen szintén dol-
gozott egy magyar mester, Benedictus Kemenczegyértho,”” aki 1506-ban Budén
tartozkodott, ahonnan j formékat és mintakat hozhatott magaval.”® A mazas
cserépkalyhak, kemencék készitése mind a varosi, mind a falusi fazekassagot
erOsen foglalkoztathatta, hiszen effélére mindendtt sziikseg volt. A véradi pis-
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poki palota 1600-as leirasa is tobb kemencét emlit, kozottik egy nagyot piros és
zO0ldszinli mazas csempékkel (fornax magna virideas fodulas habens rubeo
colore depicta).

Az 1j stilusu livegmiivességet behozatal utjan ismerte meg Erdély. Tudjuk,
hogy mar Matyas igen kedvelte és vasarolta a velencei Uvegpoharakat, (veg-
edényeket. Példajat kovették udvaranak tagjai, tobbek kozott Geréb Laszlo
erdélyi plspok. A kereslet oly nagy volt, hogy a budai olasz kereskeddk rend-
szeresen arultak a velencei kristalyedényeket. Egy (vegserleget mar 32 déna-
rért lehetett venni Rasone Bontempo Fiorentino-nal?® (1495). Ebbél a nagy-
meéretli behozatalbdl szdmos darab juthatott Erdelybe. A gyulafehérvari székes-
egyhaz azonfelil egy dragakovekkel Kkirakott, kristalybdl készilt Szent Janos
talat Orzott, Perényl Imre nador ajandékat, mely sejthetOleg a velencei glyptika
remeke volt.

A legnagyobb volt az olaszorszagi behozatal a textilmiivészet kiilonféle
termékeibdl, szovetekbdl, selymekbdl, brokatokbol, himzésekbdl. A kirdlyr ud-
var mar az Arpadkor Ota rendszeresen vasarolta a vilaghirii olasz selymeket,
barsonyokat. Ajandékozas utjan is rengeteg darab kerllt az orszagba és ter-
mészetesen Erdélybe is. Csaktornyai ifj. Laczkfi Istvan erdélyi vajda peldaul
midén 1376-ban Velencén keresztil a Szentfdldre utazott, a Signoria ajandé-
kaival tért vissza, egy szép parnaval vagy derékaljjal, meg két vég finom len-
vaszonnal (una pulcra cultra [!] et duo linteamina), melyeket eredetileg a péa-
panak csinaltattak.*® A renaissance kialakulasanak, elterjedésének idejében a
stiri olasz kapcsolatok révén mind az ajandékozgatasok. mind a vasarlasok
er0sen megszaporodtak. Hunyadi Janos 1448-ban Alfonso napolyi kiralytol re-
mek felszerelésben, azaz ,l100ltozetekben ¢keskedd paripakat kapott. Alig né-
hany évvel késébb, 1453-ban Hunyadi maga Velencében vasaroltatott aranyos,
azaz aranyszOvési selymeket és gyapjuszOveteket. Matyas kirdly uralkodasa
alatt a legmegszokottabb ajandékok kozé tartoztak az olasz selymek, brokatok.
S6t kedvelt hivét. Dragffy Bertalant remek aranyszovésii karpittal jutalmazta
meg ,,vére hullasaért és hiiséges szolgalatjaért”. Aranyvirdgokkal teleapplikalt
biborszdvete meg Banffy Ferenchez kerilt, aki a kolozsvari domonkosoknak
adta. Szovetébdl egy pluvialét, két dalmatikat, a féoltar antependiumat €s még
két kazulat szabtak, az utdbbiak kozil egyet Banffy faluja (Doboka?) kegyuri
templomanak ajandékozott. A kovetségben jard erdélyi fOurak szintén nem
egyszer tértek vissza olasz ajandékokkal, mint Geréb Péter a népolyi Sziiz
Maéria rend kopenyevel, mellyel Ferrante kirdly tintette ki. A kereskedelem Utjan
is temérdek olasz szovet és selyem kerilt az orszagba. A behozatal Matyas ide-
jében oriasi méreteket Oltott, az olasz kereskeddk allanddan jottek-mentek Fi-
renze, Velence és Buda kozétt. Sok firenzei meg is telepedett Budén.*
I. Ulaszld, aki mindenben Matyast igyekezett utanozni, szintén nagyon ked-
velte az olasz selymeket €s nagy tomegben vésarolta. Hiveinek 6 is bdkeziien
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osztogatott olasz atlasz- és barsonyszoveteket, aranyszovésii bibor ruhdkat, igy
Farkas Balint varadi plspoknek, Dragffy Bertalannak, Geréb Péternek. Geréb
Laszlo erdélyi piispokot pedig aranyszovésli egyhazi ruhdkkal ajandékozta
meg. Ezek utobb a gyulafehérvari székesegyhdz tulajdonaba keriltek, ahova
kiilonben is béven gyliltek a dragabbnal dragabb, szebbnél-szebb miseruhék,
pluvialék, antependiumok. Az ajdndékozok kozott taldljuk Hunyadi Janost, az
erdélyi puspokoket, Gereb Laszlét, Bachkay Miklost, Varday Ferencet, Gosz-
tonyi Janost, a gyulafehérvari kanonokokat, kozottik Lazoi Janost, Megyeri-
csei Janost, Budai Udalrikot és masokat, meg az erdélyi fénemesség tagjait,
dengelegi Pongracz Janos vajda 6zvegyét, vingardi Geréb Janos feleségét, meg
az 1ddsebb Barlabassy Janost.

Az olasz szovOmiivészet remekei mellett a gyulafehérvari kincstarban ott
pompaztak még a francia karpitmiivészet® utolérhetetlendil finom és elékeld alko-
tasai, mégpedig meglehetds nagy szamban. Bartholomeus de Modrusia dobokai
foesperesnek négy francia karpitja volt,”® Budai Udalrik egy kicsi, de szép
francia kérpitot mondhatott magaénak (aulea parva gallicana pulchra).** Bach-
kay Miklos plspok pedig a francia kiralytol kapott karpitokkal buszkélkedhe-
tett, melyek madarakat és vadakat abrazoltak (duo auleae gallicanae... quibus-
dam imaginibus avium atque ferarum).®> A leiras utan kénnyli megéllapitani,
hogy Bachkay az allatokkal teleszort, virdgos karpitok (verdure) mesebelien
Szép 31;aj'[<'£1jélb(')|, a touraine-i miihelyek remekeib6l Orzott néhany kivald da-
rabot.

A gyulafehérvari kincstarral vetekedett a varadi székesegyhdz dusgazdag
felszerelése, melyhez szamos olasz brokat miseruha tartozott. A kolozsvari
domonkosok szintén sok olasz textiliat driztek. Egyik biborszinli miseruhajukat
Valentinus provincidlis egyenesen Velencébdl hozta, egy masik pluvialéjukat
meg egy olasz Ur (dominus Italicus) hagyomdnyozta nekik. A fOnemesség is
gyakran kereste fel ajandékaival templomukat, igy dengelegi Pongracz Janos
vajda Ozvegye, Erzsebet es fia, Matyas, Bazini és Szentgyorgyi Péter erdélyi
vajda, somkereki Erdélyi Janos és masok. Altalaban szokas volt, hogy a nemes-
ség drdga vagy kedves ruhadarabjait a templomoknak ajandékozta. Itt tett
Bethlen Miklos, aki 1498-ban velencei bibor paléstot (stola) ajandékozott a
segesvari domonkosoknak, majd késdébb Johannes Kenderijs, aki elhinyt test-
vére emlékére velencei biborruhajat adta a kolostornak.*” (1521.)

Az olasz szovOmiivészet utolérhetetlen szépsége €s tokéletessége a szaszo-
kat is hamar meghdditotta. A segesvari szarmazasu Gabriel Polnar (4/1501.)
felszentelt boszniai pispok egyik miseruhdja velencei barsonybol készilt. Nagy-
szeben varosa 1507-ben Felice Fiorentino budai keresked6t6l kazulara valo
himzett keresztet és bibor antependiumot vésarolt. S6t a szasz kereskeddk al-
lando 0Osszekottetésben allottak a budai olasz kalmarokkal, a tolik beszerzett
olasz szOvetféleket azutan tovabb is szallitottdk kelet felé, a romanoknak meg
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a torokoknek.* Olasz keresked6k szintén megfordultak Szebenben és Brasso-
ban, akiktSl a szaszok kozvetleniil is kaptak olasz arukat.*® Ugyancsak ezek az
olaszok természetesen maguk is szallitottak tovabb szdveteket keletre.

A nagymérvii behozatal, a folytonos ajandékozgatasok révén a XV—XVI.
szézad folyaméan™ az egyhazak kincstirai, s6t még a szerényebb templomok
sekrestyéi*’ is megteltek olasz selymekbdl, brokatokbol késziilt egyhazi ruhak-
kal, olasz himzésekkel. Sajnos, az egykori nagy gazdagsagbol nem sok emlék
maradt, azok is jobbara a szasz templomokban. De ezek kozott kivalo darabokat
taldlunk, mint példdul a szebeni plébaniatemplom gyonyorli ornétusait, melyek
a legremekebb olasz brokatokbdl késziltek, még himzett keresztjeik is olasz
mesterektdl valok. A fekete aranybrokat miseruha himzése, a kupolas baldachi-
nok alatt iilé szentekkel velencei jellegli (275. kép). Hasonld6 himzések igen
gyakoriak, magyar templomok kincstaraiban is nem egyet talalunk. Messze az
atlag fole emelkedik a vOrds aranybrokat ornatus, szdvetének pompaja Matyéas
kiraly Karpitjaival all egy szinvonalon, a miseruha (276. kép) keresztjének
gyonyorii alakjait meg Botticelli* finom, érzékeny korvonald rajzai utan hi-
mezték. A kazula a firenzei szové- €S himzémiivészetnek utolérhetetlen re-
meke, mely meéltan sorakozik a Magyarorszagra kerilt egyéb, kivalé olasz mun-
kakhoz, a Filippino Lippi rajza nyoméan készilt*® bartfai miseruhdhoz, meg
Bakocz Tamés kazulajahoz, melynek szép alakjait Pinturicchio™ rajzolta. El-
gondolhatjuk, hogy a gyulafehérvari és varadi székesegyhazban milyen pazar or-
natusok lehettek, ha a szebeni plébaniatemplomnak ilyen pompéas darabokat
vasaroltak.

A nagy székesegyhdzak kincseket érd draga ornatusainak pusztuldsaért
csupan egyetlen darab karpotol bennilinket: a kézdiszentléleki miseruha (277—
279. kép), nem annyira olasz brokatanyagaval, mely az egyszerlibbek koziil
valo, hanem himzett keresztjének szepsegével, amelyben immar magyar kéz
mivére ismerhetink. Az abrézolas egyike a kozépkor legkoltdibb, legmélyebb
vallasos allegéridinak: a kivirdgzo keresztfa, a ,lignum vitae*“ vagy ,arbor
vitae“, de nem a Szent Bonaventuratdl sugallt, bonyolult teologiai eszméket
jelképez6 didaktikus abrazolasban,” hanem olyan koltéi egyszerliségben, koz-
vetlenségben, mint a luccai dom gydnyorii ,,.Croce dei Pisani“-jan.*® A |, lignum
vitae” allegéridgja nem volt ismeretlen Magyarorszagon, eléfordul az egyik
kassai miseruhan (Budapest, M. Torténeti Mizeum)* Szent Bonaventura
tanitasainak szellemében ¢és késogotikus stilusban. A kézdiszentléleki kazula
mestere nem kovette a didaktikus allegoria Utjat, a keresztfa agai kdzé helye-
zett profétakat elhagyta. Abrazolasanak tengelye és lelke a keresztfa, melynek
szertebomlOo &gai, levelei gyengéden korulolelik a megfeszitett Krisztus testét
¢s a végbemend misztériumot mélységes lelki Osszhangban kisérik fent a fiisto-
16t 16bald bajos angyalok, lent a kereszt tovében Madria €és Janos. A kompozicid
gyengéd szépsége, meginditban csendes, mely valldsossaga a csiki miivészet
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hasonlo alkotésait idézi emlékezetiinkbe, a szentimrei oltar Maria jeleneteit,
a szentléleki oltar Szent Ferencét, meg a Szent Mihaly szobrot. A sikszeri
rajz, a lapos himzés, mely eliit a szaszok dombora himzéseitél,”® a redSvezetés
nyugalma, egyszeriisége, a parhuzamos reddk feltlinése stilus tekintetében is a
csiki emlékekhez kapcsoljak a Csikkal szomszédos kézdiszentléleki templom
miseruhajanak keresztjét. A kompozicioban, a rajzban, a kdrvonalakban a
gotika tartozkodo, szinte klasszicizalé formain keresztul valami 0sztonds koze-
ledés érezhetd a renaissance felé. Ez a folyamat még erdsebben nyilvanul meg
a keresztfa szertenyild leveleinek lagy korvonalaiban, amelyek szinte a kora-
renaissance cimereslevelekre (LazOi Janos cimereslevele — 228. kép) emlé-
keztetnek. A Krisztus feje felett viragkehelyszeriien szétbomlo levelek sajatos
rajzdban meg a magyar virdgornamentiknak a honfoglalaskori emlékekt6]®
kezdve szinte torvényszerlien megismétlédd stilizalo elvei tiikrozédnek, az a
formaakarat, mely a renaissance akantuszlevelet is hasonl6 modon kinyilo virag-
kehellyé alakitotta (264. kép). A kézdiszentléleki miseruha keresztjet csak
magyar kezek himezhették valamelyik erdélyi, székelyfoldi kolostorban,®® e
XVI. szazad elsé negyedében.

Az olasz textilmlvészet a kereskedelmi, diploméciai, politikai utakon ke-
resztiil természetesen egyidejlileg behatolt a vilagi 0ltozkodésbe is. Fentebb
mar idéztik Hunyadi Janos vasarlasait, Matyas kiraly és Il. Ulaszl6 ajandé-
kozgatasait. A kiralyi udvar altal mondhatni rendszeres jaranddsag gyanant
avagy megtisztelésképen szétosztott olasz szovetekrSl® tiszta képet rajzolnak
II. Ulaszlé szamadasai. Az olasz anyagbol késziilt oltozetek lassanként az eld-
keld csaladok ruhatardnak allandd darabjaiva valtak. Dragffy Marianak, Janos
orszagbiré huganak 1516-ban kelt kelengyelajstromaban mint megszokott ruha-
félét soroljak fel az olasz posztobol készult szoknyakat.

Az oltozetek kulsejére, szabasara vonatkozolag kevés tajéekoztatasunk van.
Csupan Déshazy Istvan menydi arcképe (1514. — 101. kép.) eés Pandy Ferenc
cimereslevele (1526. — 233. kep) ad fogalmat az erdélyi magyar nemesi vise-
letrél, a zsindros dolmanyrél.>

Megemlitjiik még, hogy a belsé berendezésben is feltlintek az olasz 1;ji-
tasok. Varday Ferencnek nemcsak piros szovettel és borrel bevont székei,
hanem olasz &gya is volt zdld mennyezettel, nagy parnakkal, fejvankossal, mat-
raccal.

A renaissance izlés koran behatolhatott a himzésekbe. A derzsi meg a
csikszentmihalyi falfestményeken Szent LA&szl0 nyergére szinte renaissance
izIési minta van himezve. Az az aranyhimzésii, biborpiros zaszld, melyet
Matyas kiraly ajandékozott Marosvasarhelynek, bizonyara szintén renaissance
stilusban készilt. A budai udvarban ekkor mar régota ismerték az uj stilusu
olasz mintakat, hiszen Beatrix kirdlyné maga is nagy buzgalommal himezgetett.
Az udvarholgyek napi foglalatossagdhoz szintén hozzatartozott a himzés.
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Matyas Beatrix egyik nemes udvarholgyét, Veronikat, Simai Péter leanyat,
Kiskiralyi Gergely feleségét éppen azért tintette ki adomanyaval, mert a Kiraly-
nénak gyongyos diszeket, aranyos parnakat himezett. A nemes szarmazasU
udvarhdlgyek, akik kodzott bizonyara erdélyiek is voltak, a renaissance himzeés-
mintakat azutdn magukkal vitték kastélyukba, kurigjukba, ahonnan ismét
tovabb vandoroltak, kézrél-kézre adva. A XVI—XVII. szazadi erdélyi magyar
himzésstilus kialakulasaban a keleti, torok hatas®™ mellett éppen az olasz
renaissance befolyasa volt a legerdsebb.

Hogy az olasz renaissance mily példatlanul mélyen és tartdésan hatott az
erdélyi magyar himzés fejlodésére, azt érdekesen vilagitia meg egy felso-
marosmenti leped6vég-himzés (280. kép). A munka maga a XIX. szazad vege
felé késziilt, a leped6vég balsarkaba belehimzett név: ,Barabas Marjaé“ a him-
z¢és magyar eredetérol tantskodik. De a minta sokkal régebbi, az egymassal
szemkozt allitott padvaparok motivuma XV. szazadi olasz, perugiai szétteseken
(281. képen kozolt szbttes alsd savja>) fordul el6. A szép perugiai tovaglia
mintaja, melyben meég a kozépkori szoveszet heraldikus allatdbrazolasainak
hagyomanyai ¢€lnek, nagy utat tett meg térben és idében is Erdélyig. De utja
torténetileg igazolhatd, az Osszefiiggés a perugiai széttes és a felsOmarosmenti
himzés kozott korantsem a véletlen jatéka. Matyas Kkirdly idejében az ilyen-
fajta egyszerlibb olasz szlttesek is tomegével keriiltek az orszagba. Rasone
Bontempo budai boltjadban olasz asztalkenddket, toriilkdzOket, azaz mindenféle
lenszoétteseket csakigy lehetett vasarolni, mint akar Olaszorszagban. Mi sem
természetesebb, hogy bottegajaban megfordultak az erdélyi kastélyok, kuriak
urndi és elvittek otthonukba a szép €s nemes izlésli olasz munkédkat. Himzéseik-
ben aztan felhasznalhattak az ellesett motivumokat. Majd az urirend ruhane-
miir6l a parasztsag vette at a tetszet0s mintat, tovabbalakitotta, formalta €s
kézrél kézre adogatva megérizte a XIX. szazadig.”® Ez az egyetlen, kiragadott
példa is szinte jelképes bizonysdga az urirend és a parasztsdg miivészetét egy-
bekapcsold, szerves egységnek. A kettd kozott — az egészseges korszakokban,
midén az ur és a paraszt izlese egyarant biztos és megingathatatlan volt. —
nincs ellentét, mint ahogy manapsdg romantikus, de torténetellenes talzéssal
allitani szeretik, A nagy miivészettdl a kis milvészeteken keresztiil egyenes ut
vezet a népmiivészethez, amelyen at a motivumok, a formak, az eszmek allan-
déan aramlottak, hulldmoztak. A torténeti stilusok meg a népmiivészet elemel
harmonikusan forrtak 6ssze a magyar kurialis kultdra egysegében.

! Magyar asztalosok Kolozsvéart: 1453-ban  Gregorius Mensator, Bartholomeus Mensator,

Benedictus  Mensator, mindahdrom a  Kirdly-utcdban  (Regestrum  Hungarorum  de  civitate
Clusvar — Tort. Tar. 1882. 533, 737. 1); 1539-ben Michael Azthalos, akinek a Kiraly-utcaban
volt kertje, 0Ozvegyét 1559-ben emlitik (Jakab E.: Oklevéltar Kolozsvar torténetéhez. 1. Buda,
1870. 384, 392. 1.); 1559-ben Petrua Azthalos (u. 0. 391. 1.)
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2 Megemlitjik, hogy a brassoi varosi fiirdShazra  1540-ben  Jacobus Chyk lignifaber

ajtokat  készitett. (Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt. [l. Kronstadt, 1889. S. 644.)
Ugylatszik, hogy nemcsak az 4csmesterséghez  értett, hanem az asztalossaghoz s,  éspedig
jelesen, ha magyar létére Brassdban, a varos szolgalataban foglalkoztattak.

® Ilyen torzfejet tallunk késdbb a kolozsvari Kakas haz 1590-b6l valé ajtajan, de ter-
mészetesen joval valdszeriibb abrazolasban.

* Képe kozolve: Magyar Miivészet. 1934. 221. |.

® Képe kozolve: Huszka J.: A székely haz. Budapest, 1895. I1. tabla.

Képe kozolve: Die deutsche Kunst in Siebenblrgen. Hgg. von V. Roth. Berlin-

Hermannstadt/Sibiu, 1934. Abb. 171.

" Bunyitay V.. A gyulafehérvari székesegyhdz késObbi részel s egy magyar huma-

nista. Budapest, 1893. 31. I.
8 Szamoskdzy Istvan Torténeti maradvanyai. |. Budapest, 1876. 112. I. — Mon. Hung.
Hist I1. oszt 21. kot

® Méar az Arpadkorban  jartak  Magyarorszagon  olasz  6tvosok,  példaul 1225  tdjan
Donato  Aulivo velencei 06tvos (Velence, R. Archivio di Stato. Liber Communis sive Ple-
giorum dall’anno 1223 a 1253, Na 270. — M. Tud. Akadémia. WVelencei oklevélmasolatok.
6. doboz; Wenzel G.: Arpadkori (j okmanytar. 1. Pest, 1860. 205. I.; Balogh, J.: L’arte italiana
in Ungheria. Vie d’ Italia. 1930. p. 662.)

1 Rinaldus Italicus aranymiives 1440 tjan Budan mikodott, I Ulaszlo  kirdlynak is

dolgozott (Ptasnik, J.: Cracovia Artificum. I. Krakow, 1917. p. 114, 115; Ernyey J. ismer-
tetése. Arch. Ert. 1918. 140. 1.)
1457-ben  egy ,Piero  orevexe, che habita in  venexia” jart Budan (Milano, R.

Archivio di Stato. Arch. Sforzesco. Carteggio Estero. Ba 640.)

1 Balogh J.: A miivészet Matyas kiraly udvaraban. (kézirat.)

2 Tért. Tar. 1900. 133. I.

3 M. Tort. Tar. 1857. 81. I.

1 Nagy mennyiségben hozott olasz otvésmunkakat Erdélybe  Gritti, amelyek  kivégzése
utin a medgyesi varban maradtak (v. ©. Frater Augustinus Museus Tarvisinus  1534-ben
kelt levelét — M. Tort. Tar. 1857. 70. 1.)

> Bode, W.: Die italienischen Bronzestatuetten der Renaissance. Berlin, 1922. S. 65,
98, 100.

V. 0. még Filipecz vaéradi plspok kodexének cimlapjan (239. kép) és a nyirbatori stallumok
intarzids  lapjain  lathatdé  edényekkel (B. Oberschall M.: A nyirbatori stallumok. Budapest,
1937. XI. tabla. 1. kép, XII. tdbla. 1. kép.)

' v. 6. az Adattar-ban az apoldi kehelyhez irott magyardz6 szovegben felsorolt kely-
heket, kiiléndsen a balazstelkit (Klein-Blasendorf).

A hasonl6 tipusu, késébbi szasz kelyheken, mint a salyain (Schaal) ezek a jel-
lemvonasok még fokozddnak.

8 Magyar 6tvosok  Kolozsvart:  1453-ban  Jacobus  Aurifaber,  Stephanus  Aurifaber a
Hid-utcdban, Laurencius Ethwes szintén a falakon belil (Regestrum Hangarorum de civi-
tate Clusvar. — Tort. Tar. 1882. 526, 729, 537, 741. 1); 1488-ban Paulus Ethwes (Buda-
pest, Orsz. Levéltar. DL 27072.); 1527-ben Stephanus Ethwes, aki 1526-ban a varoshir6i
tisztséget viselte (Orsz. Levéltar. DL 36401. p. 93. No. 1., p. 125. No. 1.)

Az utdébbi adat a kolozsmonostori  konvent egyik  jegyzOkonyvébdl  valo.  Ezek  a-
jegyz6konyvek, melyekb6l szdmos darabot 6riz  az  Orszagos Levéltar, Kolozsvarra ¢és  kor-
nyékére, Kolozs és Doboka megyére, paratlanul gazdag, érdekes és mindmaig joforman
kiakndazatlan anyagot tartalmaznak.
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9 Balogh J.: Matyas kirdly ikonografidja — Matyas kirdly Emlékkonyv. Szerk.  Luki-

nich |. Budapest, 1940. |. 440, 475—478. |., 10. sz.

2 Hasonl6 4brazolds (a  megfeszitett  Krisztus  virdginddk  kozott) lathaté egy  olasz
miseruhan, mely felvidéki templombol keriilt el (Rj.: Két templomi miseruha. Arch. Ert.
1869. 17al.)

1 Balogh J.: A miivészet Matyas kiraly udvaraban. (kézirat).
2 Szendrei  J.: Magyar hadtorténelmi  emlékek az ezredéves orsz.  kiallitsson.  Buda-
pest, 1896. 8721. és 8730. sz.

2 gr. Lazar M.: Székely ispanok és alispanok a mohécsi vészig. Szazadok 1880. 819. I.
A ,Fazokas wcza“ neve el6szor az 1453-bol  vald Osszeirasban  (Regestrum  Hunga-
rorum de civitate Clusvar. — Tort. Tar. 1882. 538. 1.) fordul el8.
% 1453-b6l Emericus Fazakas a Kiilmagyar-utcaban (Tort. Tar. 1882. 528. 731. 1.).
% Makén 1437-ben Fazekas Gergely élt (Csanki D.: Magyarorszdg tort. foldrajza a
Hunyadiak kordban. V. Budapest, 1913. 380. |.)
A dési vérosi tanacs 1506 feb. 23-an  kelt oklevelében: ,providus Benedictus Ke-
menczegyartho  protunc  Bude residens. JOmoOdu  mester lehetett, Désen  hazhelye volt (Te-
leki Oklevéltar. 11 Budapest, 1895. 288. 1.)

% Megemlitjik, hogy Curtea de Arges-ban az 4satésok sordn egy szép  renaissance
lovascsempe  keriilt el6  (Buletinul ~ Comisiunii ~ Monumentelor  Istorice. ~ X—XVI.  1917—1923.
Bucuresti, 1923. p. 72. Fig. 81, p. 70, 268.) A l64brézolas leonardesque hatdsokat mutat
Talan  Magyarorszagon mikodd olasz mester munkaja, amely vasarldas Utjan kerilt a Ha-
vasalfoldre.

2y, 6. Balogh J.: A miivészet Matyas kiraly udvaraban (kézirat).

% Hurmuzaki, E. de: Documente privitore la Istoria Romanilor. VIIIl. Bucuresti, 1894,
p. 2. No. Ill.

1. 6. Balogh J.: A miivészet Matyés kiraly udvaraban (kézirat).

%2 Magyarorszagon mar a XV. szazad eleje Ota ismeretesek voltak a francia karpitok.
A kirdlyi udvar szivesen ¢és gyakran vasarolta a francia és flamand szovOmihelyek remekeit
S6t  Zsigmond  Arras-bol  karpitszové  mestereket is  hozatott  Magyarorszagra, Clays Daviont

és tarsait 1432 koral (Mon. Hung. Hist. . oszt V. kot. Pest 1859. 311, 320. |) Korabban,
1426-ban  meg Otto di Francia himzémester (ricamatore) dolgozott Magyarorszagon (Com-
missioni di Rinaldo degli Albizzi 1lI. Firenze, 1869. p. 581. — Documenti di Storia Italiana.

I1.) Matyas kirdly szintén igen kedvelte és gytljtétte a francia Kkarpitokat (v. o. Balogh J.:
A miivészet Matyas kiraly udvaraban (kézirat).

% Magyar Sion. 1867. 198. I.

% Magyar Sion. 1867. 199. .

% Magyar Sion. 1867. 198. I.

® V. 6. a parisi Musée des Arts Décoratifs touraine-i  kérpitjaval, melynek viragokkal
telesz6rt fellletét madarak és putték élénkitik, tovabbd a Musée Cluny ,Dame a la Licorne“
karpitjanak  szegélyét melyen ismét a virdgok kozott madarak és allatok lathatok.  (Kurth,
B.: Gotische Bildteppiche aus Frankreich und Flandern. Minchen, 1923. S. XIV—XV. Abb.
47,53.)

8 Gyorgy kolozsvari  kéfaragd  ozvegye, Magdolna aranyszovésii  fehér  selyembdl, azaz

valészinlileg  olasz ~ anyagbdl  csindltatott  miseruhat a  kolozsvari  minorita-templom  fOoltara-
nak (v. 6. 1531-ben kelt végrendeletét — Jakab E.: Oklevéltar Kolozsvar torténetéhez. |.
Buda, 1870. 373. 1.)

¥  Roth, V.. Geschichte des deutschen Kunstgewerbes in  Siebenbiirgen.  Strassburg,
1908. S. 222.; Gyarfas T.: Régi templomi ruhak. Batthyaneum. 1. 1911 67. I.
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% Szebenben  jart  1500-ban Johannes Ytalicus, 1507-ben Anthonius Italos  Ve-
netus de Buda, 1509-ben Georgius Italus. (Rechnungen aus dem Archiv der Stadt Hermann-
stadt und der sachsischen Nation. I. Hermannstadt, 1880. S. 287, 471, 520.)

Az olasz szovetek elterjedésér6l  tantiskodnak a  szarnyasoltarok  festményein  stirlin
feltiing brokatfiiggdnyok, karpitok, ruhak (Almakerék. Alsobajom, Csiksomlyo, Csikszent-
1¢lek, Foldvar, Magyarfenes, Nagyekemezd stb.) Olasz brokatmintat talalunk Hunyadi
Laszl6 siremlékén és a nyaradszentlaszloi falfestményeken is.

LA kisebb templomok gazdagsigara jellemzé, hogy a pokafalvi palos kolostor  fel-
szerelését (egyhazi edények, ruhak, harangok) 1496-ban 1500 aranyforintra becstilték
(Szab6 K.: Az Erdélyi Mulzeum eredeti  okleveleinek  kivonata. Budapest, 1889. 87. I

417.sz.).
“2° Gébor arkangyal alakjat v. 6. Botticelli Angyali idvozletével (Uffizi), a megfe-
szitett Jézust tartdé  Atyaistent Botticelli hasonldé  kompoziciéjaval (Lord Lee of Fareham

tulajdona), az {il6 szenteket Botticelli Szent Agostonaval (Firenze, Ognissanti) stb. A vonal-
vezetés is teljesen botticellis.

®  Radisics J.: A néi iparmiivészeti kiallitas. Miivészi Ipar. 1892. 83—84. |. (firenzei
munka); Gerevich T.. A magyar miivészet eurdpai helyzete. Minerva. 1923. 115. 1. (Filippino
Lippi rajza utan.)

“ " Colasanti, A.: Da Budapest. Visioni sconosciute d’arte italiana. Rassegna d’arte. X.
1910. Dic. No. 12. p. llI. (Pinturicchio rajza utan keszllhetett)

* Thode, H.:. Franz von Assisi und die Anfinge der Renaissance. Berlin, 1885. S. 502—
509.; Gabelentz, H. v. d: Die Kkirchliche Kunst im italienischen Mittelalter. Strassburg, 1907.
S. 81.; Kiinstle, K.: Ikonographie der christlichen Kunst I. Freiburg i/B., 1928. S. 472—A473.

* Morassi, A.: Antica oreficeria italiana. Milano, 1936. Na 17. fig. 64. (XV. szazad
eleji luccai munka).

Radisics J.: A néi iparmivészeti kiallitis. Mivészi Ipar. 1892. 81. 1; B. Oberschall
M.: Magyarorszagi miseruhak. Budapest, 1937. 3. kép.

Hasonlo dbrazolasokkal diszitett egyéb kazulakeresztek: B. Oberschall id. mii. 12, 33. kép.

V. 0. a brass6i miseruhdk himzett keresztjeivel (Gyarfas T.: Régi templomi ruhak.
Batthydneum. 1. 1911. 69. I. 1. kép, 71. I. 2. kép; Roth, V.. Geschichte des deutschen Kunst-
gewerbes in Siebenblrgen. Strassburg, 1908. Taf. XXXII.)

® V. 6. példaul a félegyhdzi tarsolylemezzel (Fettich N.: A honfoglald6 magyarsag
miivészete. Budapest, 1935. 8. kép).

Felreértések  elkeriilése  végett  Gjb6l  nyomatékosan  hangsulyozzuk, hogy a  kdzOsség
nem a motivumban mutatkozik, mely mas eredeti a tarsolylemezeken ¢és ismét mas eredetii
a misertha diszitményén, hanem a  stilizdlas elveiben, a kehelyszerlien szertenyildé rajzban.
(V. 6. még: Balogh J.: A renaissance ¢épitészet és szobraszat Erdélyben. Magyar Mivészet
1934. 155. 1.).

® A székelyfoldi eredet mellett elsésorban a stilus tanuskodik és csak masodsorban a
leléhely. Mert  megtortént, hogy erdélyi mecénasok messze foldon  dolgoztattak.  Dengelegi
Pongracz Janos ozvegye, Erzsébet példaul az egyik pécsi kolostor apacdival himeztetett keresztet
arra a miseruhdara, melyet a kolozsvari domonkosoknak szant. A rendelést az magyarazza, hogy
az egyik pécsi apaca, Dorothea de Patakhy, Erzsébet asszony rokona és udvarl6 lednya
(pedisequa) wvolt. A pécsi apacdk 16 évig dolgoztak a Kkereszt himzésén. (V. 0. Gyéarfas T.
Miivelddéstorténeti adatok. Batthyaneum. II. 1913. 148—150. 1.)

> Megemlitjuk még, hogy Gritti 1534-ben Kun Kocsardnak és Majlad Istvannak  szép
ruhdkat (vestimeati  bellissimi) ajandékozott (Francesco della Valle feljegyzése. — M. Tort.
Tar. 1857. 38. l). Ezek vagy tor6k vagy olasz szovetekb6l késziiltek. Medgyesi szallasan is
nagy mennyiségben maradtak értékes olasz és keleti szovetek (Frater Augustinus Museus Tar-
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visinus  feljegyzése:  ,,...pannorum  laneorum, sericeorum, aureorum id est broccatorum, tum
italicorum tum de bursia“. — M. Tort. Tar. 1857. 70. L.).

2 Magyar dolmanyokat (Duloman allungarescha) taldlunk Ippolito d’Este 1520  szept.
3-&n Ferraraban kelt hagyatéki leltdrdban (Modena, R. Archivio dl Stato).

¥ A keleti szovOmiivészet termékei mar  Matyds  idejében  eljutottak  Magyarorszagra
(v. 6. Balogh J.: A miivészet Matyas kirdly udvardban [kézirat]). Késébb a behozatal mind
rendszeresebbé valt Il. Ul&szl6 1494-bél valé szamadéasaiban siirlin  szerepelnek a térok  bar-
sonyok (Engel, J. Chr. wvon: Geschichte des ungrischen Reichs und seiner Nebenlander. |.
Halle, 1797. S. 44, 45, 46, 74, 78.). 1493-ban Varadi Péter Szendréb6l hozott térok nyereggel
diszitett lovat kild a papanak (Petri de Warda... epistolae. Ed. C Wagner. Posonii-Cas-
soviae, 1776. p. 35.). 1516-ban Balassa Ferenc Szebenben vasaroltat torok nyergeket (Erdélyi
Muzeum. 1911. 188. ). A szasz kereskedelem nagy mennyiségben hozott be keleti szOveteket
(Gyarfas T.. Régi templomi ruhdk. Batthyaneum. 1. 1911. 67. 1) ¢és szOnyegeket (Fejér-
pataky L.: Brasso varosanak régi szamadaskonyvei. Arch. Ert 1888. 160—163. 1.).

>* Dr. Balogh llona megéllapitasa.

» A pavas motivum elcsenevészesedett és  naturalisztikusabb formaban eléfordul a  sza-
szokndl is (v. 6. Roth. V.. Geschichte des deutschen Kunstgewerbes in Siebenbiirgen. Strass-
burg, 1908. Taf. XXX—XXXI.).



