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1987. szeptember

Tudunk-e vajon eleget a romdniai magyar oktatds helyzetérél? Hol van mdr az autoném
Erdély mitosza? Hol vannak eurdpai kitekintéssel biré didkjai, professzorai, tudosai? Virdgzo
polgdri-népi kultirdja, szellemének nyitottsdga?

Mindezek hidnya a szabad nyelvhaszndlat hidnydra vezethetd vissza?

Az anyanyelv csak veszélyhelyzetben vdlik a mindenképp megtartando legelemibb és leg-
magasztosabb emberi joggd, amikor maga a megmaradds is tinnep. Mdskor természetes.
Nyelviink foszldsa, kitiresedése hatdrainkon beliil is folyik. A gondolat kikeriilése, ki nem
monddsa a legbiztosabb jele ennek, s ez az elégségesnél tobb ok arra, hogy fellizadjunk
nyelviink védelmében az igazmondds jogdért...
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Tanévnyito
— alkalmi beszéd a romaniai magyar nyelvii oktatasrol —

Jatszom a gondolattal, hogy e percben minden magyar didk anyanyelvén meséli el vaka-
cidjat, értd figyelemmel anyanyelvén hallgatja tandra szavat. Nemcsak itthon, hanem
szerte a Duna-tajon, s tavolabb is: Burgenlandban és Kérpataljan, Felvidéken és Ujvidé-
ken, Erdélyben, s a csang6 f0ldon, netdn Kalifornidban vagy az ausztrél partokon...

Barha mindeniitt ott és otthon lehetnénk, hol magyar sz6t hallani, megmeritkezhet-
nénk nyelviink messzire szétsodort dramaiban, elidézhetnénk megannyi szérvanyszige-
tén! Ha mindeniitt szabadon sz6lhatnank, kérdezhetnénk, s kérdéscinkre szaz és szaz
onfeledt, virgonc felelet volna a vélasz! Egyéb dolgunk se volna, csupan élvezni e gazdag
poliféniat: a tdjszavak, szdldsok, karomkodasok és becézések tobzodd nyelvi mamorat.
Kopogna a ,,k” és torne az ,,r”, araszolna az ,,a” és tapsikolna az ,,i” — ,,gyertek ti is jat-
szani, jatszani....”. E boldog, dlelkezd kdnon nyelviink valddi tinnepe lehetne...

De lehet-e efféle jatékot gondtalan (izni (akdrcsak képzeletben is) a vilag e tajékan?
Aligha... Siiri elhallgatasok, f4j6 szotlansdgok, néma sikolyok intenek kényszerd jozan-
sagra, hogy a szavak jatéka helyett kimondatlan tartalmaikra iigyeljiink, hogy anyanyel-
viink artatlan bdédulatdbdl eszmélve 1étigéinknek szerezziink érvényt. Mert lehetetlen
nem szembesiilni vele, hogy mig tdliink északabbra vagy keletebbre szdzadok hosszi so-
ran at virdgzé magyar kultdra volt (bar emlékeit szorgos kezek mind mélyebbre temetik),
ma mar csak tengddik, vagyogat, s meglehet egy-két kurta évtized alatt eltlinik, nem lesz,
végképp magva szakad.

Kinek f4j mindez? Leginkabb kozvetlen karvallottainak, azoknak példéul, akik idén
6szt6l mar nem tanulhatnak anyanyelviikon elemi iskoldban, gimnaziumban, szaklice-
umban, tanitoképzdben, féiskoldn avagy az egyetemen. De f4j, és igenis f4jnia kell min-
den joérzést, igaz embernek, magyarnak, nem magyarnak egyarant, hiszen ha e durva
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jogfosztas netdn egy elszakitott eszkimo kisebbséget érne, akkor is sz6t kellene emelniink
ellene, minthogy a vildgot anyanyelvén megismernie minden egyénnek, népnek legtermé-
szetesebb igénye. Am itt e f4j6 veszteségekrdl sz6lvan nem csupén az elsorvasztott nem-
zetiségi oktatds hidnylistijat kérjiik szdmon: a megsziintetett magyar osztalyok, iskoldk
sokasagat, hogy az anyanyelven val6 tovabbtanulds hovatovdbb majd minden szakteriile-
ten lehetetlenné valt — nem, nemcsak ezt, ennél jéval tobbet! Hiszen éppen hazai ,,isko-
lapéldank” bizonyitja, hogy az anyanyelvi oktatis megléte, intézményrendszerének
viszonylagos teljessége onmagdban még kevés ahhoz, hogy az iskola valddi tudast és
esélyegyenldséget nyujtson; nyilt eszli, bator és szorgos nemzedékeket inditson el utju-
kon. Mert erre csak a szabad, emberséges €s szinvonalas iskolak képesek. Hidba szdl
a multrdl anyanyelven a tankonyv, ha szavai elferditik a valdsagot, hidba magyardz méas
egyebet a tandar, ha szemlélete és tételei elavultak, érvénytelenek — az ilyen iskola, legyen
bar szdzszor magyar, csak a szlik latokort és sziirkeséget orokiti at.

Szabad, igazsdgos szellemt és korszer(i oktatast kell tehdt kikiizdeniink magunk és
utédaink szamara. Es bar e tavoli eszményrl sosem mondhatunk le, e percben a legége-
tébb sziikség hatarokon tuli, f6képpen erdélyi iskoldink mentésére szolit. Mert keserves
legajabbkori tapasztalataink elégszer megtanitottak rd, hogy nincs rossz, amely még
rosszabb ne lehetne. Lestjto bizonysdg erre, hogy Erdélyben a legutdbbi két évtizedben
a magyarsag jogfosztottsaga folytan oda jutott, hogy féleg nyelvében probélja elsdncolni,
fenntartani magét. Sz6 és nyelv igy lesz az érintkezés onkéntelen eszkoze helyett életjel,
esemény, titkos lizenet — akdr felhangzd kopogtatds a cella falan...

Mit mond ma ez az iizenet, mi hirt hoz e mind kétségbeesettebb kopogas odaatrol,
a ,,fal” tiloldalardl?

Azt példaul, hogy a roméniai magyar kisdidk — ha az évrdl évre ijesztéen apadd
magyar osztilyok valamelyikébe egyaltalan sikeriil bekeriilnie — sziil6foldje foldrajzat és
torténelmét roménul kell tanulja, 4m ha a kozponti kinevezéses rendszer dnkénye foly-
tan iskoldjaba netan roman ajkt tanart killdenek, avagy egyik-mésik ijonnan betelepe-
dett roman sziil6 ragaszkodnék gyermeke allamnyelvi oktatidsahoz, ugy att6l fogva nem-
csak a fenti két targgyal, de a magyart kivéve a tobbivel is idegen nyelven kell megbirkdz-
nia. Hogy a szakliceumokban imméar nemcsak a szaktargyakat, de az dsszes ideoldgiai
érdeki és ,human” stidiumot is romanul oktatjdk. Hogy amig par évvel ezel6ttig a ma-
gyar tagozatos kozépiskolai osztadlyok romdn tandrainak - legalabbis formdlisan — bizo-
nyitaniuk kellett magyar nyelvismeretiiket, addig az Gjabb rendelkezések szerint ma mar
mindeniitt a tanar anyanyelve a dontd. Mivel pedig a magyar tanit6- és tanarképzés egy-
re szlikebb, s a féiskoldkra, egyetemekre mind kevesebb magyar jut be, ez ismét vissza-
stjt az oktatds alsobb szintjeire. Lassanként magyarul érettségizni is kivaltsagos kegynek
szamit, sok helyiitt mar a magyar tagozaton végzettek is romanul kapjak tételeiket, s a fel-
vételi esélyeit gyakran eleve eldonti a romdn nyelvi hidnyossdgok miatti lepontozis,
a szdrmazas szerinti numerus clausus leplezetlen gyakorlata. De ahol més ajku vetélytar-
saktdl nem kell tartani, ott sem jobb a helyzet. A tobb mint kétmillié magyar szdmara
még meghagyott egyetlen 6ndllo egyetemi magyar tanszék Kolozsvaron az idén mind-
Ossze Ot 1] fészakos hallgatét fogadhatott, €s mostantdl az eddig ,,reményfutamnak” sza-
mitd magyar mellékszak felvételét sem engedélyezik.

Konokul kopogtatnak a tények. Oda kell figyelniink, nem lehet nem meghallgatnunk
Oket...
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Azt példaul, hogy a Marosvasarhelyi Tanarképz6 Féiskola (1979-ben sziint meg)
8-10 éve végzett magyar hallgatdi ma mar romdn nyelven kotelesek letenni véglegesitd
vizsgaikat. Hogy ugyancsak Vdsarhelyen a kezdetben kizar6lag magyar oktatést Orvosi
és Gyogyszerészeti Egyetemet el6bb csak kéttagozatosra valtoztattdk, hogy mara csupédn
a gyermek- és fogorvosképzést hagyjak meg magyarul is az idén alig husz-egynéhéany kez-
dé hallgatd szamara. De éppoly elszomoritd az ardny a nagy maltd teoldgiai és miivésze-
ti féiskoldk esetében is, ahol tobbnyire két-hdrom magyar didkbdl dll az ,,évfolyam”.

Az er6szakos asszimilacié vég nélkiil sorolhatd példaitol elakad szavunk, hitetlen
dobbenettel hallgatunk. ,,Hat mindez lehetséges? Es meddig még?” — hanytorog beliil
a kérdés.

Mivel az aldozatok nem szélhatnak, nekiink kell szélanunk! Tétleniil tovabb nem
hallgathatunk, elnézvén hogyan fojtja a sz6t mostoha sorsu tarsaink torkdra a rettegés és
reménytelenség.

Széljunk érettiik és helyettiik is, mert a fennmaradas sziiksége parancsolja, hogy
a magyarnak sziiletett erdélyi gyerekek ne a nyelvtelenség és tudatvesztés poklaban ndje-
nek fel, hogy a vilagot, s benne magukat anyanyelviikon ismerhessék, hogy nevén nevez-
ni tudjanak minden szerszdmot, amit majd kézbe vesznek, minden érzést, szdndékot, esz-
mét, ami lelkiikben megteremhet. Hogy a tanitok, orvosok, miivészek és papok értsék
ovéiket, megtart6 szavakkal hozzék el nekik a tudast, gydgyulést: 1élekig hatd igékkel
a reményt.

Magunknak, valamennyiiinknek nem is kivinnék tobbet, mint ezen 6hajok teljesiilé-
sét. A most kezd3d6, s minden ezutan kovetkezd tanévre...

[ Toth Istvdn Gdbor |

SZENELYUDVARHELY] L JEINS* KAPOLNA FA MENYEZET RAJZA.
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Itthon vagy otthon

Beszélgetés Erdélybdl attelepiiltekkel
3.

wAzért vagyunk a vildgon,
hogy valahol otthon legytink benne.”
TaMASI ARON

— Egy kis székely falubdl szdrmazd embernek, mint amilyen te is vagy, milyen képe
lehet Magyarorszagrol, s ez hogyan véltozott az id6k soran?

— Mivel Magyarorszédgon rokonsagunk van, 1969-t6l sziileimmel, 1973-t6l pedig 6néllo
utlevéllel kétévenként jottem. Korombeli kapcsolatom, ismeretségem nem volt, csak
a rokonségon belill. Féleg Budapesten laktunk, vidéken inkabb csak kirdndulast tettiink.
Akkor még nem volt eldontott dolog, hogy 4t kellene telepiilni. Minddssze elvi szinten vetd-
dott fel, hogy esetleg a batydm vagy én jonnénk ide tanulni. De ez nem volt til komoly.

Miés magyarorszdgiakkal gyakorlatilag 1981-ben ismerkedtem meg, amikor mér
a kolozsvéri egyetemre jartam informatikara. Ebbdl alakult ki aztidn egy 4llandd baréati
kapcsolat. Tulajdonképpen, ha lehet igy mondani, az ,,érési folyamatom” sziikségszerti
részei voltak ezek a taldlkozasok.

Korédbban csak a jo élmények maradtak meg Magyarorszagrdl: a villamosozas, Dél-
egyhdaza, Uszas, csonakdzés. Ezek az élmények valahol Magyarorszdggal kapcsolodtak
Ossze. Ugye, Romdnidban 1étezik egy kényszerképzet, hogy Magyarorszdg mindennek
a teteje, s még az is hozza, hogy a magyar nyelv hasznélata ott természetes, a feliratok
magyarul vannak... Ha ott vagy, egy-egy pillanatra megszabadulsz a kényszertdl. Ez a két-
évenkénti utazés szervezte az életiinket, ezt vartuk. Amikor megérkeztél a budapesti
palyaudvarra, nagy felszabadultsag vett rajtad er6t. A hazautazéskor pedig a torokszo-
rongatd érzés, hogy minden itt marad, a mar megszokott kék autdbusz példaul, amiket
két év miilva lathatsz megint. Erzékeltetésiil annyit, hogy egyszer valami tavirattal pro-
baltdk a batydmat kihivni Magyarorszdgra egy-két napra. Ebben a szituicidban fel sem
vetddott a tavolsag, hogy érdemes-e ilyen rovid iddre elutazni.

Amikor Ggy alakult, hogy Magyarorszdgra fogok jonni, 1981 decemberében egy
hénapot toltdttem Budapesten, és probéltam tgy élni, mint az, aki ténylegesen itt lakik.
Ez mér nem nyaraldsnak szdmitott, és nem csak azért, mert tél volt. Az emberek otthon
bizonyos idedlokban hisznek, s borzasztéan csalddnak, hiszen ezeket az ideédlokat kere-
sik, pedig ez is ,,hus-vér” orszdg. Amig 4t nem keriiltem, ezzel kapcsolatban konkrét
gondjaim voltak, inkabb személyes kételyek: megfelelek-e, az egyéni teljesitdképességem
j6 lesz-e. Ez végig megvolt, amig nem dolgoztam. Az ismeretlenbe keriilés miatt eréso-
dott fel, s ez mar némiképp lerontotta az idedlis képet.

— Szakmailag mit jelentett az 4ttelepiilés?

— Otthon matematikét tanitottam két évig, de éreztem, hogy nem tudom j6l csinélni,
nem tudom teljesen beleadni magam. Ideiglenes allapotnak tekintettem, mert méar tud-
tam, hogy kijovok. De azt hiszem, egyébként sem maradtam volna a tantigyben. Kivéte-
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les helyzetben voltam, nem szivtam semmit mellre, nem érintettek annyira a hatranyok,
mindennapi problémék, pszichikai dolgok. Persze ha onnan kellett volna nyugdijba men-
nem, akkor kilatastalan évek lettek volna.

A szakma gyakorlatilag Magyarorszagon kezdddott. Emlékszem, hasonld érzésem
volt eldtte, mint annak idején, amikor drukkoltam, hogy bekeriilok-e a csikszeredai lice-
umba, majd késébb, amikor eldkészitdre jartam, hogy felvesznek-e az egyetemre. Vala-
miféle ciklikussig, analdgids bizakodds lehet ez.

Két hét utdn sikertilt munkaba 4llnom, az elsd ajanlatot elfogadtam. Nem is érdeklédtem
mas irdnt. Ismét egy felszabadit6 érzés, hogy a szakmamban dolgozhatok. Itt rugalmas a mun-
kaidd, rajtam mulik a beosztas. Persze Roméanidban is lehetett volna nem hivatalosan sok min-
dent, itt azonban éreztem, hogy az idémmel én rendelkezem, a munkat viszont el kell végez-
nem. Ezt végig kovetkezetesen vallottam, és vallom is. Hiszen azok is sokat panaszkodnak,
akik a legtobbet 16gnak. Ugyanakkor gy érzem, hogy megkapom a munkdmért az elismerést.
Lehet, hogy ha ismerném a kiskapukat és egyéb lehetdségeket, tobbet kapnék, de nem kere-
sem magamnak ezeket. Van nalunk egy altalanos szellem, hogy a munkéankat elvégezziik, tigy-
mond becsiilete van a munkdnak. Péld4ul, ha vidéken adddnak problémék, akkor elutazunk
oda. Ez ma egyre kevesebb helyen van meg, s ahol megvan, ott talin ezért megbecsiilik. Lehet,
hogy ez naivitas, de én igy ladtom egyeldre a kdzvetlen munkatirsaimat nézve.

— Mennyiben okozott problémat a magénéleti valtas?

— Fontos, hogyan jovok el onnan. Stabil csalddi kdrnyezetet hagytam magam utan.
El kellett rendeznem magamban és otthon is a feleldsséget, hogy eljovok. Tobb testvé-
rem van, és Ok ott maradtak — ez egy jelentds kérdés itt is, a mostani csaldidomban. Hogy
erdélyi vagyok, ez azt is jelenti, hogy gyakran jonnek Erdélybdl baratok, s ket nemcsak
én, hanem kozosen vallaljuk. Nehezebb a helyzete azoknak, akik mindketten éttelepiil-
tek, mert akkor egyikiiknek sincs itteni gyokere. A feleségem idevaldsi, tehét a problé-
mék egyik fele rendezett, ez nagy segitség, tdmasz, és az is, hogy szdmithatunk egymas-
ra, egymas csalddjara. Ennek kovetkezménye, hogy a lakést — amihez eltartasi szerz6dés
révén jutottunk — konnyebben sikeriilt feldjitani.

— Mi a véleményed arrdl, hogy egyre tobben hagyjak el Erdélyt, s kénytelenek 4j éle-
tet kezdeni méashol?

— Eljovetelem utan, két és fél éve indult meg a tomeges kivandorlas. Azel6tt eluta-
sitottam volna ezt a szemléletet, hogy ,,mindendron el”. Koriilbeliil egy éve ezzel kapcso-
latban nincs véleményem, r4 van bizva mindenkire egyénileg. Odakint azt éreztem, hogy
teljesen ki vagyok szolgaltatva a hatsdgoknak, ettdl megszabadultam, pedig a roman
allampolgarsdgom megvan. A hazautazasokndl kialakult gyakorlati jatékszabélyok van-
nak a romén hatdsdgokkal, és ennek tudatdban megyek. Odahaza gy éltem, hogy ha hir-
telen bejonnek igazoltatni az albérletembe, nem ért volna véaratlanul. A milicista latva-
nyatol valo félelem, szorongas allandd volt. Tudom, hogy itt is vannak furcsa dolgok, de
nem élem meg ilyen szinten.

— Amiket elmondtél, azokbdl szimomra az kovetkezik, hogy aki a munkéjaban,
a maginéletében megtaldlja a szamitésait, az konnyebben vészeli at az orszagceseréléssel
jard lelki megrazkddtatasokat. Ezek hidnydban viszont Gjabb konfliktusok sziiletnek.
Te milyen kozeli perspektivét latsz magad eldtt, mit hoz a jovo?

— Itt arrdl kellene beszélnem, hogy nagy véltozdsokon megy 4t az orszag, s ez ben-
nem mint attelepiilt erdélyiben hogyan csapddik le.
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Kiilon sehogy, hiszen ezek mindenkit érintenek, aki itt él. Elhatalmasodott az érzés:
a pillanatoknak kell éIni. Mintha kinyitottak volna egy nagy kaput, s most lassan-lassan
csukndk be. Gyorsan meg kell még tenni, ami belefér az idén, mert jovére nem lesz ra
pénz. A lehetdségek egyre sziikiilnek...

— Annak idején sokan mondték nekiink, meglatjatok, oda juttok, ahovd Romaénia!

— Szerintem itt més tarsadalmi koriilmény hat. A tendencia tényleg arrafelé mutat,
de formailag nem hinném, hogy igy alakulna. Itt ugyanaz van, mint otthon, de més a téla-
14s. Volt egy '56, s masképpen kell megetetni az embereket. AzelStt, onnan nézve minden
rendelkezés jonak tlint, az ottani viszonyokhoz képest mintha bevontdk volna az embe-
reket is a dontésekbe. A kozvetlen tapasztalat viszont mést mutat, a végeredmény ugyan-
az. Az egyik helyen kényszerbdl elfogadsz valamit, mig itt tigy érezheted, hogy meggy6z-
tek rdla.

— Az egykor utdnad jov6 nemzedéknek, amelyhez a fiad is tartozni fog, milyen gon-
dolatokat adndl 4t?

— Ezen még nem gondolkoztam, nehéz igy felsorolni. De azt mindenképpen, amit
nem tudnék masképpen kifejezni, hogy ,,ill6 alazattal”, amikor Erdélyrél van szo... Es ne
csak t6lem halljak, hanem minél tdbbet menjenek ki, és ott is tapasztaljak. A fiam, ha
kozéjiik tartozik, tartsa majd fontosnak ezeket a dolgokat, ezt kellene 4tadni neki is.
Azt tudom inkdbb, amit nem szeretnék. Nehogy egy romantikus Erdély-képet, s valami
pesti affektalés szemléletet 6rokoljon. Erezze a dolgok silyat, ami a sziil6foldemen é16
emberek tiszteletében is megnyilvanul, ugyanigy, ahogy a feleségem magyarorszagi sziil-
helyén érez majd.

[ Az interjiit Szakdcs Leventével Sziics Gyorgy készitette |
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Vammentett utijeg

Nyugati at-levél

Kedves N.!

Nagyon sajnaltuk, hogy ide sem johettél veliink, és abban is kételkedem, hogy a leve-
let megkapod, de igéretemhez hiven megprébalom Osszefoglalni a velem torténteket.
Persze ez lehetetlen, hiszen ezekhez a dolgokhoz atbeszélgetett estéken sem tudtunk
kozelebb férkdzni.

Széval az utazds. Van némi vardzs abban, amikor nyugati rendszdma kocsiban iilve
haladsz 4t a hatdron. A tapasztalatokon nyugvd kritikus figyelem ellankad ilyenkor,
a ,granicsar” 1atvanya miatt el6toré gyomoridegességet lassan legytirdd, s a sokadszorra
is Gjdonsagnak hatd szines, német nyelvl hirdetések lattan elsé emlékeidet veted Ossze
a mostanival — ez mar Eurépa? Az utdbbi hdnapok eseményei arra inspirdltak, hogy
elképzeljem, mi lenne, ha visszafelé mér nem lenne szdmomra Tit.

Ahogy mentiink, meghivom, A. [ Keller Anna | egyre a lakdsukrol, elkovetkezendd
szallashelyemrdl mesélt, a holland kisvarosrol, [ Groningenrdl | ahol élnek. A. minden
,»hatsé szandék nélkiil” telepedett ki: hazassagot kotott, s egyeldre Budapest helyett Hol-
landiat valasztotta. Evek ota zaklatja a kinGhetetlen tudat, hogy onnan Magyarorszig
a ,hazafelé”, innen viszont forditva. Lehet-e igy sokdig élni? A. nehezen viseli, nevet,
barcsak ne johetne egyéltalin, mint a tobbiek, akik AMUGY jottek el a szomszédos
orszagbol. Hidba, a ,,torvény” segit életed egyszerisitésében.

Még valahol Giessen kornyékén jarhattunk, amikor A. azt mondta, hogy szerencsém
van, mert pont akkor lesz Romdnia-klub, amikor megérkeziink. Romania-klub? Igen,
folytatta A., egyszer véletleniil kinéztem az egyetemi wijsagbol, s elmentem. En lettem
benne az egyetlen magyar a hollandok kozott. A szervezd Szovjetunié-szakértd, kelet-
eurdpai érdeklddéssel. Ez szép, de ha tudod, hogy mindennek van intézményes szerve-
zete, és ha meguntad a fézdiskolat, akkor a kovetkezd félévben a ,, Tamogassuk a vilag
kisebbségeit” klubba iratkozhatsz fel, hogy idével mégis a tarokk-kornél kdss ki. Hol van-
nak ezekbdl az atszenvedett sorsok, az idés korban elhatarozott megddbbentd orszig-
cserélések, az életen 4t lehetetlennek tartott 1épések megtétele, az életelvek kényszerti
feladasa? Itthon gyomorfekélyed, szivrohamod legaldbb a sajatod, mondta Z., tudod, az
aki szereti, hogy a dolgoknak jelentdségiik legyen.

Na, visszatérve a Romania-klubra, nem sikeriilt valami fényesen. Levetitettem nekik
az otthonrdl hozott erdélyi didkat, kell§ kuriozitdssal talalva. Kissé feszes viselkedésiiket
humorral prébéltam feloldani, hogy megértsék azokat a problémékat, amelyek benniin-
ket foglalkoztatnak. Udvarias kérdések, élveteg fintor a hazai palinkara, tervek a nyarra.
(,Azt hiszem, elmegyek egy félévre Izraelbe... csak Ggy...”) Ennyi.

Sokkal jobban éreztem magam azon a sziiletésnapi Osszejovetelen, amely igazan
nemzetkdzi volt a maga természetességével. Az egyik angol fia erésen érdeklddott
a ,,Hungarian minority” irant, igyekeztem meggy6z4 valaszokat adni neki. Sajnos, a ,,tor-
vény” ismét csorbat szenvedett, de mit tehetiink, a ndlunk szokatlan kolcsonds Gszinte-
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ség mindig lenyligdz, s az otthoni szemoldokrancold tandcs — titoktartas, fiam, titoktar-
tas! — mordlisan nem kotelezd. Gondosan fogalmazott valaszok, de zavart hallgatis,
amint a sziriai lany ecseteli az & sorsukat. Osszemérheté-e a szenvedés? Elvesziti-e
az embertelenségét valami, ha méashol még primitivebb torzsi ritudlé keretében zik?
Igazad van, egyszer mér megirtad nekem errdl a véleményedet. Akikben a kétely meg-
van, mar félig a dolgok értéi. (,,Az idegenek pedig — sz6t se réluk tobbet.”)

Két hét A. vallomasaival, rossz érzéseivel, idegenségével. (Stranger than Paradise...
nem érezhettem nem szimbolikusnak, mikor egyiitt 1attuk, s utdna te utaztal haza.) Pedig
A. nem menekiilt, nem tették lehetetlenné az életét sziilévarosaban, nem féltette gyer-
mekei jovGjét, nem vagyott szakmai kiteljesedésre, vagy akdrcsak arra, hogy reggelente
friss tejet ihassék.

Aztén taldlkoztam az erdélyi kitelepiiltekkel. Mds torténet, mas léptékekkel. Kozos
ismerdsiink, C., Németorszagban lakik [ Pallos Jutta kolozsvéri festén6 Karlsruhéban ],
ott latogattam meg. C. félig német, félig magyar névvel és tudattal gyorsitottan kapott
allampolgérsagot, de csalédisa mégis nagy volt. Egy ismert és vallalt kultirdba keriilt, de
az emberek életiiteme, az elsd pillantdsra hitelesnek tiind érdeklddésiik, racionalizalt
érzelmi életiik megszokhatatlan olyan valakinek, akinél Kolozsvaron mindig nyitva allt
az ajto. Meg kell kapaszkodni, mondta, meg kell kapaszkodni!

Héromszaz kilométerrel odébb, az osztrdk hatidr kozelében él T. [Toth Laszlo,
Kolozsvérrdl |, a festdmivész. Megmutatta képeit, az itteni kornyezet inkabb segiti stilu-
sdnak kialakitasaban. Csalod4s? — mosolyodott el kérdésemre. En festé 1étemre épitke-
zésen kezdtem, ki tudja mikor lesz dllampolgarsdgunk, a feleségem taldn soha nem fog
nyugdijat kapni — menekiiltek vagyunk, magyarok. Nem véartunk semmit, nem is csalod-
tunk. Két év alatt rendbe jottiink, mar képeket is vettek tlem. Igaz, egydltalin nem
mehetiink haza, még Magyarorszagra sem, menekiilt-utleveliink kizérja ezt.

Még irhatnék neked K.-rdl, aki Stockholmban van, meg L.-r6l, aki Csikszeredabol
jott el, de latod, semmi Iényegeset nem tudok leirni abbdl, ami feldolgozatlanul bennem
volt az egész 1t alatt. Pedig, hidd el, igyekeztem. A konyvtarakban soha nem latott kony-
veket lapozgattam, torténelmi elemzéseket olvasgattam, hogy kialakitsak valamiféle sze-
mélyes nézOpontot, amelybe az dsszes torténet belefér. Belatom, nem sikeriilt. Mar évek
Ota nem. A minél zajosabb megnyilvanuldsokra minél mélyebben hallgatok. Annyit tehe-
tek, hogy ha jossz, varlak a palyaudvaron. , Kelet-Eur6pa, feltételes megallohely...”

Olel baratod, V.

[ Sziics Gyorgy |

BALLAONAK
A KOLOZSVAR-NAPOCAL
3-AB SZAMU
MATEMATIKA-FIZIKA
LICEUM

X1l A OSZTALYOS
NOVENDEKE!

ABSOLVENTII
CLASEIAXII-AA,
LICEUL

DE MATEMATICA-FIZICA
NR 3

DIN CLUJ- NAPOCA
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Pillanatképek

»eszmélnél, de eszme csak az 6vé jut eszedbe”
ILryes Gyura: Egy mondat a zsarnoksagrol

A kirdndulds megtétele utan megallapithat6, hogy a legszebb kalotaszegi magyar falvak
egytdl egyig aszfaltmentesek. A kiillonbozd térképeken kiilonbozd szinti vonalakkal jel-
zik a kalotaszegi falvak bekotdutjait, mintha azok mtiutak lennének, de ez ne tévesszen
meg senkit: saros foldutakon, majd félméteres hepehupdkon kell 4tvergddnie a gépko-
csinak, amig céljdhoz ér. Kalotaszeg egyik legszebb templomat Magyarvalkén, ebben
az alig ezer lelket szdmll6 eldugott faluban taléltuk meg.

A tobb mint 6tszaz éves erédtemplom el6tti domboldalakat széles ivben veszik koriil
az elhunytak sirkovei. Ezek feliratai oly béségesek, hogy szinte a k6 egész feliiletét elborit-
jak. Rovid, egyperces olvasmanyok, amelyeknek meghat6 szobdsége mintha csak az e téja-
kon mellbe vigottak némasagét dhajtana helyrebillenteni. A korfalakon beliil az itt szolgalt
papok és hozzétartozoik vannak eltemetve, mig beliil a karzaton — a helybeliek csipkés, népi
remekmiiveivel letakart kazettdin — papjaik névsora olvashato torténeti sorrendben.

*

A kovetkezd faluba érkezésiinkkor ismerdsiink éppen tet6tér antenndjat szerelte
a padlason. — Javitjdk a tokaji addt, az6ta homaélyos a vétel — mondta, pedig rendkiviil
fontos nekiink minden informécid. — E helység temploménak hét évszidzados alapjait
még a sird foldrengések sem tudtdk megrongalni. A falut és annak jobbagytelkeit egy
aradas elontotte. A magyar jobbagyok elmenekiiltek. Erre a helyi foldesar az 1600-as
években roman csalddokat hozatott be Moldvabdl. Epittetett hazakat, templomot és
iskolat. Roghoz kototte dket.

Oh, feudalizmus! Kozépkor viligossaga. Jovel!

A megmaradt magyar lakossdgot az 1940-es hatdrok menekitették 4t. Ma alig két-
szaz 1élekbdl all a magyar hivek dsszessége. Tobbnyire dregek. A jové? — Csak az Isten
latja a jovo ttjat, emberi szem nem lathatja azt el6re — ahogy ezt kisér6nk mondta.
Tualélést, megmaradést, reményt egyre keservesebben visszhangoznak a kong6 falak.

*

Masnap Mérat és Magyarvistat nézziik meg. Méran kicsit bizalmatlanul méregetnek ben-
niinket a hazak el6tt il asszonyok, mig Vistan a népviseletbe 6ltozott asszonyok és gyerekek
felcsillan6 6rommel tidvozolnek. Paratlan élmény a templom és a bemutatés szakszertisége.
A jaki templommal szinte egyidds ez a dekorativ miiemlék. Roman stilust a bels6 kdpolngja.
A meszelt falak freskokat takarnak, amiket még kozvetleniil az elsd vilaghdbora el6tt tartak
fel magyar restaurétorok, de késébb tjra lemeszelték. Igy legaldbb konzervalédik, s nem mél-
lik tovabb, mint az 6tszdz éves papi sz0sz€k, amelyet gotikus bordadiszek kereteznek. Kisé-
rénk kedvesen, aprolékos gonddal mutatja be nekiink a templomot. Fia tobbszor is eljon érte,
hogy otthon mér iinneplik a tavaly sziiletett harmadik unoka sziiletésnapjat.

Az idén 23 gyermek konfirmalt a faluban, jovére pedig 25 lesz a 1étszam. Ezt is from
be a vendégkonyvbe. Kivanom, hogy az elkdvetkezd évszdzadokban is megtartd erd
legyen ez a gyonyorii templom. %
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A székely falvak hizainak jellegzetes székely kapui el6tt elhaladva érjiik el a Hargi-
tat, ahol viharfellegek gyiilekeznek folottink. Ujra elkap az es6, alig latunk valamit a gyo-
nyord hegyi tajbol, mégis jokedviien kozelediink végeélunk felé. Harsogd z6ldben pom-
pazik a csiki tdj. Tusnad el6tt megallunk az egyik magaslaton: koriilolelnek a kodlepte
ormok sziluettjei. Az esd utdn parolognak a hegyek, mint a kifaradt lovak. Kedviink len-
ne végighemperegni a domboldalakon.

*

Az egyik autds pihendnk idejét a helyi temetdben toltjiik el. Erdsdi sirokat keresiink.
A temetd tészomszédsagdban dolgozd emberrel beszélgetiink el kdzben. Visszafogott,
gyanakvd székellyel dllunk szemben. Kivancsi, de latszik rajta, hogy fél egy esetleges
provokaci6tél. Ovatosan kérdezgetiink, inkabb a multra vonatkozéan, mert amikor arrdl
faggatjuk, mit sz6l ahhoz, hogy 42 év utan kicsit a sarkunkra alltunk, réviden kozli, hogy
neki nincs radidja. A székelyeket valamennyire ismerve, ez afféle félrevezeté hadmiive-
let részErdl. J6 negyeddrat beszélgetiink még. Mar-mar feloldodik, amikor hirtelen eszé-
be jut valami, s ett6l magéba roskad. Feltolulhat benne a mondanivald, de egy mozdulat-
tal hatat fordit és elkdszon. Azt gondolom, kicsit egész életével nézhetett szembe, de
megalljt parancsolt magdnak. — Igen, itt éltek az Erdsdiek — kiabdlja még vissza.

*

Utban visszafelé megnézzitk a Hazsongardi temet6t. Néhany sirt megtalalunk, méso-
kat nem. Mashova tették el Sket? Utban voltak? Hogy tinedeznének el a magyar sirok?
Lehetséges ez? A rendszer ismeretében nem elképzelhetetlen. A multat az engedelmes
halottakon is meg lehet torolni.

Az egyik cimiinkon leadjuk gydgyszereinket, ahol megtudjuk, hogy az el6z6 éjjel ellen-
Orzések voltak varosszerte. Talan idegeneket keresnek? A lakokat ellendrzik, hogy otthon
vannak-e? Annyi bizonyos, hogy a hatalom fél: bizalmatlansdga mogott a néptdl valé félel-
me bujkal. Félelmetességével sajat tehetetlenségét probilja leplezni. Ismerdsomet egyediil
latogatom meg, s gyalogosan. Taskdmra iigyelek, hogy ne tépjék ki véletleniil a kezembdl.
Az itt él6k mindennapi, allanddsult félelme azért is természetes, mert az apparatus ezt su-
gallja minden I¢legzetvételével. Egy-két nap utdn mi is igyeksziink rejtd szintire valtan azo-
nosulni, élni, kozlekedni. Ez a természetes. S a beszélgetések! Az id6 mindig révid és sok
a mondanival6. Pergdn és halkan. Hirek, érvek, ellenérvek, munkak, elképzelések. Mindezt
gyorsan. Hogy milyen teriileteken korlatozza az egyéneket az allam? Nehéz lenne olyan
teriiletet taldlni, ahol nem. Egyik ismerdsiink példéaul fiirdészobét akart a hdzédba — kisebb
modositadsokkal — beépiteni. A Néptandcson azzal az érvvel utasitottidk el, hogy jarjon el
inkabb a kozeli népfiirddbe. A masikat pedig azért vontak feleldsségre, mert més orszagban
nyilatkozni merészelt. — Ha azt mondtam volna, hogy nekem nem szabad nyilatkoznom,
akkor milyen véleményt alkottak volna a tuddsitok kozéllapotainkrdl? — kérdezett vissza
ismerdsom. — Az magit ne érdekelje! — hangzott a vélasz.

Mind a belsd és mind a kiilsé kozvéleményt szdmiizni probalja a vezetés szembeszoko-
en brutélis sajatossdga: mégis, véleményektdl, valaszoktdl rettegnek leginkabb. Azok valnak
a halo foglyaivd, akik szovogetik. Az dtvenes évek — folyamatos jelenlétének — prolongalasat
a negativ rekordok kdnyvében, egyfajta sportteljesitményként fogadhatjuk csak el.

[ Toth Istvan Gdbor |
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Kézirat gyandnt

Az erdélyi” oktatasiigy fejlédése
I. A kozépkortol 1918-ig

Iskolatigy a kozépkorban'

Erdély a honfoglalds 6ta a latin és a gorog egyhdz hatarvidéke volt, azaz mindig vol-
tak a gorog egyhaznak is hivei (kezdetben szlavok, majd magyarok, s végiil a folyamato-
san bevandorl6 romanok). De Szent Istvan és utddainak nyoman évszdzadokra megala-
pozddott a nyugati egyhaz(ak) szambeli, vagyoni, intellektualis talsilya. Egyes torvények
kényszerit6 ereje (Nagy Lajosnak a birtokképességrol szo16 rendelkezése), a folyamato-
san bevandorl6 nem katolikus népelemek vezetd rétegét majdnem teljesen asszimildlta.
A hosszu ideig le sem telepedett pasztorelemeknek vagy csak ideiglenesen Erdélyben
tartézkodo keresked6knek még elemi oktatési igényiik sincs. (A ,,vlachok” 1étszdmara
nézve — bizonyos délibabos elképzelések kapcsan — elég I'V. Béla egyik rendelkezésére
utalnunk, amely egyetlen birtokra akarja 6ket ,,0sszetelepiteni”.)

A fentiekbdl kovetkezik, hogy Erdély teriiletén — egészen a gorog katolikus egyhdz
megalakulaséig, illetve megszildrduldsdig, tehat az 1740-es évekig — folyamatosan és
az elemi szinten felillemelkedve csak katolikus, illetve a késébbiekben protestans magyar
és német iskolak alakulnak és miikddnek. A modern nemzeti érzést és igényeket nem is-
merd kozépkorban ennek semmiféle megkiilonboztetd, ,.elnyomd” célzata vagy oka
nincs. A vallasi hovatartozas els6dlegessége folytdn, valamint az egyeduralkod¢ latin
nyelv miatt ezek az iskolak szinte ,nemzetkoziek”, valdjaban csak a kozvetitett magyar
nemesi, illetve a kivéltsagolt szasz ,,Ontudat” teszi 6ket ,nemzeti iskolakka”.

A korai kozépkorban kialakuld piispoki kézpontokban levd székesegyhdzi iskoldk
(Gyulafehérvar, Nagyvarad) mellett a vérosi iskolak is jelent6sek Erdélyben (Szeben,
Brass6, Kolozsvar stb.), amelyek zome, lakossagukbol kovetkezden, szasz jellegli. Eze-
ken az iskolakon kiviil fontosak a kolostori iskoldk is (ilyen pl. Csiksomly6), amelyek
koziil néhany a reformaciéban protestans iskolaként folytatddik.

A kozépfokd, illetve felséfokd tanulményokat megalapozo elemi szintd iskolak eld-
szOr a magasabb iskoldk keretein beliil alakulnak ki. Erdély teriiletére nézve — az adatok
szerint — 6nall6 kisiskolak a XV. szazad felére, végére alakulnak ki (igy pl. a kalotaszegi
Egeresrdl 1444-b6l van adat, Tiirébdl 1446-bol, Kispetribdl 1486-bol%; a marosszéki isko-
lakra — visszamendleg — 1503-bol® vannak adatok). Az elemi iskoldk iranti meg-
novekedett sziikségletet a papképzés szinvonaldnak novelésén tdl (a ndvekvd 1étszami
lakosséagot falusi plébanosokkal csak a nép soraibdl lehetett ellatni) az irasbeliség elter-
jedése és fontossaga siirgette.

A reformécid 4j lendiiletet adott az anyanyelvii és latin nyelvli iskoldzdsnak egy-
arant. Az eldbbire a bibliaolvasas protestans jelentsége, az utdbbira pedig a terjeszke-
dés, majd pedig a protestantizmuson beliil folyd vitdk adtak Osztdonzést. Nem utolséd
szempont az sem, hogy a nagy 1étszimu és gyakran mér eleve birtoktalan magyar nemes-

* E dolgozatban az erdélyi jelzé nem pusztén a torténelmi, ,,Kiralyhagon tali” teriiletet jel6li, hanem az egész,
ma Romadnidhoz tartozo, egykori magyar orszagrészeket.
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ség sziikségképpen szinte ,,radkényszeriil” az intellektualizdlodasra. Nem véletlen, hogy
az ellenreformaci6 idején a protestans iskoldk sohasem maradnak befolyésos ,,patronu-
sok” és tomeges nemesi védelem nélkdl.

A magyarok mellett a szdszok iskolatigye kiegyenstlyozottan és tudatos fiiggetlenséggel
épiil, fejlédik. Miutdn a szaszok testiiletileg evangélikusok lettek, kivaltsdgaik birtokaban,
korszeri s a felséfoku képzést leszdmitva, minden szinten miikodd iskolahalézatot hoztak
1étre. A folyamatos hébortikban lecsokkent 1étszdmuk ellenére fennmaradasukat — a kivalt-
sdgokon tdl — éppen ez az iskolahaldzat (és egyhaz) biztositotta, amely az élénk ,,anyaorsza-
gi” kapcsolatok dpolasaval megakadalyozta kulturalis beolvadasukat.

A tatér és torok pusztitisok miatt elnéptelenedd magyar vidékek 1] lakosai zGmmel
romanok lettek. Ezek nem az els6 bevandorld ,,vlach” pasztorok utédai, hanem legtobbszor
menekiild, nincstelen havasalfoldi és moldvai tomegek. Valldsi és kulturélis idegenségiik
pérosult a feudalis rendben létfontossagi jogi garanciak hidnyaval. (Ezek a koriilmények
akadalyozzak meg persze — mas oldalrél — jelentdsebb asszimilacidjukat is!) A betelepeddk-
kel egyiitt érkezett ,,parasztpOpak” csak a legegyszertibb vallasi liturgikus sziikségletek kielé-
gitésére voltak alkalmasak, legtobbjiik hagyoményszer(i, kolostori ,,magol6s” képzést
kapott, zommel irni és olvasni tudds nélkiil, amelyet jelentds részben magyardz a szamukra
érthetetlen egyhdzi 6szlav nyelv. A fejedelmi és f6ldesdri hatalom — amely a nyugati egyhé-
zakkal harmonikusan egyiittmikodik az ,,allapotbéli kotelességekre” nevelésben — éppen
a fenndlld jogrend erkolesi elfogadtatdsdnak hidnyossdgaitdl Osztondzve probédlja meg
a pOpaképzést rendezni, felemelni. Az érzelmi és liturgikus valldsossdgot hangsilyozo kele-
ti egyhaz kdrében azonban a magyar és szasz protestans kisérletek nem vezetnek jelentdsebb
és tartosabb eredményre. Erre majd csak a hasonld keretekben miikddd ellenreformécids
katolicizmus lesz képes, amely dllami hatalommal a hita mogott az unidra hajland6 papsag
jogi és gazdasdgi egyenjogusitasat is megigérheti.

Az erdélyi roman miivel6dés nagyobb létszamu tomegeket megmozgatd kezdete igy
hét a gorog katolikus unidval esik egybe a XVIIL. szdzadban.* Mindezt természetesen
megalapozta az, hogy ekkorra lezdrul a torok pusztitds utdni nagy bevandorlds, a megte-
lepedés véglegessé valik, s a lakossag gazdaségi helyzete 1ényegesen javul az alland6 1ét-
bizonytalansaggal terhes, kordbbi hdbords idékhoz képest. Mivel azonban a roméansag
csaknem teljesen egységesen jobbigytomeg (szinte csak a brassdi kereskeddket és a hat-
szegi kisnemeseket leszamitva), ennek a népességnek hossza ideig csak papképzési igé-
nyei vannak. J6 ideig az egyhdzi vezetés sem torekszik mdsra. A kiilondsen Dél-Erdély-
ben tobbségben maradt ortodoxok sem mutatnak mas képet. Naluk még a nyugti (rémai,
bécsi) képzettségli papok széles 14tokorl Osztonzése is hidnyzik. Az erdélyi romanok
iskolatigye szinte a kiegyezésig nem politikum. Nem az, mert szerkezetében megfeleléen
illeszkedik ,tarsadalmédhoz”, s nincs sz6 semmiféle ,elnyomasrdl” vagy korlatozésrol.
Ezek autondm intézményei egy nemzetiségnek, egy felekezetnek. Szdmukat, szinvonalu-
kat és jellegiiket fenntart6ik hatdrozzak meg.

Az iskoldztatds valtozdasai a XIX. szdazadban,
kiilonos tekintettel a dualizmus korszakdra

Az erdélyi magyar miivel6dés, minthogy egy ,.teljes tarsadalom” igényeit szolgalja ki,
igen sokszinli és egyben egyenetlen képet mutat. A négy bevett felekezet iskoléi tarka
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képet mutatnak szervezetben, szinvonalban, lehetdségben egyarant. Egy bizonyos ebben
az oktatési szervezetben: mennyiségileg és mindségben a lassd, fokozatos fejlédés dlla-
potéban él. Nemcsak a hagyomanyos kozépiskolai kozpontok virdgzanak, de tjak is ala-
kulnak, s a falusi kisiskolak egyre altalanosabbak (Kalotaszegen pl. a gyerekek 60%-a
jart iskoldba 1840-ben,> Marosszéken 1846-ban a gyerekek 74,3%-a részesiilt oktatas-
ban®). A falusi kisiskoldk jelentéségét az adja, hogy a tdrsadalmi mobilités intézményei-
ként is miikodtek, s nemcsak a feudalis tarsadalomba val6 beilleszkedés eszkozei voltak.

Az erdélyi magyar népességben egyébként is jelentds a nem nemes szabadok ardnya
(székelyek, partiumi hajdik, kisvarosi polgarok). A magyar értelmiségben ekkor is,
késébb is fontos szerepet jatszanak az innen kikerilt ,,honoraciorok”. A kialakult pro-
testans iskolakdzpontok tdmogatasa szinte erkolcesi kotelességgé lett az id6k sorén, s igy
jelentGsebb sajat vagyonok hijan (e tekintetben kivétel Nagyenyed) is az iskolak allami
pénzek igénybevétele nélkiil, autoném intézményként mikoddnek a dualizmus kordig.
A Kkatolikus iskolak mogott ott allt az egyhazi célvagyon, ahogyan a szdszok iskoldit
az ,,Universitas” vagyondbdl lattak el. Az erdélyi magyar és szasz iskolarendszer a dua-
lizmus kordig tehat jorészt nem éallami, hanem tarsadalmi, testiileti alapitdsa és ugyan-
ilyen finanszirozasu szervezet.

Ahogyan a XVIIL szazadtdl kialakulé romén iskoldk is ilyenek. Nem valami kény-
szer és hivatalos politika az oka annak, hogy a kialakuld vildgi romén értelmiség a ma-
gyar és szasz iskolakba jar (a gérog katolikusok féleg a katolikus iskolakban).” Ezeknek
szinvonala és szellemisége (féleg a kiilfoldet is megjart tanarok révén) vonzotta dket,
az elényoket jelentd nyelvtanulds szdndékan tal. A zommel jobbagysorban €18, varosi
lakossaggal alig rendelkez6 erdélyi romansag torténelmi fejlettsége ekkor még az egyha-
zi értelmiségképzésre dsszpontosult. Amint ugyanezt lathatjuk a hasonlé 1ét- és gondol-
kodasi feltételek kozott €16 mas agrarnépeknél.

A reformkorra kibontakozott nacionalizmusok kezdik, majd a gydéztes Habsburg-
ellenforradalom folytatja — a felvildgosult abszolutizmus 6ta nem el6zményteleniil —
az iskolatigy politizalasat, dllami tiggyé tételét. A nagy liberdlis nemzedék eurdpaizdlo,
»felzarkoztatd” politikai-tarsadalmi programjanak eredménye lesz az 1868-as népiskolai
torvény, ahogyan a mi szempontunkbdl fontos 1868-as nemzetiségi térvény is. A birodal-
mon beliili magyar 6nallosdg iskolapolitikai kovetkezménye az allami feliigyelet, de
ugyanakkor megmarad a hagyomanyos iskolafenntarté egyhdzak autondmidja, sérthetet-
len iskolafenntartd joga.

S most nézziik a dualizmus eredményeit az iskolaztatas teriiletén. A roman iskolak-
ra vonatkoz6 adatokat dr. Onisifor Ghibu Bukarestben, 1915-ben kiadott konyve alap-
jan rekonstrualjuk. Kiindulépontként meg kell jegyezni, hogy 1868 el6tt a roman iskoldk
szama (elemi, kozép, képzd) a szazat nem éri el.

A vilaghabora eldtt nincs romén tanitasi nyelvi allami iskola, csak 165 kozségi romén
iskola miikodik. gy az iskoldkat a két roman egyhdz és néhany tarsadalmi egyesiilet tartja
fenn. Az 1910-es népszdmlalés szerint a magyarorszagi romdn lakossag szdma 2 948 186.
Erre a majdnem 3 milli6 lakosra 1911-ben dsszesen 2813 elemi iskola jut, 3353 tanitdval.
Ez azt jelenti, hogy 1016 lakosra jut egy iskola. Az iskoldk szdma nemcsak hogy nem csok-
kent, s6t emelkedett: 1912-14 kozott 88 Gj iskola® nyilik. (Mellékesen meg kell jegyezni,
hogy ugyanebben az idében a Regatban 1418 lakosra jutott egy iskola!) Az 1536 ortodox
iskola 1,5 milli6 korona 4llami tAmogatést kapott. Nem beszélve a papi kongrudrol.
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Avilaghaboru el6tt 6 kozépiskola (5 f6gimnazium és 1 alredliskola) all a roman nyel-
vii oktatas szolgalatdban. Ezekre 424 860 korona 4llamsegélyt kaptak. Ezenkiviil 8 roman
tanitd- és taniton6képzo, 4 ledny polgéri iskola, 1 felsOkereskedelmi iskola, 3 tanoncisko-
la, 1 ndi ipariskola és 2 bdbaképzd miikodik roman nyelven. A két romédn egyhdz 7 pap-
neveld intézetet is fenntart, ahol nem tanitjak a magyar nyelvet.” (Ugyanide tartozik az is,
hogy a brass6i gimndziumokban az ,,0sszes roman tartomanyokbdl” tanulnak a didkok,
s az is, hogy ez az iskola nem fogadja el a magyar dllamsegélyt, nehogy igy ,,.befolyés ald
keriiljon™.)

A romén iskoldk szellemének szemléltetésére alljanak itt a kovetkezd szamok:
a nagyszebeni tanitoképz6 2053 darabos konyvtirdban Osszesen 216 magyar cim van.
1910-11-ben jart 31 tjsag és folydirat, ebbdl 2 magyar (a Nagyszebeni Ujsag és egy torna-
ligyi szaklap). A balazsfalvi kozpontba egyediil a Néptanitok Lapja jart. A szebeni pap-
nevelde teologuskonyvtaranak 2927 konyve koziil 48 magyar nyelvl. A kozépfoku okta-
tas szdmadatai alapjdn ugyan Erdélyben 721 294 romdanra esik egy gimnézium, mig
Roménidban ugyanez csak 348 300 {6, de ugyanakkor Roméanidban 870 750 fére esik egy
tanitoképzd, mig Erdélyben csak 490 862-re.!”

A fenti iskoldkon kiviil, amelyek — az emlitett alig szdz, 1868 el6tt 1étezett roman
iskolat kivéve — mind a kiegyezés utdn jottek 1étre, a romdan oktatast szolgélta 21 tudoma-
nyos és kozépiskolai konyvtar 93 847 kotettel!! és 11 bentlakésos intézmény. De a romén
iskoléaztatds ligyét szolgalta a 6,5 milliés Gozsdu-alapitvany és az 1906-ban fennall6 170
roméan pénzintézet tiszta nyereségének 5%-a is'2, ahogyan a krassoi (248 000 kat. hold)
és a naszddi (12 254 k. hold) hatér6r alapok is.!> A romén miivelddés hétorszagat jelen-
tette az Astra miivel6dési egylet (824 812 kr. vagyon) vagy a Szinhazlap (409 419 kr.)'.
A nemzetiségnek 49 Gjsagja van (ebbdl 20 politikai lap) s igen sok kiilonféle egylete.!

A nagy analfabétizmus nem irhat6 az ,elnyomds” és a magyarositas szdmldjara csu-
pén, hiszen példdul az 1707 ortodox egyhdzkozségbdl 81,7%-nak sajat iskoldja van,
s az allami iskola csak 296 helyen mikodik e parokidk mellett.!® A romédn iskoldkban
barmilyen nemzetiségii és felekezetii gyermek tanulhatott, s az osztalyok l1étesitése sincs
1étszamhoz kotve.!7 S6t a tanitok alkalmazasihoz sem kellett 1908-ig semmiféle nyelvi
kritérium. Tucatszdm miikddnek magyarul nem tudé taniték. 1906-ban a tankotelesek-
nek csak 64%-a jar iskolaba (szlovakoknal 84,4%, németeknél 89,3%), s a nagyban pana-
szolt elmagyarositas mérlege: 1000 romanbdl 69 (43 férfi és 26 nd) tud magyarul (ugyan-
ekkor: 251 német, 119 szlovak, 83 rutén).!8

Ilyen viszonyok kozott érte meg Erdély oktatasiigye az impériumvaltast 1918-ban.

[ T6kéczki LaszIo |
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A MADOSZ els6 orszagos kongresszusara
emlékezve...

Fél évszézados évfordul6t iinnepelne a MADOSZ, illetve jogutddja, az MNSZ, ha nem
kényszeritette volna az ,,0nfeloszlatds” dtjdra 1953-ban a mar miikodésében megbénitott,
igazi vezetditdl megfosztott, vegetalasaban is irritdlo szervezetet az RKP nacionalista
irdnyzatanak hatalommal biré kore.

Mit is takar e két mozaikszd, miért is volt jelentds e szervezet a megalakuldsat kove-
té masfél évtizedben, s miért ill és sziikséges Otven esztenddvel ezel6tti, elsd orszdgos
kongresszusardl megemlékezni? Aligha varhat6 el az atlagos torténelmi muveltséggel
rendelkezdktdl, hogy a fenti kérdésekre kielégitd vélaszt tudjanak adni akar itt, akdr —
a fiatalabbak! — Erdélyben.

A MADOSZ - teljes nevén a Magyar Dolgozok Orszagos Szovetsége — 1934. augusz-
tus 18-30-a kozott jott 1étre Marosvasarhelyen.

Elddjének az az OMPE tekinthetd, amely az Orszdgos Magyar Partbol, mint annak
ellenzéke, még bd egy esztenddvel korabban (1933. junius 19-én) kivalt, bejelentette
megalakuldsat és kozzétette programjit az Ellenzéki Kozlonyben. Az OMPE, amelynek
kezdetben szdcsove a Brass6i Lapok, egyik szellemi irdnyitdja Kacso Sandor, sajat Gjsag-
ja a Falvak Népe, az Orszdgos Magyar Parttal szembehelyezkedve egyszerre kovetelte
a vérosi és az agarproletariatus szocidlis problémdinak folkarolasat a kisebbségi sérelmek
orvoslasaért folytatott harc 6sszekapcsoldsaval, valamint a népfrontpolitika megteremté-
sét. Ez utdbbi értelemszertien jelentette a romansaggal vald megbékélés gondolatat is,
s minden bizonnyal éppen ennek tudhat6 be, hogy a roméan hatalom is megttirte (leg-
alabbis kezdetben).

A MADOSZ, amely a mindig is él6 roman cenzdra miatt nem programmal, csak
manifesztummal 1éphetett a nyilvinossag elé, az erdélyi népek Osszefogdsanak torténel-
mi sziikségszerliségét hangsulyozva, s ezzel, ennek kapcsdn nemzetiségi jogait kovetelve
helyezkedett a népfrontpolitika sajatosan erdélyi talajara, és valt igy Kos Karoly, Padl
Arpad, Zagoni Istvan Kidlté Sz6-janak tovabbfejleszté orokosévé.

Ezért nem fogadhat6 el sem a korabeli ellenfeleinek ,,vddja”, miszerint a MADOSZ
csak az RKP magyar ,fiokszervezete”, sem a késdbbi emlékiratirok kotelezd multfelidé-
z§ stilusa, hogy a MADOSZ kizdr6lag kommunista kezdeményezésre jott 1étre, és csak
az RKP irdnyitdsa alatt tevékenykedett. Ha a MADOSZ csupén ennyi lett volna, akkor
csakis a munkdsmozgalom maértirja lenne felszdmolasat illetden. A szervezet sorsa, tevé-
keny elnokének, Kurk6é Gyarfésnak tragédidja azonban a magyar kisebbség kollektiv
»tulajdona”. Ez is jelzi, hogy a MADOSZ igazi célja a ,,nemzetiségi anyaszervezet’-té
val6 felemelkedés. Ami kifejtve jelenti a kollektiv jogok védelmét, a tirsadalmi, gazdasa-
gi kiillonbségek egalizalasat, a szellemi és gazdasagi felemelkedést, ha tigy tetszik, pateti-
kusan a Bethlen Gabor-i aranykor huszadik szdzadi Ujjateremtését (amely az adott poli-
tikai hatarokkal val6 kényszerd megbékélést is magaban foglalja) tartalmazé programot.

Igy érthetd, hogy miért tudott szovetségre 1épni 1935-ben az Ekésfronttal, miért
keresi az egyiittmiikodés lehetdségeit az Orszdgos Magyar Pérttal, a Szocidldemokrata
Parttal, a magyar egyhdzakkal. Ezért képes mar 1936 novemberétdl egyiitt dolgozni
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a Vasdrhelyi Taldlkoz6 el6készitdivel. Nem kivant soha magyar tagozata lenni semmilyen
pértnak sem. Ezt fejezhette ki, hogy 1937 janudrjaban olyan személycserékre keriilt sor
a vezetdségben, amely lehet6vé tette: majustdl az elnék Kurkd Gyarféas legyen (1947
novemberéig viselte ezt a tisztet), aki megalkuvast nem ismerve ragaszkodott a kisebb-
ség kollektiv és egyéni jogaihoz (ami majd épp ezért teszi egyéni tragédidjat a magyar
nemzetiség tragédiajava is). Mondhatni torvényszerti, hogy a MADOSZ aktiv résztvevo-
je a Vasdrhelyi Talalkozonak, elismeréssel kdszonti azt a Jakabffy Elemért, akiben nem
a ,polgdri” politikust 14tja, hanem a kisebbségi jog kovetkezetes és bator védelmezdjét.

A MADOSZ o6tven évvel ezel6tt, 1937. november 14-én Brassdban tartotta elsd
orszagos nagygyilését. Az ott sziiletett hatdrozatokat ,,Mit kivin masfél millié magyar?”
cimen Kurké Gyarfas bevezetdjével mar néhany héttel késdbb Kolozsvarott megjelentet-
ték. A hatarozatok, amelyek a MADOSZ szerkezeti felépitésére (,,szakosztalyaira”, ifju-
sagi és ndi csoportjara) vonatkozdan is forrasként szolgélnak, a magyar kisebbség — rész-
ben — mdig €16 jogos panaszait ugy fogalmazzék meg, hogy egyben a sérelmek orvoslasa-
nak cselekvd programjat is kifejezik.

Az elndki bevezeté a ,demokratikus valasztasi szovetség” (a roman Nemzeti
Parasztparttal, az Ekések Frontjaval és a Magyar Kisgazdaparttal) bejelentésével egyiitt,
mintegy annak sziikségességét is aldtdmasztva, az alkotmdnyossig és a torvényesség
(gyulafehérvari hatarozatok, kisebbségvédelmi szerz6dés) kovetelését szabja meg alap-
feladatként. Ezzel elvi el6készitését adja négy szakosztalydnak (foldmives, kisiparos,
székely alkalmazott és munkas), két csoportjanak (néi és ifjusagi) és értelmiségi tagjai-
nak hatédrozataihoz. Ezek az éllasfoglaldsok a foglalkozasokbdl eredéen fogalmaznak
meg specidlis gondokat, mint pl. a kozbirtokossdg, a mezdgazdasagi szakmiivel6dés
(EGE - EMGE) problémait, a kisiparosokat nemzetiségiikért biinteté adéformakat,
a székely alkalmazottak fizikai-lelki kiszolgéltatottsagat, a magyar nyelvli szakmunkas-
képzés hianyat, az ifjisagot sjto iskolatorvényeket, a néi munkaerdét (elsésorban cselé-
deket) véd6 rendeletek hidnyat, a korszerd gyermeknevelés lehetdségének megteremté-
siigényét. E ,részgondokat” egésszé formalva harom tényezd emeli magas erkolcsiségre:
kovetelések és javaslatok megfogalmazésa; 2 a szocidlis gondok és sérelmek feltarasa;
3 a magyarorszagi irok melletti allasfoglaldssal véallalt magyarsag- és (a mindenkori poli-
tikai hatarok folé emelkedd) Osszetartozas-tudat.

Az égetd kulturdlis gondok egyszerre jelentik a magyar tannyelv(i dllami dvodak és
iskolak hidnyat, a felekezeti iskoldkat sdjt6 nacionalista, asszimilacids torekvést megva-
16sit6 oktatési torvényeket, a magyar kultdregyesiiletek miivelddési szabadsaganak kor-
latozasat, a magyar nyelvii szakmunkdasképzés likvidalasat, s mint ilyent, a magyar iparos-
és szakmunkdsréteg tudatos sorvasztasit és az anyanyelv korlatozdsat, s6t egyenesen
ldozését a kozhivatalokban azokkal az addtorvényekkel egyetemben, amelyek a magyar
kisiparosréteg lassd, de biztos elhaldsat célozzak (mint pl. a kozmunkakbdl valo része-
sedés hianya, addhatralékban szerszamok lefoglalasa (!), a magyar nyelvii cégtablak uta-
ni magasabb add, azaz a torvények egyenlStlen alkalmazasa).

Az ipari munkdssdg hatdrozatdnak alapelve az erdélyi 1étbdl fakadd pluralizmus.
Ezzel magyardzhat6, hogy a politikai hovatartozést lelkiismereti kérdésnek tekintve
Osszefogasra szolitjadk mindazokat, akik a ,kisebbségi magyarsdg onvédelmi harcét”
Osszekotni képesek a szocidlis elnyomorodas elleni kiizdelemmel.
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Igy valik a szocialis kérdések gyokerének alfajava és 6megajava a szegény sorsd tanu-
16k 6sztondijanak rendezése az anyanyelvi oktatds egész probléméjaval egyiitt.

Ez elébbihez kapcsolédik bizonyos vonatkozasban (iskolaszovetkezeti mozgalom,
0sztondij, didksz4llas, menza) a szovetkezeti mozgalom fellenditése, az Erdélyi Gazdasagi
Egyesiilettel szemben tdmasztott igény (a kisgazddk tamogatésa, téli gazdasagi iskolak,
gazdatanfolyamok), az egyhazakkal szembeni elvarasok (a magyar tannyelvii tanonckép-
zés, tanoncotthon, 6sztdndij, tandij, egyhdzi iskoldk tanitdinak jogallasa és anyagi helyze-
tilk rendezése) és ugyanakkor az egyhazak tdmogatasa is (épp a nemzetiségi felekezetek
hatranyos megkiillonboztetése miatt).

A hatérozat alapéllasabdl kovetkezik, hogy segitséget kér az értelmiségiektdl a szocidlis
érdekképviselet megteremtéséhez, amelynek feladata a magyar nemzeti érdekek védelme-
zése is. Ehhez tartozik a székely alkalmazottak erkolesi, munkavallali és elemi emberi joga-
inak védelme, érdekszervezetiik 1étrehozésa. E jogvédelmi igény gyakorlati megvaldsuldsé-
nak tekintheté majd a Magyar Népi Szovetség jogvédd iroddinak héldzata.

Magyarsagtudat és a nemzetiségi sors véllalasa hatja 4t a hatarozat minden fejezetét, és
hangstlyozottan keriil megfogalmazasra, amikor a Magyarorszagon elitélt Féja Géza, Szabd
Dezsé és Kovacs Imre mellé all, Kacsé Sandor szavaival ,tantivallomasra” jelentkezik
a MADOSZ tagsdga Méliusz Jozsef tolmécsolasdban. Az adott politikai korszakban a ma-
gyarsdgot, az anyaorszigiakkal azonossdgot vallalni akkor is bator tettnek szamitott, ha
»csak” a nemzeti mult dicsé tetteire vonatkozott, ha a magyar mivelddés eurdpai ranga
egyéniségeinek, alkotdsainak kozos birtokldsaban mutatkozott. S kiildndsen annak mindsit-
hetd az, ha most a ,,szdmkivetett” irdkkal valé azonosuldsban, az erdélyi és az anyaorszagi
sorskérdések egyiittes vallaldsdban jelentkezett. Az ilyen véllalasi készség értelemszertien
nem politikai taktikdbol, hanem csak mélyen gydkerezé nemzettudatbdl eredhet.
S a MADOSZ igazi tagsdganak ereje ebbdl a nemzettudatbdl tdplalkozott.

A MADOSZ-hatdrozat jogos kovetelései nem parosultak nemzeti tiirelmetlenséggel.
Szocidlis koveteléseikben minden vonatkozasban szerepelt a hasonlé romén vagy mas
nemzetiségliek sérelmeinek felpanaszoldsa is. Népfrontos politikdja ezért volt sajatosan
erdélyi, helye és jelentdsége ezért ndvekedett az 1944. augusztus 23-i Romadnia politika-
jdban, s mert a tObbség demokricidjanak figgvényeként értékelte a kisebbség kollektiv
jogait, valt jogutédjanak, a Magyar Népi Szovetségnek puszta Iéte is elfogadhatatlannd
a hatalom szdméra.

Otven év tavlatdbol az id6 tillépett mar a hatdrozat néhdny konkrét javaslatan.
A javaslatokat kivalto okok nagy részén azonban nem. S ez utébbi nem a MADOSZ,
illetve az MNSZ tiirelmetlen politikdjanak, egyilittmtikodési készsége hidnyénak tud-
hato be...

[ Lipcsey 1ldiko |
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Kiemelés toliink

A legnagyobb finn napilap, a Helsingin Salomat hiromrészes riportsorozatot kozolt
Erdélyrdl ez év julius 8-i, 10-i és 12-i szdmaiban. Az aldbbiakban ezekbdl adunk részle-
teket. (a Szerk.)

Martti Valkonen,
Cluj / Kolozsvar

A kisebbség megsemmisitése Erdélyben 1.

— Romdnia terrorizdlja a magyar nemzeti kisebbséget — A torténelmet
ujrairjdak és romdnositjdk, mintha a magyarok soha nem is léteztek volna

A nacionalista kdbulatban él6 Romaénia erdszakkal kényszeriti az erdélyi magyarokat
a romanosoddsra. A magyarok identitdsanak és nemzeti 6nismeretének dithodt eltiprasa
hihetetlen méreti drimava valt, hisz Eurdpa legnagyobb nemzeti kisebbségérdl van szo.

A magyarul beszél6 tobbmillios nemzeti kisebbség életkoriilményeit szikitik,
a lakosségot kitelepitik, az anyanyelvi jogokat eltiporjak és a torténelmet Gjrairjak.

A magyar nyelvii oktatast és kulturlis életet mar két évtizede radikalisan megnyir-
béljak. Napjainkban, az 1980-as években, az enyhiilési folyamat mésodik évtizedében,
a roméan kormény hozzakezdett mindezek szisztematikus felszdimoldsdhoz. Ez a naciona-
lista vonal vildgosan magén viseli Romdnia partvezetdjének és elnokének mar évtizedek-
kel ezel6tt megkezdett kovetkezetes soviniszta politikdjat.

Egy haromnapos erdélyi utazas sordn, az utcékat jarva nem kiilonosebben tiinik fel
az az dllami szintre emelt terror, amellyel a roman pért és korméany az elromanosodésra
akarja kényszeriteni a két-hdrommillids magyar nemzeti kisebbséget. A hidny és a sze-
génység jeleit magukon viseld, az élelmiszerekért 6rékig sorban 4ll6 emberek romanul és
magyarul is beszélgetnek. Az éhinség, a hideg és a sotétség sajatos romdn gazdasigpoli-
tik4janak terhei az egész lakossdgra egyforman nehezednek.

Mindenki arra kényszeriil, hogy az élelmiszerjegyek, valamint a korlatozott d&ram- és
gazfogyasztis korilményei kozott éljen. Ettdl figgetlentil az egyre tGjabb és tjabb csapé-
sok éppen a magyar nemzeti kisebbségre irdnyulnak, amely egyértelmien tobbet szen-
ved romédn szomszédainal.

Egy nemzetiség megsemmisitésének leghatékonyabb fegyvere, ha betiltjdk anya-
nyelvének oktatasat, felszamoljak vagy szamizetésbe kényszeritik értelmiségét.

A magyar neveket romdnokra cserélik le

A vitatott Erdély févdrosanak neve romdnul Cluj. Az 8si rémaiakhoz fiz6d6, egy-
szer csak hirtelen felfedezett rokonsag kivéltotta lelkesedés eredményeképpen, a varost
ma Cluj-Napocdnak hivjak, utalva a kétezer évvel ezel6tti id6kre. A varost magyarul
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Kolozsvarnak, németiil Klausenburgnak nevezik. A varos lakdinak tobbsége magyar
anyanyelvi, a feliratok azonban mégis — két cégtablatdl eltekintve — romanok. A plaka-
tok, a figyelmeztetések — még az életveszélyre felszolitd tablak is — mind romén nyelvi-
ek.

Az utcanevek mind roménok. Ezek nagy részét az elmult években, illetve évtizedben
valtoztattdk meg. E nevek koziil csaknem teljes egészében eltdvolitottdk azokat, amelyek
e térség magyar torténelmére utaltak, s helyiikre a romén nemzeti hdsok, korai ldzaddok
vagy a mai szocialista Roménia jelesebb évforduldi keriiltek.

Cluj utcdin az emberek mindkét nyelven beszélgetnek, de az éttermekben a felszol-
galé roménul szélal meg. Még a magyar pincérek is roménul beszélgetnek egyméssal
munkahelyeiken. Munka utén 4tvaltanak magyarra.

Vidéken minden kisebb varos vagy falu magyar nevét atforditottak vagy egyszertien
elkeresztelték romdnra. Cluj-Kolozsvar magyar lakosai emlékezetiikben két térképet tar-
tanak nyilvdn a véarosrol, a régit és a mait. A mait veszik eld, ha hivatalos személyekkel
vagy a betelepiilt romén lakosokkal beszélgetnek, de egymas kozott a régi neveket hasz-
naljak.

A népcsoportok kozotti fesziiltséget kdvetkezetesen szitjdk a roménositas érdeké-
ben. A bukaresti kormany és a part egyre szélesebb korre terjeszti ki a magyar szokdsok
alkalmazdsanak tilalmat. Ugyanez vonatkozik az orszdg tobbi kisebbségi nyelvére, ame-
lyek koziil a német tlinik a leginkdbb beszéltnek.

Az éltalanos iskoldk also tagozataiban még folyik magyar nyelvi oktatds, de a kozép-
iskoldkban mar minden romdanul torténik. A legnehezebb a tisztdn magyarok lakta
telepiilések tanuldinak helyzete, ahol a nyugdijba vonulé magyar tanirok helyére csak
roménul tudd tanitokat neveznek ki. A romén nyelvli oktatas nagyon sok gyermek eseté-
ben meghaladja a nyelvtudas szintjét. Ez azonban egy cseppet sem zavarja az oktatasért
felelds bukaresti hivatalnokokat, akik az orszdgot egyre mélyebb sotétségbe taszitva,
megfontoltan hagyjak mindkét nemzedék dont6 tobbségét az iskoldzatlansigban, s ezzel
fizikai munkéra kényszeritve 6ket, hogy a koltséges felsboktatast fenntartsak az elit gyer-
mekei szdmdra.

A magyarok betiltott iinnepe

A magyarokra vonatkoz6 tilalmak egyik legfrissebb intézkedésére néhany héttel
ezel6tt keriilt sor, amikor betiltottdk a magyar nyelvi iskoldk régi hagyomanyit, a balla-
gast. Kolozsvarott hdrom, évszdzados multra visszatekinté magyar gimnazium mikodik.
E gimnéziumok végzds didkjai az utolso tanitdsi napon hagyoményosan, az alkalomhoz
ill¢ tinnepi ruhdban, tarisznyaval a véllukon végigvonulnak a gimnézium Osszes tanter-
mén, s kozben bucsudalokat énekelnek.

A végzbs didkok sajat kézzel varrt zaszlot hagynak maguk utdn emlékiil, melyekbdl
a tanintézet és a magyar nyelvl oktatds torténelmét igazolandé mar 450 darab gytlt
Ossze. E z4szI6t ballagdskor, a didkok osztalyrdl osztalyra magukkal viszik.

Az idén, egy nappal a ballagist megelézden az Osszes iskoldban kihirdették a maga
Ceausescu altal alairt rendelkezést, amely betiltotta az utolsé napi magyar nyelvii beszé-
deket és éneklést. A romén elndk szerint a magyar nemzeti ko6lt6, Petdfi Sandor koltemé-
nyei tilsdgosan szomortak ahhoz, hogy a didkok szeressék dket.
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A kisebbség megsemmisitése Erdélyben II.

— A magyar nyelvet kigyomldljak az egyetemrol — A bukaresti kormdny
szétszorja az orszdgban a kisebbségi fiatalsdgot

Roménidban, Kolozsvarott 1958-ig miikddott a régi magyar nyelvii egyetem. Ekkor,
éles vitdk utdn egyesitették a varos djabb, roman nyelvli egyetemével. Bukarestben
az egyesitésért felelds személy a Kozponti Bizottsdg titkarsdgdig emelkedett Nicolae
Ceausescu volt.

A magyar nyelvii egyetem rektordnak™ utols6 dtja éppen Ceausescuhoz vezetett,
hogy megkérje: akaddlyozza meg az egyetem egyesitését. Probalkozdsa nem jart ered-
ménnyel, az iires kézzel visszatérd rektor BukarestbOl hazatérében vonat ald vetette
magat és meghalt.

Eleinte az egyetem kiilonboz6 nyelvli részlegei egyenrangtiak voltak, de késdbb
megkezdddott a magyar nyelvii karok és tanszékek sorozatos megsziintetése, illetdleg
beolvasztdsa a romén nyelviiekbe. A torvény betlije szerint tovabbra is szabad magyarul
oktatni, de a gyakorlatban ezt az egyetem romén vezetése nem engedi. Az elmult sszel
25 magyar anyanyelvl kezdett a matematika szakon. E 1étszdm két magyar nyelvi cso-
port inditdsdhoz lett volna elegendd. Az egyetem vezetése azonban a magyar anyanyel-
viieket romdn nyelvii csoportokba osztotta be, és egyetlen magyar nyelvl csoportot sem
inditott.

Elsorvasztjak a magyar oktatdst

1964-65-ben az egyetem magyar nyelvli oktatdsat kiilon tanszék kereteibe szoritot-
tdk, melyet nyelvi és irodalmi részlegre osztottak. A kettdének egyiitt 32 oktatdja volt.
Késobb a két részleget egyesitették, s ma mar csak egy, a nyelvi terror erdsodésével
mindinkdbb zsugorodé tanszék miikddik. Ennek 14 oktatdja van, koziiliik a legfiatalabb
42 éves és mar 19 éve oktat. Ha valaki nyugdijba megy vagy meghal, helyére nem vesz-
nek fel Gjat.

Az egész egyetemen csak a magyar nyelvi tansz€ék oktat magyarul, de még ennek is
négy magyar nyelvli professzora romédnul ad el Ceausescu-féle marxizmus-leninizmust
a magyar anyanyelvl hallgatoknak.

Az 1960-as évek elején évente koriilbeliil 40 hallgatét vettek fol magyar f6szakra.
1968-74 kozott évente dtlag 25 hallgatdt vettek f0l. 1975-84 kozott az G hallgatok szdma
15-20-ra csokkent. Az utébbi két 6szon csak hét-hét Gj hallgatét vettek fel.

Az 1960-as években évente 30-40-en tanultdk a magyart mellékszakként. A kovetke-
z$ évtizedben ez a szdm csokkent, mignem a ’80-as években mdr egyetlen hallgatonak
sem engedélyezték a magyar mellékszakként vald felvételét.

A Karpatokban, Erdély hataran fekvé Targu Mures (Marosvasarhely) varosidban
miikddott egy magyar nyelvl tanarképzd fdiskola, amely hosszd ideig évente 60-70 dip-
lomas tanart bocsatott ki. 1978-79-ben a fdiskolat varatlanul bezartak,” azéta egyetlen
magyar nyelvl tandri diplomét sem adnak ki.

*  Szabédy Lészl6, nyelvész professzor (a Szerk.)

** Helyette roman nyelvii ,,almérnokképz6t” hoztak létre. (a Szerk.)
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A finn nyelv még mindig kotelezo melléktantdrgy

A finn nyelv megmaradt az egyetemi tananyagban, mert minden magyar szakos részt
vesz a kezddéfoku oktatdsban. A magyar nyelvi tanszéken mar régdta van Finnorszagbol
kiildott finn oktats. Az utobbi négy évben Cluj-Kolozsvérott finnt tanité Anja
Haaparanta hazatérOben van és helyére az 3szi szemeszterben 0j tanar jon, akinek a fize-
tését Finnorszag és Roméania egyiitt fizeti az egyezmény szerint.

Romaénidban a hatdsag jeloli ki az Gjonnan végzett fiatalok munkahelyét. A rendel-
kezést meg lehet tagadni, de a rendelkezést megtagadonak 8000 lej birsdgot kell fizetnie
¢és nem kap mésik munkahelyet szakméjaban. Maga a birsag is magas, hiszen a havi atlag-
kereset 2500-3000 le;j.

Az dllam szétszakitja a csaladokat

Romania hivatalosan arra torekszik, hogy a lakossagot Nagy-Romania népévé egye-
sitse. A hatdsagok eldszeretettel kiildik a fiatalokat sziil6f6ldjiiktSl messzire, hogy az egy-
ségesitést ezzel is el6segitsék. Igy csaknem minden magyar nyelvii tanart és mérnokot
a Kérpatok tuloldalara, romdn teriiletre irdnyitanak harom évre. Az elmult évtizedben
a magyar nyelviieknek mintegy egyharmada jutott arra a sorsra, hogy elhagyja Erdélyt, de
ebben az évben mar 6tbSl harom.”

Még a gyerekes csalddokat is szétszdrjak az orszdg kiillonbozd részeibe. Erdélyben,
vidéken taldlkoztam egy olyan csaldddal, melynek négy tanulmanyait folytaté gyermeke
koziil ketté tobb mint 500 kilométerre lakik mind sziileitdl, mind hazastarsatol. A fiata-
lok gyermekeit a nagysziil6k gondozzék. A csalddtagok élete igy tavol egymdst6l mar ot
éve folyik.

A nagysziilok csendesen belenyugodtak a tehetetlenségbe és a reménytelen helyzet-
be, latva, miképp rombolja szét az 4llami 6nkény a kovetkezd nemzedék életét...

A tiltakozokbol nemkivdnatos személyek lesznek

1985-ben a kolozsvdri magyar nyelvi tanszék egész évfolyama, 22 frissen diplomazott
tandr egyiittesen felldzadt és megtagadta a hatsagok altal kijelolt munkahelyek elfogla-
lasat. Koziiliik csupan 6t kapott kinevezést Erdélybe, a tobbieket roman nyelvii kozségek-
be utasitottak.

A tiltakozast az egyik hallgatd lakdsan szovegezték meg és ennek apja is aldirta
az irast a sajat nevében. Biintetésképpen elvesztette allasat, egy magyar nyelvl djsig
fészerkesztGjeként, mindegyik friss diplomast megbirsagoltdk és még csak reményiik
sincs arra, hogy munkét kapjanak. Mindannyiukbdl nemkivénatos személy lett egy pilla-
nat alatt.

Az elmult tanévben tanulmanyait kezdd hét magyar szakosbdl csupén kettdnek sike-
riilt mellékszakként a kivant idegen nyelvet felvennie. A t6bbi 6t a roméant kényszeriilt
felvenni mellékszakként.

A torvény azonban kimondja, hogy Roménidban csak sziiletett romén tanithat roméan
nyelvet, igy a magyar nyelvii fiatalok egész tanuldsa karba vész. Valdszintileg nem fognak
magyart tanitani, romant pedig nem tanithatnak. Mar tanulményaik elején teljes zsédkut-

* Az idén a Kolozsvarott végzett 12 magyar szakos 10 moldvai és 2 erdélyi dllashelyre iranyittatott. (a Szerk.)
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céba jutottak, ahovd Ceausescu Roménidja erdszakkal 10ki az egész magyar nyelvil
kisebbséget és elsdsorban annak képzett értelmiségét.

A kisebbség megsemmisitése Erdélyben III.

A kisebbség erdt gylijt a jogaiért folytatandé harchoz — A romdniai ma-
gyarokat sorban dllds kozben , kenyeriinket evo hazdtlanoknak” nevezik

,»A romdn hatdsagok onkényessége arra kényszeritett, hogy kilépjek az orszag ird-
szovetségébdl” mondta Kanyadi Sandor ird, konyvekkel és képekkel teli lakdsdban, egy
otemeletes haz legfelsé emeletén, Kolozsvar kozpontja kozelében. ,,A hatésidgok tldo-
zik a magyar nyelvi irékat, az egész értelmiséget és nyomast gyakorolnak a kisebbségre,
hogy adja fel anyanyelvét. Tiltakozdsul 1éptem ki.”

Kanyadi 58 éves, nemzetkozileg elismert ir6. Ovéi kozott a legbefolydsosabbak kozé
tartozik. Mint sok mds erdélyi tiltakozo, ¢ is koros ember, kozel a nyugdijkorhatarhoz.

Kényadi évtizedes harca jogaiért nem mads, mint kudarcok sorozata. Legfrissebb
kudarca ez évben egy Rotterdamban rendezett magyar irodalmi szemindriumra val
meghivassal kapcsolatos. A meghivés egy holland irodalmi kutatdintézettdl érkezett feb-
rudrban. Kanyadi egész télen és tavasszal utazasi engedély utan szaladgélt anélkiil, hogy
kérésére barmilyen vélaszt kapott volna...

Hangos levél Rotterdamba

Mir elkezd6dott a szemindrium, amikor Kényadi telefonba olvasott egy levelet,
Rotterdamba. Ezt bemutattdk a szemindrium hallgatésidganak és gépelt valtozatban is
terjesztették. Az ezutin kovetkezd beszélgetések Rotterdam és Kolozsvar kozott mér
nem folytatddtak ilyen szerencsésen, mert a hatdsagok a kezdetiikkor félbeszakitottak
Oket. A rotterdami szemindrium kozonsége elkiildte tiltakozasat a roman hatésdgoknak
a Kanyadival szembeni eljaras miatt.

Eppen a roman hatésagoknak kiildott nemzetkozi tiltakozasok jelentik Kanyadi sze-
rint az utols6 reménységet arra, hogy folytathassa irodalmi munkdéssagét és tovabb ten-
gesse egész nyomordsagos életét. Nyilvanosan akar tiltakozni a sajat nevét haszndlva és
ugy, hogy lehet6leg minél nagyobb kdzonség szerezzen errdl tudomast. Mert kiilonben
nincs mas hatra, mint még mélyebbre siillyedni a homélyban és végiil eltlinni, megsziin-
ni egészen.

A finnre is forditott Kényadi idének elétte megdsziilt a harcban. Mint egy gyermek-
lap szerkesztGjének, még két éve van hétra a nyugdijig, de kilépése az irészdvetségbdl
veszélybe sodorta 4llasat is. Romédnidban a szerkeszt6knek, még a gyermeklapok szer-
kesztdinek is a kommunista part tagjanak, valamint {rdszévetségi tagnak kell lenniiik,
tavolrdl sem azt varjak toliik, hogy épp e szervezetek ellen tiltakozzanak.

Allasa veszélybe keriilése mellett Kanyadi maris elvesztette lehetséges nyugdijtbb-
letét azzal, hogy kilépett a szovetségbdl. A normaélis nyugdij olyan kicsi, hogy arra nem
lehet a megélhetést alapozni. Maguk a bérek is alacsonyak, mig a sziikségleti cikkek dré-
gak, ha egyéltalan lehet kapni.

A koltd felesége, Kanyadi Magda évekig dolgozott egyiitt tucatnyi mas kutatdéval
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a tizkotetesre tervezett Erdélyi sz6torténeti tdron. A munkat a 88 éves kordban elhunyt
Szabo T. Attila professzor vezette, aki eljutott az I betiiig és négy kotet kiad4sat érhette
meg.
A hatdésdgok megengedték, hogy Szabd T. halalaig dolgozhasson az egyetem magyar
nyelvi tanszékének keretében, de nem siettek kinevezni utddjat és senki nem hiszi, hogy
ezt valaha is meg fogjak tenni.

Kényadi Magda, mint sok mas kollégaja, évekig végezte a szOtari munkat dijazas és
mindenfajta juttatds nélkiil. Megprobaltdk megakadalyozni mivelddéstorténeti emléke-
ik elpusztitasat, a torténelmi nyelv elfelejtését és legalabb lelassitani a Bukarestbdl ira-
nyitott Erdély torténetének djrairdsit, amelybdl a magyarok mér rendre hidnyoznak...

Kényadihoz hasonldan harcot folytat sajat kultarajaért a kolozsvari egyetem magyar
nyelvtanara, Gyimesi Eva is, férjével egyiitt. ElImondta, hogy a csalad gondolkozott a dol-
gon és ugy dontott, hogy ottmaradnak, hogy szembeszélljanak az egységesitett, oromte-
len és 1élek nélkiili sotétséggel, amely elboritja Erdélyt.

A kolozsvari egyetem kozponti épiiletének homlokzata
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Aldbb két dllaspontot ismertetiink a romdniai magyar kisebbségekre vonatkozoan.

Az egyik egy olyan romdn vélemény, amely gyiilolkodés és elbitéletek nélkiil torekszik sajdt
nemzete érdekeit szolgdlni. Ez sajndlatos modon manapsdg kisebbségbe szorul.

A madsik interju Kirdly Kdrollyal, a magyar kisebbség jogainak ismert erdélyi képviselo-
jével késziilt.

Ugy véljiik, a két vélemény tobbségi dlldsponttd vildsa mindkét nép részérél lehet6vé ten-
né a romdn-magyar viszony tartos rendezését. (a Szerk.)

A roman nézOpont

El6szor is hadd kezdjem egy személyes vallomdssal. Tosgyokeres roman vagyok, erdélyi
és gorog katolikus, csaladfam csodélatosan diszes. Egy 6som a Latin Iskola! neves tudé-
sai kozé tartozott, egy masik, aki késébb sziiletett, arra kényszeriilt, hogy a memoran-
dumirék? perével kapcsolatban kiilonféle szenvedéseket éljen at. Egyik nagyapamnak
szdmos zaklatasban volt része a Horthy-uralom négy éve alatt, mivel — megfigyelés alatt
— Erdélyben élt ez id6 tajt is, mig masok elhagytdk az orszagot. Kovetkezésképp onok is
lathatjak, szimos okom lehetne arra, hogy gy(il6ljem a magyarokat.

Mindazonaltal til er6sen be vagyok oltva a gy(il6lkodés ellen, taldn szintén egy apro
csaladi esemény miatt, ami Ugy szdz évvel ezelStt tortént. Nagyapam egy csiki magyar
lanyba lett szerelmes, €s ez a lany lett az én nagyanydm. Ezért beszélek tiirhetéen magya-
rul, ezért maradtam teljesen haragtol, eléfeltevésektdl és elbitéletektl mentes és ezért
probalom meg gyakran beleélni magam egy nem romdn bdrébe, ezért hallgatom meg
a miénktdl eltérd érveket, és ezért kényszeritem magam arra, hogy masképpen alkossak
itéleteket, mint ahogy az nalunk szokés.

Tisztdban vagyok azzal, hogy helyzetem valamiféle kivétel. Ennek ellenére remélem,
hogy nem én vagyok az egyetlen romén, aki tdltette magat azoknak az érzéseknek, tévi-
téleteknek és hagyoményoknak egész rendszerén, amely meghatarozza gondolkodasmo-
dunkat ebben a kérdésben. Mi tobb, szildird meggydzddésem, hogy a magyarkérdés,
a roman-magyar viszony, a magyar kKisebbség helyzete és a mi attitidjeink ezzel kapcso-
latban napjainkban a romansag Iétének nehézségeit testesitik meg.

Balszerencsémre véleményem ezzel a kérdéssel kapcsolatban nemcsak attdl a tuda-
ti allapottol kiilonbozik, amelyet Ceausescu ur alakitott ki az orszdgban és probal kiil-
foldon is elterjeszteni, hanem azoktdl a véleményektdl és érzésektdl is, amelyek sok
jéakarati roman gondolkoddsmddjat meghatdrozzék szerte a viligon. Néz6pontom nem
nyugszik erds hagyomanyon, nem élvez népszeriiséget, sot még Oszinte, mélyen gyokere-
z6 érzéseket is sérthet. (...) Minden megfontolas amellett szdl, hogy fel kell ismerntink
annak siirgetd sziikségességét, hogy feliilvizsgaljuk roman attitlidiinket és nemzetiségi
politikdnkat a magyarokkal, f6képpen pedig a romdniai magyarsdggal szemben.

Mindannyian a terhes emlékek zlirzavardban éliink. Nincsenek idilli torténeteink,
amelyek kapcsan nosztalgidnk lehetne a magyar uralom irdnt. Mikor &k uralkodtak,
gbgosek és erdszakosak voltak. Am sokkal jobban félek attél, hogy mit mondanak majd
rolunk azoknak a magyaroknak a gyermekei, akik most a Bandtban, Erdélyben vagy
a K&ros mentén élnek. Még az 1867-et kovetd fél évszdzadban is megvoltak sajat kultu-
ralis szervezeteink, létezett az ASTRA3, sajat bankjaink és nemzeti alapon szervezett
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egyesiileteink, politikai partjaink. Ujsagjaink és folydirataink voltak, parlamenti képvise-
16ink és a keleti ortodox egyhdz, illetve a gorog katolikus egyhdz dltal fenntartott iskola-
ink, és nem kétséges, hogy nemzeti életiinknek ezek az intézményei mennyire cenzira-
zottak és elnyomottak voltak, az sem kétséges, hogy milyen gyakran aldzott meg minket
a buta és rovidlaté magyar hivatal, és az sem, mennyire erdteljes volt az elmagyarosités
politikdja, mindazondltal a Latin Iskola néhdny f6 mivét Budapesten kiadtdk, Maniu
a budapesti parlament képviseldje volt és a nemzeti ébredést bétoritd Slavici, Baritiu,
Goldis, s6t még Goga irasait gyakran kinyomtatta a budapesti sajté és ezek megjelenhet-
tek a magyarok altal uralt Erdélyben is.* J6l ismerem azokat az elnyom¢ intézkedéseket,
amelyeket a magyar hatésadgok foganatositottak a roman szellem kifejezddése ellen. J6l
tudom, hogy a magyar arisztokricia megvetett és megaldzott minket. De tudok még vala-
mit, ami csendben tortént azokban az idékben: azt, hogy voltak felvildgosult magyarok,
akik védtek minket még a képvisel6hazban is. Atéléssel és figyelmesen tanulmanyoztam egy
bizonyos Mocsary Lajos’ frasait, és boldog lennék, ha ma akadna egy roman, aki olyan
bétorsagot tandsitana az erdélyi magyar kisebbség védelmében, mint amilyet ez a sziiletett
magyar mutatott, amikor a mi érdekeink és az igazsagossag érdekében szdlalt fel.

Tudnunk kellene, hogy még az észak-erdélyi Horthy-uralom idején is, Gyulafehérvar
katolikus piispokének, Marton Aronnak volt lelki és szellemi batorsdga, hogy a kolozsva-
ri Szent Mihdly-templomban elnyomdsunk ellen prédikdljon. Miért van akkor, hogy
Ceausescu Romdnidjaban a teljes dllamappardtus és partpropaganda azokat a tényeket
sulykolja, amelyek gytiloletre és bosszira bujtogatnak? Az ortodox egyhaz is — melynek
kiildetése a szomszédok baratsdganak szolgdlata — vajon miért a mult f4jdalmait és sérel-
meit eleveniti fel azoknak a terjedelmes antoldgidknak a kiad4saval, amelyek a Vasgarda
sajtdjanak magyarellenes irésait gydjtik csokorba? Néha egyenesen az értelmetlen félre-
vezetés eszkozével, mint pl. a csikszeredai templommal kapcsolatban, amelyrdl azt allit-
jak, hogy a magyarok rombolték le, holott valéjdban sohasem épiilt fel és nem szentelték
fel. El sem tudom képzelni milyen romén érdek kivdnja, hogy napjainkban a nemzeti gyd-
161k6dés langja ilyen példa nélkiili magassdgokba csapjon. Milyen érdek alapjan hamisit-
jak meg és torzitjak el az igazsagot, allitjak be a tényeket egyoldalian és elfogultan, hang-
stlyozzdk és ismételgetik a végletekig azt, ami a szenvedélyeket szitja: a vak és ostoba
gylilolkodést.

Véleményem szerint ezen dolgok egyike sem szolgalja a romansédg érdekeit, még koz-
vetve sem, csupdn Ceausescu Ur személyes érdekeit. Ceausescu ravasz és alnok takitkat
alkalmaz. Nagyon jol tudja, hogy a romédnok nemzeti érzésének erds magyarellenes
hagyomdénya van. Azt is nagyon jol tudja, hogy akar csak egy magyar fenyegetésre, a ma-
gyarok Erdélyre tdmasztott igényére torténd utalds nyomban képes népilink minden ere-
jét mozgositani. Valojaban ez az egyetlen — és nem utolso — jelszo, amely még képes ben-
niinket mozgositani. Nincsenek mar semmiféle mas eszkozei, érvei. Kovetkezésképp
szdmol ezzel az érzéssel, ezzel a reagilasunkkal, amely majdnem atavisztikus, és sikere-
sen tesz benniinket vakka. (...)

Ceausescu személyes és csaladi hatalmanak politikai és ideoldgiai alapja két nagyon
megbizhat pilléren nyugszik: a mi magyarellenes érzéseinken és a titkosrendSrségen.

A rezsim — és gy latom sok jé szdndékd roman — Orvendezik, mert ugy vélik, a ki-
sebbségek hatékony asszimildcidja a nemzet erejének forrdsa lehet. Mennyire tévednek!
A bukaresti vezetés ha masbdl nem, a torténelmi tapasztalatokbdl levonhatnd a kovet-
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keztetéseket. Az elnyomads, a kikényszeritett asszimilacié csak ellendllast sziil, gytilole-
tet, 1azongést és bosszut; erdsiti az elnyomottak nemzeti identitasat. A nehézségek és
a megprdbaltatdsok hatdsa alatt a kisebbségnek csupan hitvany sopredéke dezertal,
ahogy ezt sajat torténelmiink is bebizonyitotta.

Ceausescu ar egy tjszerd, hivatalos sovinizmust alkotott. A roméanok timogat4asanak
megnyerése céljabdl folyamatosan célozgat arra, hogy a magyarok igényt tdmasztanak
Erdélyre, az orszag egysége veszélyben van, és ezzel burkoltan arra utal, hogy a koztiink
€16 magyarsig potencidlisan veszélyes tomeget jelent.

Annak érdekében pedig, hogy a felvilagosult és nyiltszivii romanokat (akik nem
felejtik el, milyen kedves volt szdmunkra az anyanyelv, a kultdra, az iskoldk 1éte a ma-
gyar uralom nehéz iddszakdban) megdvja az igazsagérzettdl és a kovetkeztetéstdl azt
mondva: ,,Nézzétek, még ha a magyarok nem is jelentettek fenyegetést mostandig, bizo-
nyara azza valnanak, mivel kétségbe vonjuk nemzeti 1étiikket.” (Itt emlitem meg, hogy
partdokumentumaink ,magyar nemzetiségli romanokrol” vagy még inkdbb ,magyar
anyanyelvli romdnokrol” beszélnek.) Ceausescu dr az egyenldtlenségnek egy 1ij magya-
rdzatat adja, amely a torténelmi els6bbségen alapul!

Es milyen jol sikeriil neki elkdbitani minket! Méar majdnem készek vagyunk hinni
az eldbb érkezettek jogdban, mialatt bolondot csindlunk magunkbdl a nyugati vildg
szemében, amely tandja annak, hogyan 4rulnak el ndlunk minden demokratikus elvet,
hogyan gétoljdk megvaldsitasukat. Az allampolgdrok osztilyozésa a ,sziiletett” és
az ,idegen” kategoridval nevetségesnek és szégyenteljesnek tlinik minden olyan orszig
szdmdra, amelyet a szabadsag és egyenldség elve alapjan kormanyoznak. Még zavarobb
a dolog, ha ezt egy olyan nemzettel kapcsolatban alkalmazzak, amely (még a ,,nagy” tor-
ténész, Ilie Ceausescu tedridi szerint is) nem kevesebb, mint 700 éve telepedett le ezen
a teriileten.

A vildg minden népe hajlamos a gdgre és hiusigra. Mi kiilonosen jol altatjuk magun-
kat elsdbbségiink gondolataval, egy régi és nemes csalddfa idedljaval — szeretnénk hinni,
hogy az egyenldség, amelyet a ,barbar és idegen magyarok” szdmdra megadhatunk,
nemzeti nagylelkiségiink csucsa.

Még a Gyulafehérvari Hatérozatoknak a nemzetiségiek statusardl szolo kikotéseit is
megsértjiikk (amely szandéka szerint a parizsi békeszerz6dés garancidja volt), ahogy most
elfelejtjiik minden 1918 el6tti sérelmiinket és igényiinket — nem is sz6lva a demokracia
szent elveirdl.

Tudom, hogy ezek a megjegyzések csak azok kozott a romanok kozott taldlnak vissz-
hangra, akik tudatdban vannak valddi érdekeinknek, melyek nemzeti tudatunk jovdjére
vonatkoznak és tudjék, hogy Ceausescu sovinizmusa veszélyeztet és leigdz minket; azok
korében, akik felfogjak, hogy az az ember, aki az orszdgot vezeti, egész népiink jovibeli
1étezését és egészségét fenyegetd anyagi, szellemi és lelki valsdgot okoz; olyan ember, aki
csupan mélységes megvetést érez van a romdn nép irdnt, lerombolta kultarijat és egy
szOrny( és erkdlestelen jatszmaba kezdett: azt az élményt nydjtja szimunkra, hogy orsza-
gunkban létezik egy népcsoport, amelyik még nélunk is elnyomottabb. Olyan mértékig
manipuldl minket sikerrel, hogy a felgyiilemlett agresszié — Shelyette — a kisebbségek iré-
nyaba terelddik.

Egy nyilvanval tény: egyre nehezebb a magyaroktol, németektdl és mas kisebbségek-
tdl teljes szivli odaadast kivanni egy olyan hivatalos ideoldgia irdnt, amely naprol napra
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sovinisztdbb lesz. Ha a kisebbségiek hiisége és identitisa csak a nemzeti érzés kérara feje-
zbdhet ki, ha azt vérjuk toliik, hogy korlatozzak hazafias érzéseiket, mialatt arra kotelezziik
Oket, hogy azt kidltsék: ,Rugjatok ki az orszagbdl, idegen, barbér, blindz6 vagyok!”, akkor
biztosan nincs esélyiink megnyerni 6ket a magunk szdmara. Ha egy magyar, szsz, svab vagy
szlav - legyen bar ukran, szerb, bolgar vagy mas etnikumbdl szdrmazo — csak akkor szamit
hiiséges és becsiiletes allampolgarnak, ha megtagadja nemzeti identitasat, biztosan arra
kényszeriil, hogy valoban hiitlenné és az orszag ellenségévé véljon.

Sajnos a roman kozvélemény sincs tisztdban a kisebbségek mai helyzetével és sokan
ezért helyeselhetik olyan jelenségek sorat, melyek valdjaban ellentétesek érdekeinkkel és
a vilag szemében népilinkrdl és orszagunkrdl sotét képet festenek.

Valahanyszor a nemzetkozi sajté megemliti azt a tényt, hogy még a magyar tobbségli
teriiletekre is — mint amilyen péld4ul a székelyek® altal lakott rész — olyan roman hivatal-
nokokat helyeznek, akik még a nyelvet sem beszélik, valahdnyszor a nyugati sajto tdjékoz-
tat a kisebbségi nyelvek oktatdsdnak korlatozdsairdl a hivatalos romén sajté felhdboro-
dottan vélaszol: ,,Rédgalom! Revizionista propaganda! Magyarorszdg Erdélyt akarja!”.
Sok roman hiszi ma is, hogy ezek valéban rigalmak. Ertelmetleniil ismételgetik: ,, Aki
roman kenyeret eszik, beszéljen romadnul”. Nem vagyunk tisztdban azzal, hogy a magya-
rok torténelmi tévedését ismételjik meg, és ha a nemzetiségek helyzetét Romanidban
egy objektiv és elfogulatlan férum vizsgdlnd meg, hamarosan felfedeznénk, hogy
Ceausescu nemzetiségi politikdja az, ami veszélyezteti az orszagot és annak teriileti
integritasat. (...)

A kommunista sajté azt szokta mondani, hogy a sovinizmus a burzsoazia mérgezett
fegyvere, eltereld mandver, amit a felsdbb osztalyok a tdrsadalmi nyugtalansag féken tar-
tasdra haszndlnak. Ma kétségkiviil Ceausescu sovinizmusa jelenti azt az elterel6 mand-
vert, amelynek egyetlen célja sajat személyes hatalménak fenntartdsa. Isten 6vjon ben-
niinket a politikai rovidlatastdl, attdl, hogy minden igazsdgot homadlyosan lassunk és
hazugsagokkal 4ltassuk magunkat.

JEGYZETEK:

1 A Latin Iskola intellektudlis és politikai gondolkodok XVIII-XIX. szdzadi iskol4ja volt, amelynek f6 torek-
vése a romanok és nyelviik latin eredetének igazolasa és a romén nép emancipécidjaért folytatott kiizdelem
volt Erdélyben.

2 A memorandum roman hazafiak tiltakozdsa volt a magyar korméany nemzetiségi politikdja ellen, amelyet
I. Ferenc Jozsef osztrék csészarhoz juttattak el. Szerzdit meghurcoltdk és bebortonozték.

3 Az ASTRA az erdélyi roméanok kulturélis szervezete volt a XIX. (és a XX.) szdzadban.

4 Vezetd erdélyi roman politikai és kulturélis személyiségek a XIX-XX. szazadban.

5 Mocsary a XIX. szdzad mésodik felében élt magyar konzervativ politikus, aki Gjra és djra figyelmeztette
a budapesti kormanyzatot a nemzetiségi jogok megtagadasanak veszélyességére.

6 Kb. 700 000, székely néven ismert magyar, akik Romania kozéps6 teriiletén az ott €16 lakossag talnyomd
tobbségét alkotjak.

East European Reporter, Vol. 2. No. 3.

(A cikket teljes terjedelmében kozoltik, a kipontozasok nem téliink szdrmaznak.
—a Szerk.)
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,,Harcolnunk kell”
BeszE16-beszélgetés Kiraly Karollyal

— Milyennek l4tja a magyarok helyzetét Romdnidban?

Hadd tegyek el6szor egy altalanos megallapitast. Jogunk van élni, jogunk van itt élni,
jogunk van a nemzeti léthez. Lehet, hogy 6rdogok vagyunk, barbarok, akik betortiink ide
— amint mondjak rélunk hivatalosan terjesztett konyvekben is. De barmilyen szamitas
szerint tobb mint ezer év dta éliink itt, és nem akarunk megsziinni, mint nemzet. Lehet,
hogy az ezer év alatt — hiszen kétségteleniil dominalé nemzet voltunk — elkovettiink min-
den hibat, amit uralkodé nemzetek elnyom¢ osztalytarsadalmakban egyéltalan elkovet-
hetnek. Azt hiszem ugyan, nem lehettiink olyan nagyon elnyomdk, ha egyszer a magya-
rok dltal uralt Erdélybdl, az itteni humanista egyetemi kultdraboél, s nem a Karpatokon
tali romanlakta teriiletekrdl indult el a romanitas, a romai kultdrdval rokon roménsag
nemzeti eszméje. Lehet, hogy szornyetegek voltunk, habér szerintem kicsi szornyetegek
voltunk. De akdrmik voltunk, most nem vagyunk azok.

Nem akarunk uralkodni, de kisebbségi sorban sem akarunk élni. Kisebbség ugyan
vagyunk, szdmszerlien, de Eurdpa legnagyobb nemzeti kisebbsége. Két és fél millidan
vagyunk, s mar csupdn ezért is: nemzet. Mi vagyunk a romdniai, erdélyi magyar nemzet.
Minden mas nemzetével, nemzetiségével ennek a teriiletnek testvériségére toreksziink,
s elfogadjuk 6ket olyannak, amilyenek. De nem tiirhetjiik, hogy meg akarjanak sziintet-
ni benniinket, mint nemzetet...

— Lat-e ilyen célkitiizést a roman kormény politikdjdban?

Hadd hivjam fel a figyelmiiket a hivatalos széhasznalatban bekovetkezett vélto-
zasra. A legutdbbi iddkig egyiitt €16 nemzetiségekrol, tehat romanokrol és magyarok-
r0l és németekrdl és ukranokrdl és szerbekrol és zsidokrdl volt sz6. A nemzetiség sz6
a nemzet helyett arra szolgélt ugyan, hogy kisebbségi voltunkat hangsilyozza, de leg-
alabb magyarként voltunk jelen a hivatalos fogalmakban. Két éve ez az ,egyiitt é16
nemzetiségek” kifejezés eltlint, s helyette elnoki beszédektdl mindennapi tjsdgcikke-
kig mér csakis ,,kiillonb6z6 ajkd romédnsdg, romdn nemzet”, s6t ,,magyarul, németiil
stb. beszél6 romanok” - ilyen kifejezések haszndlatosak. Hangsulyozom, hogy itt
a romansdgot mar nem ugy értik, hogy ,romdniai”, hanem tugy, hogy etnikailag
roman. Bairmennyire fabdl vaskarika is az etnikailag romdn nem roman fogalma, még-
is ezt haszndljak, s nem a ,,romdniai dllampolgar” fogalmét. Ez a véltozds a szandé-
kokrél, az elroméanositas szandékarodl tudosit.

Ez a szandék persze régebbi és régebb Ota is érvényesiil, mint a beismerd sz6haszné-
lat. Tulajdonképpen jelen volt minden kordbbi roman korményzatban is. Csakhogy mint
Csoori Sandor irta a Duray Miklos konyvéhez irt eldszavaban, a nemzeti elnyomads ott
a leghatdsosabb, ahol a kormanyzatnak totélis hatalma van.

— A sz6haszndlaton kiviil mivel tudnd még érzékeltetni a nemzeti elnyomast?

Nem akarom sorolni az elrettentd adatok tomegét. Csak egy-két jelzést adnék, olya-
nokat, amelyek 6nmagukban véve is megmutatjak, milyen rossz a helyzet, mennyire el6-
rehaladott a kiszoritéds, beolvasztds, a kulturélis és nemzeti jogoktdl valé6 megfosztas,
a megfélemlités politikéja.
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A politikai és tarsadalmi intézményekben a magyarok valdsagos szdmaranyuk tore-
dékével vannak képviselve, s a mostani rossz arany folytonos romlds eredménye. A ma-
gyarok éltal legstrtibben, tehat tobbségileg lakott kdzigazgatasi egységek egyikében sem
megy sem a kozép-, sem a felsd vezetésen beliili ardnyuk 20% folé.

Ugyanez vonatkozik a képzettséget kivand és diplomds foglalkoz4sokra is.

Mindkét esetben az alacsony ardny egy tudatosan szelektiv, nemzeti diszkriminacion
alapuld6 foglalkoztatasi politika eredménye, még akkor is, ha ezt nyilvinosan nem hirdet-
ték meg valamilyen ,,magyartdrvény” formédjaban.

Egyéltaldn, tudatos intézkedések sorozatdval torekszenek arra, hogy az erdélyi ma-
gyarsagot megfosszak értelmiségétdl, hogy nemzeti értelmiség nélkiili etnikumma véltoz-
tassak. A két 6 mddszer egyike, hogy a Magyarorszagra és mashova torténd kivandorlast
kivételezden segitik és egyenesen erdltetik bizonyos értelmiségi kulcsemberek esetében.
A masik, hosszu tdvon veszedelmesebb mddszer: a nemzeti nyelvii iskoldztatis megsziin-
tetése. Igen, gyakorlatilag mar errdl van szo.

Kérem, értsenek a kovetkezd dsszefoglald adatokbdl.

Mint taldn tudjék, a magyar egyetemeket, majd egyaltalan a magyar nyelvii oktatést
mér régebben, a hetvenes években megsziintették, gyakorlatilag megsziintetve ezzel
a magyar nyelvi also- és kdzépfoku képzés magasabb perspektivdjat. De tiz év 6ta ezen
a két alsobb szinten is 6tévenként megfelez6dott a magyar nyelven tanuldok szdma — hiva-
talos adatok szerint is.

Tiz éve az altalanos (elemi) iskolasok 13-14%-a tanult magyar tannyelvii iskoldban
Erdélyben; 6t éve 7-8%-a, ma a szdmuk messze 5% alatt lehet. A hivatalosan magyar
nyelvi gimnaziumi (liceumi és szakliceumi) tanuldk szama tiz éve 30 000 koriil volt; 6t
éve 15 ezer koriil; ma 7-8 ezer koriil lehet.

A maéra vonatkozd adatokban azért vagyok bizonytalan, mert a més ajki romdn qj
koncepcidjanak megfelelden a nemzetiségi adatokat ma mar kilén nem is teszik kozzé,
csak kovetkeztetni lehet rajuk.

De ha kozzétennék is, a szdmszer(i romlasndl is ijesztébb az, ami a statisztikakbol
nem derill ki: a ,,magyar tannyelvii iskola” fogalma teljesen megvéltozott, valdjaban
a visszdjara fordult.

Els6 1épésként tiz évvel ezeldtt elkezdték felszdmolni a magyar iskoldkat, amelyek-
ben csak a kdtelez6 romén nyelv és irodalom oktatasa folyt roménul. Ezek helyett mara
minden szinten, a legalso szinten is, vegyes iskoldkat vezettek be, magyar osztilyokkal.

Latszolag csak annyi valtozas ment végbe, hogy kiiloniskoldk helyett kiilonosztalyok-
ban szervezddik a magyar nyelvii oktatds. Valdjdban az 4tszervezés orve alatt teljes jog-
fosztds tortént. Ugyanis a magyar tannyelvii osztily fogalma mar nem magyar nyelvi alta-
lanos és szakképzést jelent az altalanos iskoldkban és a liceumokban, hanem csak annyit,
hogy egyaltalan tanitanak ott magyart is, s esetleg nem tobbet, mint a magyar nyelvet és
irodalmat — minden mést roméanul.

Nem vontak vissza alkotmédnyos el6irdsokat, nem tordltek nemzetkozi egyezménye-
ket. Titokban, adminisztrativ uton jutottak el ide. A legtobb korlatozast példaul a magyar
nyelvli tanerd hidnyaval indokoltdk. A hidnyt azonban mesterségesen és biintetd szankci-
oOkkal idézték eld. A végzds magyar diplomésokat, szaktandrokat, orvosokat, tuddsokat
Erdélyen kiviil vagy roman nyelvi teriileten helyezik el. Ha a kinevezést nem fogadjak el,
nem juthatnak szakmabeli dllashoz, s a tandijat vissza kell fizetniiik. A legutobbi idében
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ezt a politikat alkalmazni kezdték a magyar irodalom és nyelv oktatdira, a magyar szako-
sokra is, ha van masik szakjuk is; a legtobbjiiknek van. Ezzel a kor bezarul.

Kiragadtam a diszkrimindciok sokasagabdl a taniigyieket. Itt minden napra jut valami
megaldzas, ha mas nem, jelképes. Péld4ul, épp a héten vették le az iskoldkon beliil is a ma-
gyar nyelvl feliratokat, igazgatéi névtabldktdl a falitjsdgokig és hivatalos jelszavakig.
De féleg azért hangstlyoztam a taniigyet, mert ezek az adatok egymagukban is megmutat-
jak: a magyar nemzet napjai Erdélyben meg vannak szdmlalva, ha ez igy megy tovébb.

— Mit vér tehét a jovotol?

Viélasztanunk kell, és valasztdsunk nem lehet kétséges. Harcolnunk kell. Mert
az alternativa az: elolvad-e, legaldbbis megszlinik-e nemzeti létében az erdélyi magyar-
sdg néhany nemzedéken beliil, vagy harcolni fog nemzeti 1étéért. Csak akkor marad meg,
ha kiizd. Bebizonyosodott, hogy mér nincs mire varakoznunk, és csak magunkra szdmit-
hatunk.

— On sokdig dolgozott a hatalmi apparatusban.

1972-ben lemondtam a Politikai Bizottsdg pottagsdgardl. Addig, nem titok, szorosan
egylittmiikodtem a Roman Kommunista Part legfelsd vezetésével, benn voltam szinte
minden bukaresti kdzponti apparatusban. J6 viszonyban voltam Ceausescuval és csalad-
javal. Mi tobb, j6 véleménnyel voltam rdla, igaz, akkoriban még... mas volt, mint ma. Azt
hiszem, 6 is kedvelt engem. Lemonddsomat az erdélyi magyar értelmiség legjobbjai is
értetleniil fogadtak. Ma mar megértik, hogy én akkor keriiltem el8szor valaszit elé. Vagy
egylitt megyek tovabb azokkal, akik azt akarjak, hogy babjuk legyek, a sajat fajom elleni
politikdjuk végrehajtdja. Akkor maradok fent és jol élek. Vagy kilépek ebbdl az erkdles-
telen szerepbdl, és akkor lefelé megyek. En lefelé mentem.

— Volt-e médja megismerni Ceausescu nézeteit a nemzeti kérdésrél?

1971-ben egy politikai bizottsagi ilés utdn behivott magahoz: ,Kirdl, j6jjon hoz-
zdm!” Négyszemkozt kérdezte: ,,Mi jsag?” ,Baj van” — mondtam. ,,A megyémbeli ma-
gyarok nyugtalanok, és én nem tudom megnyugtatni 6ket, mert igazuk van.” S elévettem
az adatokat és elmondtam mindazt, ami alig lehetett véletlen hiba. Ceausescu vélemé-
nyérdl annyit tudok, amennyit ekkor mondott: felemelte a telefont, a miniszterelnok-
helyettest hivta, s azt mondta: ,Itt van ndlam Kiral, silyos problémdakrdl szdmol be, két
hénapon belill jelentést kérek a nemzetiségi politikardl és arrdl, hogy kell jova tenni,
amit elrontottak.”

Ennekem nem volt okom kételkedni a jéindulatdban. Megszerveztem, hogy
a miniszterelnok-helyettes bdséges anyagot kapjon. Annyi tortént, hogy Ceausescu ké-
sObb egy beszédében hibakrol is emlitést tett, konkrétumok nélkiil, és javulst igért. Nos,
semmi sem javult, sem akkoriban, sem azéta. EllenkezOleg, csak kovetkezetes romlast
tapasztalhattunk.

— A vilagsajtoban feltételezések keringenek Ceausescu hanyatlo egészségi allapoté-
ol és vezetési stilusdnak névekvd voluntarizmusardl. Hogyan latja 6t ma?

Tiz év 6ta nem taldlkoztam vele, igy errél nem nyilvanithatok véleményt. Egyet
azonban tudok. Roménidban a helyzet veszedelmesen rossz. Nehéz mélyebbre jutni
a mai helyzetnél. Tokéletesen irraciondlis az iparositasi politika, tejesen felborult a gaz-
dasig egyenstlya, a lakossadg nyomorog és terrorizdljik. Valddi sztdlinizmus van Romé-
nidban, a legstlyosabb fajtabdl, s a fesziiltségek egyre elviselhetetlenebbiil halmozddnak.
Az 1956-0s magyarorszagi forradalom el6tti id6hoz hasonlithatd csupén a sztélinizmus

127



HIN 4-5

mélysége és a fesziiltség. Tessék, most haszndlom eldszor nyilvdnosan ezt a kifejezést:
az 1956-os forradalom. S nemcsak mert annak tartom. Hanem mert a fesziiltségek felhal-
mozd6dasa nalunk is robbandssal fenyeget.

— Az 1956-0s forradalmat nemcsak a sztalinizmus elézte meg, hanem a XX. szovjet
partkongresszussal kezd6d6 olvadas is. Lat-e hasonl6 folyamatot a mai Roménidban?

A felszin mogé kell latni. Ma mar megveti a hivatalos propagandat az atlagroman is,
és rendszeresen hallgatja a Szabad Eurépa Radiét. Ot évvel ezel6tt ez még csak a magya-
rokra volt jellemzd.

De itt fontos figyelmeztetéssel élek. A karpatontdli romdnok mind gyakrabban
mondjak nekiink, magyaroknak: miért nem kezditek ti? Nekiink nincsenek, nektek van-
nak forradalmi hagyomanyaitok: 1848, 1919, 1956. Tandcsolom minden magyarnak, uta-
sitsa el, hogy mi kaparjuk ki a gesztenyét az orszag szdmdra. A helyes orszdgos politika
kialakitdsa nem a nemzeti kisebbség feladata, hanem a tobbségé. A magyarsig elleni
uszitdsra és brutdlis fellépésre haszndlndnak fel minden olyan kisérletet, amelyben
az ilyen provokdcioknak engednénk. Igyekeznének helyes koveteléseket magyar &rmany-
kodésnak feltiintetni. Nekiink, s éppen abban a helyzetben, amelyben ma az orszag van,
az a kotelességiink, hogy békés, de hatdrozott mddon fellépjiink a sajat jogainkért.

— Mas magyarokkal taldlkozvan, kivételesnek tlinik az on tettrekészsége. Hogyan
lehetséges kiizdelemre gondolni, amikor az erdélyi magyarok arrél panaszkodnak: egymas-
sal beszélni is alig mernek, nemhogy a jogaikért kidllni? Mire alapozza optimizmusat?

Arra, hogy nincs més valasztds. Ha nem kiizdiink magunkért, akkor valdjaban elvesz-
tiink. De arra is, hogy bizom az emberi jogok érvényesiilésében, a testvériségben, a j6zan
emberi észben.

En minden csalédés ellenére még mindig hiszek ifjikorom eszméiben. 14 és fél éves
koromban léptem be a Roman Kommunista Part ifjasigi szervezetébe. Akkoriban,
Groéza Péter alatt, az § igéreteiben bizva, kozelinek éreztiik az eltling hatdrok Mittel-
Eurdpéjat, a nemzetiségek boldog egyiittmiikodését. Angyalkak ropdostek koralottink.
Ma azt mondjak, hogy a magyarok és a zsidok, akik akkoriban épp ebben az igéretben
bizva épitették olyan lelkesen a RKP hatalmat, csak befurakodtak a roman partba, hogy
ott megszerezz€k az irdnyitast.

Tiszteltem a magyarul is folyékonyan beszélé Groza Pétert, s j6 viszony emlékét dpo-
lom fidval, Octavian Grozaval és lanydval, Mia Grozéval is. Sajnos, de annak alapjan,
amit azéta tapasztaltunk, azt kell mondanom, hogy a testvériség igéretével szandékosan
félrevezettek benniinket.

— Groéza Péter is?

Ois.

— Amerikdban mind tobben vitatjdk, helyes-e Romdanidnak tovdbbra is megadni
a ,Legnagyobb kereskedelmi kedvezményt”, a ,Most Favored Nation's Status”-t?
Mi a véleménye errdl a kérdésrdl?

A nyolcvanas években két izben volt alkalmam hivatalosan is nyilatkozni errél ame-
rikai politikai tényez6k el6tt. Megkérdezett az amerikai kongresszus kiildottsége, és
ugyanezt kérdezte télem késObb az amerikai nagykovet is. A valaszom mindkét esetben
az volt: igen, minden emberi jogi és kisebbségi jogsértés ellenére meg kell adni a kedvez-
ményt. Azzal érveltem, hogy ami jé az orszdgnak, az javara vélik a népnek is; minél tobb
jut az orszagnak, az 4llamnak, anndl tdbb jut a népnek.
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Nos, ki kell jelentenem, hogy ez az Osszefiiggés nem 4ll fenn tébbé. A mai Roméni-
dban mar semmi sem jut a népnek, sem igy, sem ugy. Hidba kereskedhet kedvezménye-
sen az dllam, mér képtelen ra, hogy akér az orszag gazdasdgit megerdsitse, akdr a nép
elnyomorodasat megéllitsa. Ilyen koriilmények kozott fontos jelzés lehet arra, hogy val-
tozésokra van sziikség, ha ezt a semmin sem segitd besorolést, amelyre emberi jogi poli-
tik4javal mar régen nem szolgal rd a roméan kormany, megvonnék ettdl a korménytol.

— On szerint megtesz-e minden téle telhetét a magyar kormany a roméniai magyar
kisebbség iigyében?

Természetesen nem, de ne intézziik el ilyen roviden ezt a bonyolult kérdést. Az is
tanulsagos, hogy miért nem.

Onok szerint miért nem cselekszik az itteni németek iigyében az NDK? Amelynek pe-
dig nincs kozos hatdra Romdnidval? Azt hiszik, azért, mert szdmukra elvégzi a munkat
az NSZK? Tévedés, akkor sem tennének sokat, ha nem volna NSZK, éspedig ugyanazért
nem, amiért Romdnia nem tesz semmit a Szovjetunidban 1évé romanok iigyében. Mert
ezzel magyarok, németek, romanok egyardnt a Szovjetunié nemzetiségi politikdjara, a litvd-
nok, lettek, észtek, ukranok, muzulméanok helyzetére és — végsé soron — a maguk helyzeté-
re emlékeztetnének. Mert a Szovjetunid nem szeretné, ha a barati orszdgok egymdst birél-
ndk olyan politika miatt, amelyre a legkirivobb példa a balti orszdgok helyzete.

Persze ahhoz a teljes csondhoz képest, amit a romdnok produkalnak a szovjetunio-
beli roméansag és egyaltalan Besszardbia iigyében, a magyar kormany szinte tevékenynek
tnik a magyar iigyekben. Néha segit egyes személyeken és célzdsokat enged 4t a sajto-
ban a sorok kozott. De a romdnok teljes hallgatdsanak kiilonleges oka is van, amivel
valahogyan elfelejtenek biiszkélkedni a hazafias roman politikusok. Tudni kell, hogy
a Szovjetuniéban é16 roménok egy részét, a tobbséget elnevezték moldovannak, a tobbi-
eket, az ukrajnaiakat meghagytdk romén kisebbség néven, de — példdul — mindegyikiiket
arra kényszeritették, hogy cirill betiikkel irjanak. Nos, mindez nem szdmit, mert iizletr6l
van sz6. Egymilli6 romédn eloroszosodik Besszarabidban, de Ceausescu hallgat errdl
a veszteségrdl, és akkor hatmillié6 romént nyer — mert beleértddik ebbe a hatmilliéba
az erdélyi magyar és német is -, hatmillié6 romént nyer Erdéllyel.

— On szerint tehét tobbet tenni nem is 4llna mddjdban a magyar kormanynak?

Az el6bbiekbdl csak az kovetkezik, hogy megértem a magyar kormany politikajat, de
az nem, hogy elfogadom. Nincs tehetetlenségre karhoztatva. Hadd nyilvanitsam ki egyet-
értésemet mindazokkal, akik birdldan siirgetik a nyiltabb kiallast és a hatdsosabb védel-
met a magyar kormanytol és tdrsadalomtol: Csoodrival, Csurkdval, Rajkékkal.

Am nekik sem kell tilfesziteniiik a hirt. Nem mintha nem volna igazuk, amikor er6-
teljesebb fellépést siirgetnek, hanem mert a legtevékenyebb magyar kormany sem birhat
dontd befolyassal a mi helyzetiinkre. Ahogyan az amerikai, nyugati megitélésen sem mu-
lik a dolog, ha fontos is. Hogy mi lesz veliink, az itt, ebben az orszagban ddl el, s rajtunk
magyarokon, németeken és romdnokon mulik. Ha mi nem allunk ki magunkért, senki
sem segithet rajtunk.

Az elébb a demokratikus ellenzékrdl, az irokrél esett sz6. Nekik sem kellene bele-
nyugodniuk, hogy mi csak hallgatjuk a hireket, de nem alakitjuk. Nem futok senki utén,
s nem volna értelme, hogy utdlag szaporitsam az alairdsok szdmat valamely dokumentu-
mon. De kijelentem, hogy amennyiben megkerestek volna, aldirtam volna az 1956-os
forradalom évforduldjara kiadott nemzetkozi nyilatkozatot, mert egyetértek vele.
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Ahogyan szolidaris vagyok a Charta 77-tel, a lengyel Szolidaritas szakszervezettel és rokon-
szenvvel figyeltem a romdniai szabad szakszervezetek megalapitdsara tett kisérletet is.

Amikor Sz8cs Géza és Dorin Tudoran elhoztdk hozzdm a felhivasukat, amelyben azt
javasoljdk, hogy az ENSZ-nek legyen a vildg nemzeti kisebbségeivel torédd kiilon
szervezete is, még egyetlen aldirds sem volt rajta. Maguk a szerzok is csak utdnam irtak
ald. A javaslatot tovabbra is kivdlonak tartom, s csak remélem, hogy Tudoran Amerika-
ban, Sz6cs Géza Németorszagban sokat tud majd tenni érte. En itt vagyok Vasarhelyen,
és aki jo s fontos iigyben keres, megtalal: nem vagyunk a vildg végén.

— Hogyan €1, mi a munkéja?

1978-as memorandumom utén, amelyet a nemzeti kérdésben intéztem az RKP Koz-
ponti Bizottsdgahoz, egy idére kényszerlakhelyet jeloltek ki szimomra. De j6 munkdm
ott is volt, gazdasigi vezet6ként hatezer embert irdnyitottam. Most is vezetd vagyok,
a Marosvasarhelyi Konzervgyar igazgatoja, ezerotszaz embert irdnyitok. Hatvan szazalé-
kuk magyar. Egyébként feleségem német, s gyermekiink, Kiraly Ingrid német nyelviinek
szamitd osztalyba jér, és kiilon magyardrakra iskoldn kiviil.

— Mivel magyarazza, hogy birald allasfoglaldsai ellenére vezeté maradhatott?

Talan az eredményeimmel. Nem hinném, hogy Roménidban sok véllalat teljesitené
a tervét 120 szazalékra. En nagyon sokat exportalok, s ez fontos dolog a mai Roméni-
ban, tulsdgosan is az. De azért nem mondandm, hogy a munkdmban nem akadalyoznak.
Mondok példat is, de nem pontosat, mert én tdrvénytiszteld dllampolgar vagyok, és a ter-
melési tervek is allamtitkok nalunk. Decemberben 6tszdz tonna folott kellene htiskonzer-
vet széllitanom. A mai napig, s irunk december tizenkettedikét, egyetlen gramm hust sem
kaptam.

De ha mar a torvénytiszteletnél tartunk, hadd figyelmeztessem magukat, jelentést
fogok irni arrol, hogy magukkal beszélgettem itt teke utdn, bor mellett. Ugyanis erre
kotelez a torvény.

— Megkérhetnénk egy szivességre, hogy csak vasdrnap multan tegye meg torvény-
tiszteld jelentését?

Ha akarndm, sem tudndm eldbb, hiszen a hét végén nem miikddik a posta.

— Koszonjiik a beszélgetést.

Hlaraszti]. M[ikl6s].

A nagyenyedi Bethlen-kollégium
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Pro memoria F

1940 Erdély
— Bibo Istvan kézirattoredéke —

Bib6 Istvin alabbi cikktoredéke az MTAK kézirattdrdban taldlhato az MS 5111/17. szd-
mMon.

Keletkezésérdl a szerzé megjegyzése igazit el: ,,Szombathfalvy kérte — a Tarsadalomtudo-
madny szamdra, de nem fejeztem be. 1941”. Ezt joval késébb irhatta Bibo a kézirat elsé lapjai-
ra, amirdl nemcsak a ddatum utdni kérddjel drulkodik, hanem a keltezés elirdsa is. A Tirsada-
lomtudomdny korkérdése (Az erdélyi unio problémdja cimmel) ugyanis mdr az 1940 november-
decemberi szamban megjelent, a kovetkezd szerkeszti bevezetével: ,, Megkérdeztiik az erdélyi
kérdés néhdny ismerdjétél, miben litjdk a visszacsatolt Eszak-Erdély szerencsés és gyors dssze-
forrdsanak feltételeit és nehézségeit. A vdlaszokat itt kozoljiik azzal, hogy a kérdést még napiren-
den tartjuk.” Szombathfalvy tehdt mdr 1940 szeptember-oktoberében felkérhette Bibot a cikk
megirdsdra; hogy mikor ldtott munkdhoz és miért hagyta abba: nem tudjuk. A kézirattdrban
oOsszegyiijtott Bibo-levelezésben nem bukkantam tovdbbi eligazité nyomra a cikk sorsdt illetéen.

A mdsodik bécsi dontés utdn sorra lattak napvildgot a hasonlo fejtegetések a kolozsvdri
Hitel, a Magyar Szemle, a Kelet Népe és a Nyugat hasdbjain. Kozel fél évszdzad tavoldbdl is csak
sajndlhatjuk, hogy Bibo cikke végiil nem jelent meg. Mert bdr akadtak mdsok is, akik ova intet-
tek az erdélyi dllapotok legenddvd emelésétol — olyan élesen, mint 6, senki nem figyelmeztet:
az uralkodo elit és a kozéposztaly Erdéllyel példalozva probadlja elfogadtatni uralmdnak alap-
elvét, a sziiletésrendi , kivalasztodas” gondolatdat. Mint ahogy szinte egyediil az 6 hangja hallat-
szott volna ki a korusbol a mdsik veszély elkertilésének demokratikus megolddsdra: ,,a magyar-
orszagi kozszellem Erdélybe keriilt képviseldi igyekeznek majd ott is bevezetni a megkiilonbozte-
tési igényeknek és a tiulhangstilyozott poziciotartdsnak azokat a formdit, amelyeket a tarsadalmi
élet diszharmonidja ndalunk kitermelt... Ennek ellenstilydul mindenesetre kivinatos, hogy Erdély
igazgatdsdban minden vonalon minél inkabb érvényesiilion az énkormdnyzat elve...”

Am nem mehetiink el a rank maradt fejtegetés egy hidnyossdiga mellett: Bibé nem foglalko-
zik azzal a ténnyel, hogy Erdélyben romdnok is élnek. Igaz, cikkét félbehagyta, tehdt nem zdirhat-
Juk ki, hogy a késobbiekben érintette volna a magyar-romdn egylittélés problémdit — hiszen
a nemzetalakulds és a teriileti-etnikai elhatdrolodds demokratikus elvei didkkordtol élete végéig
foglalkoztattik.

Ami gondolatmenetébdl fennmaradt, ebben a formdjdban is kereknek tekinthetd. A kihii-
zott s most fiiggelékként kozolt szovegrészletek arra engednek kovetkeztetni: Bibo torténeti ada-
lékokkal egészitette volna ki cikket.

Szildgyi Sandor

A csonka orszag és a visszatért erdélyi és keleti orszagrészek lelki 6sszeforraddsanak
kérdéséhez egyetlen szempontbdl tudok hozzaszolni: a tdrsadalmi kozszellem dsszefor-
radisanak szempontjabol. Itt sem annyira azokra a kiilonbségekre gondolok, melyek
az erdélyi részek huszéves kisebbségi sorsa folytdn kialakultak, hanem ink4bb arra
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a kiillonbségre, amely a torténelmi Erdély és a szlikebb értelemben vett Magyarorszig
tarsadalmi kozszellemében régtdl fogva fenndllott s az utolsd husz esztendd fejlédése
folytdn még hatdrozottabba valt.

Erdély magyar tarsadalma s a szlikebb értelemben vett Magyarorszdg tirsadalma
megegyeznek abban, hogy mind a kettd alapjdban ma is sziiletésrendi alapokon nyugvd,
multbol szdrmazott helyzeteket megrogzitd, hierarchikus tdrsadalom. Kiilonboznek
viszont abban, hogy az erdélyi tdrsadalmi hierarchia funkciondl, a magyarorszagi pedig
nem. Funkciondlds alatt azt értem, hogy az erdélyi tdrsadalomban szildrdan kialakult
értékrend szabja meg, hogy ki hova tartozik, ki honnan hova és hogyan emelkedhetik, kit
milyen teljes vagy relativ méltosag illet meg, ki mivel tartozik a maga rendjének, a felet-
te alloknak, s az alatta 1évéknek, mik az érintkezés modjai és alkalmai, kiilondsen pedig
milyen kozosségi szerepek és feladatok azok, melyeket a vezetdrétegeknek véllalniuk
kell. Ez az értékrend nemcsak hatdrozott, hanem emberséges €s viselhetd is: akdrmilyen
szorosan is élnek benne sokan, ad valamiféle méltdsdgot mindenkinek és ad lehetdséget
a mozgasra €s a valtozasra. Benne a tarsadalmilag felemelkedett ember zavarodottsig
nélkiil véllalja a régi és zavarodottsdg nélkiil viseli az 4j statusat. A tarsadalmi hierarchia
szilard értékrendjéhez hozzétartozik egy szilard erkdlesi kozmegegyezés is, mely ennek
az értékrendnek a szabalyait ismeri, helyesli, koveti és mindenkibe beleneveli.!

Ilyen tarsadalmi egyensulyt a rendi vildg virdgkordban kiilonbdz6 szerencsés koriil-
mények Osszetalalkozasa (erds vallasos vagy moralis élményeken atment vezetdréteg,
koran befolyashoz jutott kozéposztaly vagy értelmiség, nagyszdmu szabad vagy kivaltsa-
gos parasztsag stb.) hozhat 1étre, amire Anglia és mas északi orszdgok mutatjik a legis-
mertebb példat. A tarsadalmi egyenlésodésnek a XVIII. szdzad végén elindult s azdta
liberalizmuson, demokracidn, kommunizmuson és fasizmuson keresztiil egyarant érvé-
nyesiild kovetelménye természetesen ezekkel a tdrsadalmakkal szemben is megjelenik,
azonban a folyamatot nem sietteti a régi értékrend csddje, hanem a lassan nivellalodé
tarsadalom még sokdig tdmaszkodhat a tdrsadalmi szereposztdsnak a rendi tarsadalom
idejében kialakult megoldasaira.?

Sokszor hallottuk, hogy Erdélyben a hiszéves kisebbségi sors alatt megsziintek a tér-
sadalmi kiilonbségek, mert irnak, parasztnak, munkdsnak egy asztalnal kellett meghény-
nia-vetnie a végveszélyben 1évé magyar élet problémadit. Ez a megéllapités igy félreveze-
t3. Adaz tarsadalmi harcok az erdélyi magyar tarsadalomban a haboru el6tt sem voltak,
viszont a tarsadalmi kiillonbségek, a tarsadalom hierarchikus jellege nem sziint meg
a kisebbségi sors idején sem. Erdélyben uraknak és parasztoknak azelStt is megvoltak
a maguk alkalmai, amikor egy asztalnél tilhettek és kellett iilniiik: nem azért, mintha nem
lettek volna kozottiik tdrsadalmi kiilonbségek, hanem azért, mert megszabott rendje volt
kozottiik az egyiitt iilésnek. Ez a rend a kisebbségi sorban sem szlint meg, csak gazdagabb
lett, ssz€bb hozta, megdrizte Oket s emberibb és kozvetlenebb formdkat vett fel; st
reményt mutatott arra is, hogy keretein beliil megindul a tarsadalmi kiilonbségek teljes
megsziinésének békés és fokozatos folyamata is.

A szlikebb értelemben vett Magyarorszagra mindennek ellenkezdje 4ll. Tarsadalma
mindenekfelett azért rendi jellegli, mert egyrészt gondosan 6rzott, masrészt élesen vita-
tott helyzeti egyenlStlenségekkel és megkiilonboztetési igényekkel teljes. Az a konvencid,
mely kinek-kinek a helyét megszabja, minden, csak nem szilard, s igy a tdrsadalom élete
a nem teljesiilt vagy hidnyosan teljesiilt felemelkedési igényeknek kétségbeesett, Oridsi
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energiapazarlassal jaro és ezer kesertiséggel teli versenyébdl all. Hidnyos vagy nem érvé-
nyesiil az az értékrend, mely mindenekel6tt a vezetérétegekhez tartozok szdmadra szigo-
rian és kikeriilhetetleniil el6irnd a kdzosségi szerepviselés kotelezettségeit. Mivel a tar-
sadalom nagyobb része bizonytalanul all a maga helyén, emberi méltdsdgtudata zavaro-
dott és feliilrdl konnyen megingathatd, de ugyanakkor, sét éppen ezért komoly 6nkéntes
kozosségi fegyelemre alig kaphatd. Az egész tarsadalmon latszik, hogy nem dnmagéba
zart kozosség belsd egyensilydn nyugszik, hanem szdzadokon keresztiil egy kiilf6ldon
sz€keld kormanyhatalom s egy megosztott lelkiiletl vezet6réteg hatalmi vetekedésébdl
alakult ki.3

Ez az dnmagéban is diszharmonikus tdrsadalom ma valsagat éli. A mind ingeriilteb-
ben érvényesitett vezetési igények mellett a vezetés kdzkelet(i jelszavai mindinkabb elté-
volodnak a jol rendezett arisztokratikus tdrsadalom angol példara hivatkozd, sokdig
elétérben volt idedljatol: mind tobb ponton kideriil a vezetrétegek mordlis teherbird
képességének az elégtelensége, és mind tobb ponton érezhetd a vezetdrétegek lelkiisme-
retének megrendiilése vagy legaldbbis a megbizonytalanoddsa. A XX. szdzad problémai
egy ilyen diszharmonikus tirsadalom szdméra azt a kényszeriiséget jelentik, hogy nem
tdmaszkodhat letlind rendjének még jol funkciondld szereposztisaira, hanem kénytelen
alapvetd megoldédsok létrehozasat kinlddni mindazokban a tarsadalmi kérdésekben,
melyeket kora felvet. Nincs ugyan ma Magyarorszédgon olyan tdretlen 6nbizalmi és poli-
tikai ereji réteg, mely 6nmagaban ezeknek a megolddsoknak az igéretét hordoznd, de
mégsem lehetetlen, hogy az id6k kovetelményeinek a sulya alatt és a vezetdrétegek lel-
kiismereti valsdganak az ereje folytdn ezek a megolddsok megérnek. Ez az a lehetdség,
mely — szemben Erdély tdrsadalmi rendjének ardnylagos egyensulydval — a szlikebb érte-
lemben vett Magyarorszag diszharmonikus életl tdrsadalmat minden zajos tévitja és
hangtalan zsdkutcija mellett is reménységtdl és jovotol terhessé teszi.

Ilyen szemléletben vildgossé vilik, hogy a két tdrsadalom szerencsés és gyors Ossze-
forradasanak elso feltétele, hogy le merjiink mondani a teljes dsszeforraddsrdl, és min-
denekeldtt arra tigyeljiink, hogy a kétféle tirsadalmi kozszellem ne hasson olyan médon
egymasra, mely mind a kettd szdméra kart és zavart jelent.

Ebben a vonatkozdsban két irdnyban is fenyeget veszedelem. Erdély magyarsagat
fenyegeti az a veszedelem, hogy a magyar tirsadalom diszharmodnidjanak és valsdganak
a tiinetei az 6 tarsadalmdban is megjelennek. MindenekelStt valdszint, hogy az erdélyi
vezetOrétegek anyagi megerdsddése gyorsabb iitemben fog megindulni, mint az erdélyi
magyar tomegeké. Valdszinti, hogy ez a megerdsddés nem annyira fiiggetlen gazdasagi
egzisztencidk kialakuldsa, mint inkdbb hivatali pozicidk és allami vagy dllamilag timoga-
tott vallalatokban vald részvétel utjan fog megindulni, tehét olyan formék kozott, melyek
megengedik az eddig szorosan Osszekapcsolodott kdzosség életébdl vald eltdvolodast.
Fenyeget az is, hogy a magyarorszagi kozszellem Erdélybe keriilt képviseldi igyekeznek
majd ott is bevezetni a megkiilonboztetési igényeknek és a talhangstlyozott pozicidtar-
tdsnak azokat a formdit, melyeket a tarsadalmi élet diszharmonidja ndlunk kiemelt.
Mindezek egyiitthatdsaképpen fenyeget az, hogy Erdély tarsadalmi kozszellemének egy-
sége és egyensulya megbomlik. Ennek ellenstlydul mindenesetre kivanatos, hogy Erdély
igazgatdsdban minden vonalon minél inkdbb érvényesiiljon az Onkormdnyzat elve.
Végsbleg azonban mindenekelStt az erdélyi tarsadalmon mulik, hogy kozszellemének
szerencsés fejlédési vonalat meg tudja-e Orizni vagy sem.
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A masik veszedelem az erdélyi példa magyarorszagi mintdul vételébdl szdrmazik.
Magyarorszdgon nem Uj dolog a vezetdi szerepét kotelességtudattal teljesitd torténelmi
osztalyok és a vezetésnek készségesen és nyiltsziviien engedelmeskedd nép tarsadalmi
egyensulyanak arisztokratikus eszménye. Mind Tisza Istvdn kora, mind a hibora uténi
un. konszolidacid szivesen hivatkozott erre az eszményre, és személyileg is erdsen
tdmaszkodott erdélyiekre. Az eredmény — a diszharmoénia elmélyiilése — mély szomora-
saggal toltheti el mindazokat, akik ezt az eszményt johiszemiien vallottadk. Koénnyi ugyan-
is egy vezetOréteget arra inditani, hogy helyzetét nagyobb ontudattal fogja fel és lehetd-
ségeit nagyobb eréllyel érvényesitse: ehhez elég a felbatoritds. De nehéz ugyanezt a réte-
get szigort kotelességek és szerepek véllaldsara inditani akkor, mikor erre kényszeritve
nincs, alig is kényszerithetd és semmi ilyet belé nem neveltek. Egy teljesit6képes rendi
szereposztasban el lehet élni a rendi vilag letlinte utdn is, de reménytelen és karos pro-
bélkozas ilyen tarsadalom létezésének fikcidjat hirdetni ma ott, ahol az mér nincs meg
vagy rosszul miikodik, s ahol azok a sziiletési kategoridk, melyekre tdmaszkodhatnék,
hiteliiket vesztették. Az erdélyiekre, mindenekelStt az erdélyi értelmiségre hérul az a fel-
adat, hogy magukrdl ezen a téren kartékony legendékat kolteni ne engedjenek; mirdnk
pedig az, hogy ne tarsadalmi hierarchia igazoldsat keressiik Erdélyben, hanem az erdélyi
tarsadalmi kozszellem morélis tényezdit probaljuk belenevelni abba a nem sziiletésrendi
alapokon kialakitand6 tarsadalomneveldi garddba, amelyre Magyarorszdgnak sziiksége
van.

Kihagyott szévegrészek:

1. Hozzatartozik végiil egy vildgos és fikciok nélkiili torténelmi tudat, mely tudja,
hogy ez a tarsadalmi rend s vele minden egyéb, amin Erdély ereje és élete nyugszik,
a XVIL szizad nagy fejedelmei alatt alakult ki: tudatos tisztelet dvezi tehdt a multat,
éspedig nem akarmiféle multat, hanem mindenekelStt a multnak ezt az alkotd és meg-
alapozd szakaszat.

2. Az, hogy az angol falvak rendszerint a foldesurat vélasztjak békebirdul, s az erdé-
ly(i) magyar reformatus falvak rendszerint a foldesurat valasztjak egyhazkozségi f6gond-
nokul, még jo ideig a legcélravezetdbb, s nem utolsdsorban a legolcsébb megoldéas marad
szdmukra. Az ilyen tarsadalmakban a radikalis egyenldsit6k rendszerint megszelidiilnek
s a fokozatos fejlddés hiveivé szegddnek vagy pedig a céltalan forradalmérkodas zsékut-
c4jaba szorulnak.

3. A margdn ceruzaval irt megjegyzés olvashatd: Egy orszig sem kolthet a maga szé-
méra szerencsés torténelmi elézményeket. Ehhez képest hamis 6nnén multjahoz vald
viszonya is. A magyarsag multjabol mostandban Szent Istvant, Méty4s kirdlyt, PAzméany
Pétert, Rdkdczi Ferencet és Széchenyi Istvint szeretné kiemelni, de ugyanakkor gyakor-
latilag III. Karoly, Maria Terézia és a Bach-korszak, a legjobb esetben Tisza Kalméan,
Ferenc J6zsef és Bethlen Istvan alkotdsai kozott €1, s midén mualtjat véli 6rizni, valdjdban
ezt a multat konzervalja. (Tisza Kalman nevét Bib6 athizta. — Sz. S.)

(A széveget ifj. Bibo Istvdn és Szildgyi Sandor hozzdjaruldsaval kozoljiik, amiért eziiton
mondunk koszonetet. — a Szerk.)
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Jovevényszavak

Szavai Géza

Orokkévaldsig

»Abban a faluban, ahol sziilettem — mesélte Potyka bécsi dreg kollégdinak —, min-
denki minimédlisan olyan rendes ember, mint én. Ha nem is mindenki, de szinte. Lehet,
azért nem problémdazgatok annyit a siremlékkel, miegymadssal, mint ti, s nem felhdnytor-
gatasképpen emlitem, de taldn ezért fizethetek tobbszor nektek egy-egy sort, mint ti ne-
kem. Hogy mi lesz majd folottem, az a Pista fiam dolga, nekem csak egyetlen ilyenfajta
iigyet kell pontra tennem, s azt sem tudom, hogyan csindljam.

Vagy harom évvel ezel6tt beallit a miihelybe Kinda Akos a falumbél, gyerekkorom
6ta jo bardtom s cimbordm. ,,Szervusz, Istvan”, igy koszont, s hogy nem Potykézott, abbdl
mar sejtettem, valami baj van. Megmosdottam, feldltoztem, elmentiink s6rdzni, s akkor
mondja, hogy nekidllt sirkdvet faragni, mert felesége, fia nem él, kozeli rokonai nincse-
nek, s nehogy a végén még anélkiil maradjon. A cifra marvanyt holtéban is szégyellte vol-
na, mint életében a nyakkenddt, hat k6tomboket szerzett, s elhatdrozta, megfaragja 6.
De a k6hoz nem nagyon értett, s miutdn szétfaricskalt vagy kett6t, akkor arra gondolt,
megcesindlja fabol. Az is tart eleget. A temetOben kétszdz éves siremlék is van fabol.
Ha annyit tart az 6vé is, az becsiiletbdl neki elég, azt mondta. S hogy szerezziink fat,
készitsiik ki rendesen — azért jott hozzdm, mert a j6 mesterember mégiscsak jO mester-
ember. No, de szereztiink is olyan cserefat, s az tigy ki lett készitve, hogy még egy haj-
szalnyi repedés se volt rajta, pedig méretre kitett tigy egy olyan masfél sirkovet. Szebb
volt, mint egy politdrozott butor, becsiiletemre. Hazavittiik a faluba, hogy a bettliket
s a szamokat Akos vésse bele, s én megigértem, hogy az 6 sziiletési éve mellé aztdn majd
bevésem a masik évszdmot is, mikor gy alakulnak a dolgok. S gy alakultak, mert sze-
gény Akos is elment tavaly Gsszel.

A fa fel van dllitva, nevek, évszamok rajta, még csak az Akosé mellé kell odatenni
a mésodikat. S mind azon spekuldlok, mi a fenét csindljak?!

Akos az eresz ala harom kecskét eszkabalt, s azokra fektette a cserefat. Ceruzaval ki
voltak rajzolva a betlik szépen, s nagy részét mar ki is véste, mikor valami idegen kocsit
latott megéllni a cukrédszda el6tt. Az be volt zarva, de azért a pasas kiszéllott, s ténfereg-
ni kezdett a piacon, vele volt egy fiatal lednyka, annak mutogatott, magyardzott idegen
nyelven... Az elsd vildghdboras emlékmiivet csak futdlag nézték meg, de a masodik vilag-
habortban elesettek emlékmiivén vizsgalgatni kezdték a névsort. Akos gondolta, keres-
nek valakit, letette a vésdt, kalapécsot, s kilépett & is a piacra. A pasas olyan kdzépkort
volt, kdszont neki, s megkérdezte, hogy a névsor teljes-e.

- Teljes. Késobb az elttinteket is mind felirtuk a végére. Azért nincs dbécésorrend.

— Apamékat akkor miért hagytdk ki? Ok nem tiintek el? — kérdezte a férfi, s mikor
megmondta, hogy 6t ifjabb Aszkel Alajosnak hivjak, akkor Akos azt hitte, megszakad
a fold alatta, az egész falu alatt. Alig tudta kinydgni:
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— Akkor maga a kicsi, ugye? A csintalanabbik... Emlékszem j6l magara. Még fiilhu-
z4s is esett, mikor a toronyba mésztal galambot fogni... Kénnyen kieshetett volna.

A férfi bolintott. Akos pedig allingalt tehetetleniil.

Nyari délidd volt, senki nem jart az utcan, s 6 végiil meghivta 6ket, nézzenek be hoz-
z4. Azok mentek. Etellel kinalta, ettek, de a beszélgetés nehezen docogott.

- Bizonyisten, nem tudom, hogyan eshetett meg, hogy nem irték fel dket...

— Hagyja — legyintett az Aszkel fidi.

,Pedig tudtuk, mi tortént veliik. Mikor elvitték szegény j6 Aszkel doktor trékat, s uta-
na mi is mindjart Vasarhelyen jértunk, kimentiink Torok Marci komdmmal a téglagydrhoz,
ahova Ossze voltak gytjtve. Azt mondtuk, elvesztettiink egy receptet, azt kell megkérdezziik
a doktor 1rtdl, csak gy engedték meg, hogy beszéljiink vele. Vittiink a tarisznyaban egy saj-
tot, kenyeret, azt odaadtuk, egyebet nem tudtunk. Aztan hallottuk, mi lett veliik...” — mesél-
te késGbb nekem Akos, de akkor nem mert errdl se beszélni, se kérdezni, nehogy megsért-
se szegény fiut, vagy nehogy az tigy vegye, ahogy nem kellene. Azt se merte megmondani
neki, hogy igaz, voltak rongy emberek, akik szétlopkodték a butorokat, a ruhdkat, de volt,
amit ugy vittek el haza, hogy majd megkapja néluk a doktor tr, ha visszajon. Még mindig
Ossze lehetne gytijteni a konyvtarat, képeit, s taldn a miiszereit is.

Az Aszkel fiti a cserefihoz ment: ,,Megnézhetem?” Akos bolintott: ,,Hogyne”.

Kinda Akos. sziil. 1897 -
és neje, sziil. Berecki Rozdlia. 1901-1964
és fiuk, ifja Kinda Akos. 1919. elesett 1942. Don mellett — ennyi volt rajta.

— Hogyan, a fia nem itthon van eltemetve?

— Nem, elesett a Donndl, ki tudja, hol van.

— Akkor miért irta ol ide a nevét?

— Hogyne irtam volna, olyan mindegy az, hova lett el, de legalabb a neve legyen a mi-
énk mellett. A mi fiunk volt - mondta Akos. S az Aszkel fia egyre baratsigosabb lett ve-
le. Egészen jol elbeszélgettek. S hogy esett meg, hogy nem, ahogy mondta Alajos, hogy
az § apja, anyja, testvére utin ennyi, egy név se maradt, csak név nélkiili, nagy emlékmii,
ott, ahol meghaltak, hat er6sen megsajnalta Akos, és azt mondta, azon a cserefan van an-
nyi hely, felvésheti Oket is rd, agyis idevaldsiak voltak... Azt mondta, szégyellte magat
a masodik vildghdbortban elesettek €s eltiintek emlékmiive miatt.

— Megtenné, batydm? Komolyan megtenné?

— Adja le az adatokat — mondta Akos, s a fit leadta. A cimét is leadta, leveleztek is,
de most valakivel tart-e kapcsolatot a falubdl, nem tudom.

Hogy Akos esziikbe juttatta, mindenki emlékezett Aszkelékre... kar, hogy a fit nem
maradt, még aznap délutidn elment, mert sokan emlékeztek r4 is.

Akos pedig végiil tényleg felvéste Aszkeléket. Mert beszélt velem, mit tudjon csinal-
ni, hogy fog az kinézni, de bevéste, mondom, és feldllitottuk a cserefat. Olyan szerrel itat-
tuk 4t, hogy azt nem eszi meg az idd, én garantdlom, egy j6 ismerdsom adta, a gyarbol
lopta, ilyennel vonjak be az exportra késziil6 faragott batorokat. Ki se ddl, a talpat beton-
ba ontottiik. Akosék utan van egy vonal:

id. Aszkel Alajos. 1901-1944
¢s neje, sziil. Salamon Lidia. 1905-1944
és fiak, Aszkel Arpad. 1922-1944
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Akos neve utdn, mondom, csak a sziiletési éve szerepel, a masikat még nem irtam ré.
S mind azon gondolkozom, taldn ra se kellene véssem. Ez az ember megérdemli, hogy
ne haljon meg.”

(Részlet a szerz6 ,,Progéria” c. kotetébdl, Dacia Konyvkiadd, Kolozsvar-Napoca, 1982.)
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Marké Béla
A felejtés rimei

Lehet, hogy elfelejtjiik hirtelen
egymast, ahogy egyetlen éjszakan
mindent elont a viz, és tétovan
tapogatézunk majd a kilincsen

sOtétben, s 1dbunkndl csak a hideg,
folyékony semmi kavarog, szilard
talajra nem leliink, nem gyl vildg
sehol, nem szélhatunk mar senkinek,

nem kérdezhetjiik, hol van az a {6ld,
mely tartogat még szerelmes gyonyort,
hol van egy forr6 polinézia,

hol van a masik, hiszen tudni sem
fogjuk, s nem is akarjuk, hogy milyen
volt, mert a talélés: amnézia!

Eletiinkben a patosz

Mit vegytintaval irtak fel az arcra,
lassan el6jon, foltok, rancok, hegek,
kiteljesedik titkos iizeneted,

és olvassa, ki olvasni akarja,

mér érthetd vagy, mér van megfejtésed,

mint hasznélt targy, mely hasznat megmutatja,
s mert multja van, jovdjét nem kutatja,

de ennyi csak? De ennyivel beéred?

Betelhet minden arc, siirin beirva,
mint a papir, lehet, hogy irka-firka,
lehet, hogy stlya van, de mindenképpen

folytathatatlan. Uj papirba fogni?

Hogyan? S hogy nem leszel, de vagy: megszokni?
Miért? Letorlom inkabb, amit éltem.
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Szenvedéllyed szolunk-e még?

A lampafény kicsordul ablakombdl,

és bemocskolja hdzam, udvarom,

mert ldthatom, hogy ime: hol lakom,

s mit képzelegtem, mindent dsszerombol,

akar a sav, kimarja éjszakdmat,

s foltokban sejlik, terjed nappalom,
bér jobb lehetne bentrdl csak, vakon
tapintani a fdkat és a téjat,

mig képzeletben minden kiegésziil,
mit gondolok, az gondolatta épiil,
s mi csonka volt, az nem csonkul tovabb,

a feltord fényt még visszafojtva,
lampédm szornyiilkodd szemét befogva,
legylirném igy a teljes éjszakat.

A nyelv diadala

Tan hés lennél, de jézusméaridzva
csapkodnak, sdpadnak a fak: ne most!
Kabiétod szérnyat mocskos sz€I cibdlja,
olelget, fogdos, tapogat, kifoszt.

Ne most! Ha sargul. Es ne most! Ha nyilik.
Ne most! Ha rossz. Ha j6. Ha torz. Ha ép.

Ne most van mindig. JOl jegyezd meg: mindig!
S csak tép a sz€l, csak tép, mig Osszetép.

Ki kellene a pillanatbol Iépned.

Ki tegnapodbdl. Holnapodbdl. Es
tisztan, vildgosan, akér a kés,

egyetlen sikban élni, véges élted

nem remény lenne: él! Csak él! Csak él!

S méar nem kérdeznéd: él-e, ami é1?

Az itt kozolt versek Marko Béla: Friss ho a konyvon (Bukarest, Kriterion, 1987) cimi szonettkdtetébdl valok.
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A magyarorszigi banyasztarsadalom torténete 1867-ig

Kincses Kolozsvar. Miivelddéstorténeti tanulmanyok két kotetben
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Vida Istvan: Koalici6 és partharcok 1944-1948

Vitanyi Ivan: Az Eurépa-paradigma

141



HIN 4-5

68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
T7.

78.
79.
80.

81.
82.
83.

Néprajz, népmiivészet

Csupor Tibor: Mikor Csikbdl elindultam (Szociografia)
Gaéspdr Simon Antal: Az én sziil6foldem, a bukovinai Istensegits
Hajdu Farkas Zoltan: A csiki kaldka. Intézmény és jelkép
Kodély Zoltdn: A magyar népzene

Komjathy Istvdn: Hun és magyar mondak
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[ Az OSZK katalogusa alapjdn készitette:
Bartok Gyorgyi és Nové Béla. |

A reformdtus kollégium udvari része
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| Trocsanyi Zsolt |
1926-1987

1926. éprilis 15-én sziiletett a papai reformétus kollégium egyik professzordnak gyermeke-
ként. Egyetemi tanulmdnyait a budapesti PAzmany Péter Tudomanyegyetem bolcsészeti
karan végezte az Eotvos Kollégium tagjaként, torténelem-latin szakon. Egy esztend6t 6sz-
tondijjal Bukarestben tanult. Ezt kovetden hirom és fél évtizedig az Orszagos Levéltdrban
dolgozott, ahol az erdélyi anyagnak volt feleldse. Rendkiviil sokat tett a gondjaira bizott irat-
egyiittes kutathatdva tételéért. Ennek kapcsan 6nallo kotetekként jelentek meg az erdélyi
orszagos kormanyhatdségi levéltarakat és az erdélyi kancelldriai levéltarakat feldolgozd
munkai, melyek az anyag impondaldan biztos ismeretérdl tandskodnak.

Tudomanyos érdeklédése Erdély XVI-XIX. szzadi torténetére irdnyult. Jelentds
eredményeket ért el a tdrsadalom- és politikatorténet terén. Olyan nagyformatuma sze-
mélyiségekrdl irt alapveté monogréfidkat, mint Teleki Mihdly és baré Wesselényi Miklos.
Nem egy esetben addig teljesen feltdratlan teriileten tudott maradandét alkotni.
Az 6 munkdssiga is azt az evidencidt timasztja ald, hogy uj, fontos és tartds eredménye-
ket csak széles kort és biztos anyagismerettel, az els6dleges forrasokig visszanytlva le-
het felmutatni. Utols6 nagy munkéja a hdromkoétetes Erdély torténetének 1711-t61 1830-
ig terjedd része, melyért a md tobbi szerzdjével egyiitt Akadémiai Dijban részesiilt.
Anndl is megérdemeltebben, mivel kiemelkedd szerepe volt a nagyszabast tudoméanyos
vallalkozas 1étrejottében.

Hatésa nemcsak miivei révén érzddik, de tanitvanyaiban is tovabb él, hiszen tobb
éven 4t oktatott az egyetemen, s didkjait vagy a hozza fordul6 fiatal kutatokat mindig
készségesen és szemléletiiket formdlva tudta eligazitani a nemegyszer bonyolult torté-
nelmi kérdésekben.

Helye a magyar torténettudomanyban sajnos sokdig betéltetlen marad.

[ Kulcsdr Arpad |

Trocsanyi Zsolt munkai
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Erdély kozponti korményzata 1540-1690. — Bp., 1980

Az erdélyi fejedelemség kordnak orszaggyilései. Adalék az erdélyi rendiség torténeté-
hez. - Bp., 1976

Az erdélyi jakobinussag kérdéséhez. — Torténelmi Szemle, 1965. 1. sz.

Erdélyi kormanyhatdsagi levéltarak. — Bp., 1973

Az erdélyi kozponti banyaigazgatasi szervezet torténete 1691-1848. — Miskolc, 1962

Erdélyi osszeirasok. A torténeti statisztika forrdsai. — Bp., 1957. p. 273-308.

Az erdélyi parasztsag torténete 1790-1849. — Bp., 1956

Az erdélyi arbérrendezési kisérletek torténetéhez. — Torténelmi Szemle, 1966. 3-4. sz.

143



HIN 4-5
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