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1987. marcius

Ajanlo sorok — az elso lapra

Akarva, nem akarva, valamennyien az id§ szoritdsdban éliink. Amde 1étezésiink nem
pusztin a bels6 idérendet, egy val6sdgosan avagy csak képzeletben vezetett személyes
naplé eseménymenetét koveti; méasok Iétének alakuldsa éppugy szoritja, hatérolja — bar
ez gyakorta inkabb csak utdlag valik nyilvinvaldva. A torténelmi kronoldgia, egy korszak
rekonstrudlt tényeinek sora, nemegyszer durvan racéafol az egyedi hataridénaplok kitd-
zOtt terveire, varakozasaira. Szenvtelen dokumentumaibdl rendre kimarad mindaz, mi
ittlétiink egyediil mélté emlékmive lehetne: vagyaink, reményeink, k6zos elszdnasaink,
tetteink esendd szépségli egyiittese.

Hogy mindez ne tiinjon el, ne menjen veszenddbe, egy barati tarsasag belsd dszton-
z€sbdl — s jobbdra a maga 0sztonzésére — kollektiv ,hataridénapld” vezetésére szanta
magat. E tirsasdg, szdimos mds korhoz hasonldan, sok éven 4t spontdn verbuvalddott
Hitthoni” és ,,otthoni”, azaz magyarorszigi és erdélyi dnkéntesek rokonszenv-tarsuldsa-
ként. Osszetartozasukat — minden alkati, hivatasbeli, vilignézeti kiillonbozéség ellenére
— az a rokoni egyiittérzés taplalja, mellyel a magyarsag, Erdély, s az erdélyiek sorsa irdnt
viseltetnek.

Ezen baratsagok, gyakori itthoni taldlkozok és erdélyi tdborozasok élményeiben
Osszeforrt kozosséget ugyanakkor mindinkabb 4thatja az a lelkiismereti feleldsség, amely
langyos patriéta frazisokndl, félhangos tudoményos vitdkndl és tétova hivatalos nyilatko-
zatoknal ma sokkal tobbre kell kotelezze a hatdron tili magyarsag sulyos megprobalta-
tasait valoban sziviikon viselOket: a valsdgos helyzet nyilt felmutatisara, segitségre,
cselekvd példara.

Hiszen idehaza és ,odaat” egyardnt érezni a tOrténelmi id§ szorongatdsat: hogy
hatdron innen és til valamennyien — akarva, nem akarva — sziintelen erkdolcsi hatarhely-
zetben éliink. Gondolkodjunk, szdljunk, cselekedjiink hit — vezessiik lankadatlan k6zos
dolgaink lelkiismeret diktalta hataridénapldjat! Es ekozben ne hagyjon el a remény: hat-
ha egy-két aprésdg mindebbdl mégis csak atkeriil egy majdan dsszeéllitandd kronologia-
ba...

1987 marciusa
[ Nové Béla |

19



HIN 1

Itthon vagy otthon

Beszélgetés egy Erdélybdl attelepiilttel

»Azért vagyunk a vildgon,
hogy valahol otthon legyiink benne.”
TAMASI ARON

— Mi inditott arra az elhatdrozésra, hogy Roméniabdl éttelepiilj Magyarorszigra?

- Eleinte eszembe se jutott, hogy eljojjek. Gyerekkorom s az udvarhelyi gimnazista
évek idilli elzartsdgban teltek; koriilvett a falu, az iskola, a hegyek.

A kapcsolatok melegében éltem, csaldd, baratok, szerelmek — ebbe a latokdrbe nem
fért bele, hogy én valaha is eljojjek. Aztdn 1979-ben a kolozsvari egyetemre keriiltem. Ott
kezdtem eldszor érezni az ltaldnos romlds jeleit, habdr egy ideig e véltozds szdmomra
a vilag vératlan kitdguldsat hozta: eseményeket, Gj tarsakat, kozos iigyeket és reménye-
ket. Akkoriban Kolozsvérott, f6ként az egyetem tdjan még viszonylag élénk szellemi élet
folyt: az ottani magyar tanszék, név szerint Ling Gusztdv vezetésével még miikodott
a Mihely kor, a Gaal Gabor kor, vitak, forumbeszélgetések voltak magyar és roman irok,
torténészek, szocioldgusok meghivasaval. Magyarorszagrél rendszeresen atjutottak
a fontosabb konyvek, folydiratok (Mozgd Vilag, Valdsag stb.). Elolvastuk, kézrol kézre
adtunk mindent, ami ,,odadtrdl” jott, sokszorta tobbet gondolva és érezve bele e szellemi
csempésztermékekbe. Ez a tobb abbdl szdrmazott, hogy 1ényegesen alaposabban, elmé-
lytiltebben asszimilaltuk az 4j és sziikos informdaciot. Aztdn, agy '82-83 koriil drasztikusan
leromlott minden. A kordbbi szellemi mihelyek, az értelmes cselekvés lehetdségei szinte
teljesen megsziintek. Egyre tobben mentek el, bar meg kell jegyeznem, ez a kivindorlasi
hulldm mar csak szomor hatésa, s nem kivalté oka volt a kolozsvéri magyar szellemi élet
végsd elcsokevényesedésének. Rosszul is éreztem magam akkoriban, hiszen nekem mar
»kifelé 4llt a szekerem radja”. Ez rengeteg vitét, atbeszélgetett éjszakét jelentett. Sok-sok
terv sziiletett arra, hogy miként lehetne ugy eljonni, hogy tovabbra is azért kiizdjiink, ami
otthon van, ami otthon maradt, ami otthon hidnyzik. Hogy ezekbdl a tervekbdl mi lett?
En inkdbb abban szeretnék hinni, ami lehet...

— Végiil is a hdzassdg segitett az attelepiiléshez.

— Igen, bar ez tényleg nem csupén ,,atlevél-hdzassdg” volt. Nem mintha ezzel azokat,
akik csak gy juthattak hosszabb kiilf6ldi ndszutazashoz, bantani vagy megitélni akarnam.
Emiatt nekik nincs szégyellnivalojuk. Azoknak van, kik elemi emberi jogukat, hogy ott
éljenek, ahol akarnak, megtagadjak tdlik, vagy csak efféle megaldz6 kiskapukon keresz-
till teszik lehet6vé.

— Az eljaras hivatalos utjat sokan nem ismerik. Mondanal errdl is valamit?

— Igen, ez csakugyan néha mar kafkai rejtélynek tlinik. Az én tigyem is tobb mint két
évig huzddott én még nem is igen zdgolédhatok. Pénzem, dsszekottetésem nem volt — igy
jo, hogy ,,csak” ennyi idObe tellett a hdzassagi engedély, az tutlevél, s a magyarorszagi
jovadhagyas megszerzése.
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— Ez utébbihoz mi sziikséges?

- Kozjegyz6 el6tt hitelesitett nyilatkozat egy magyar allampolgar részérdl, hogy
az attelepiilésed kovetd két évre lakast és ellatast biztosit. Amuigy a magyar tigyintézés is
teljesen személytelen. Mikor az engedélyt atveszed, egy cseppet sem éreztetik veled,
hogy mat6l magyar lehetsz, hazad lesz, anyanemzeted ismét magédba fogad. Szdval csep-
pet se ringatnak magasztos illuzidkba.

— Voltak-e illuzidid az éttelepiiléssel kapcsolatban?

— Igazabdl nem. Eleinte egy kicsit azt hittem, diplomdval, értelmiségiként talén szi-
vesebben fogadnak, de aztin lattam, hogy mindez egyre megy. Akkor mar egyéves tana-
ri gyakorlatom is volt — az egyetem utdn egy hatar menti kisvarosba helyeztek — de hat
idedt ez se nagyon szamitott. Matematikatanarként enélkiil is elhelyezkedhet az ember...

— Kit-mit hagytal Erdélyben?

— Nehéz felelni erre... Huszonot éves koromig éltem ott, akdrmilyen cudar vilag volt,
mégiscsak a hazdm. Személy szerint persze elsdsorban a sziileimet és a testvéreimet, ami
anndl f4jobb, mert nemcsak a magam szomortisdga nyomaszt, de még inkabb az, aho-
gyan Ok ezt felfogjdk, hiszen apdm, anydm — hidba jarok vissza — végsé elszakadasként éli
at tavozdsomat, mintha egy Operencidn tili ismeretlen egyszer és mindenkorra magaba
nyelt volna. Gondjaink-6rdmeink megsziintek kozdsek lenni, nincs tobbé fiuk, aki estis
tanitvanyaitdl kavét szerezzen nekik, nyaranta a szénat lekaszélja, betegségiikben, oreg
napjaikban kozvetlen timaszuk lehet. Es barmit teszek is ez ellen, egyre inkabb érzem:
ezek valos félelmek, semmi tartds biztositék nincs a kezemben, amivel eloszlathatndm
Oket.

— Kit-mit hoztal volna 4t legszivesebben?

— Harom kivinsag? Mesébe ill§ valaszaim vannak! Ha 6nzésem teljesen szabadjara
engedhetem — az egész orszagot. Ha kicsit vissza kell fognom magam, a sziiléhédzam és
a csalddomat. De mert apdm, anydm mar nem szakithatom ki onnan, legaldbb
a higaimat... Amugy én tdrgyakhoz nem ragaszkodom. Sz6ttest, cserepet, efféléket nem
gyijtogetek. Ezeknek ott a helyiik, szdmomra ott értékesek. Ha barmikor hazamehetek,
s ott taldlom 6ket, én ennyivel beérem. Ures kézzel jéttem el, csak a legkedvesebb kony-
veim hoztam magammal.

— Aki bujt — aki nem... A mostani helyzet valoban 6rdogi csapddhoz hasonlit. Hiszen
sokan, akik mar kijutottak, vagy akik innen akarnak segiteni az Erdélyben maradottak
helyzetén, azért tartdzkodnak a nyiltabb, s talan nagyobb garancidkkal biztato szinrelé-
péstdl, mert attdl tartanak, ezzel méginkdbb artandnak Roménidban €16 rokonaiknak,
barétaiknak, az ottani magyarsagnak. Konkrétan: ezentil még a korrupcié mentdszele-
pei is elzdr6dhatnak, még ez a féloldalas, sziintelen fenyegetett kapcsolattartas is ve-
szélybe juthat, elkobzads, kitiltds, hatdrzarlat akadalyozhatja meg a 1étfontossaga gyogy-
szerek, élelmiszerek és konyvek kijuttatasat, ijabb hatdsiagi megtorlds-sorozat nehezedik
az amugy is elgyotort, s mar-mdr kilatastalan erdélyiekre. Mit gondolsz err61?

— Ezen a helyzeten rontani nem lehet. A roman reakcié kiszdmithatatlan és onké-
nyes, ami pont azért van, mert ugy érzik, barmit megtehetnek, senki és semmi nem kéri
szdmon rajtuk cselekedeteiket. Az okos és hatarozott nyilvanossadg — amely senkit nem
sodor bajba, s amely minden politikai manipuldci6tdl tiszta — igenis segithet. Ha tobbet
nem, szembesiteni a magyarorszagi kozvéleményt a durva tényekkel, részvétét, dszinte
aldozatkészségét még inkabb felkelteni. Kinek f4jjon mindez, ha minket se rezdit meg?
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Az egész magyarsag keserves probatétele ez — 1étfontossagu, hogy atvészelje, emberként
kertiljon ki beldle. Az ideologikus felhajtasra, romantikus nemzeterkolcsi patoszra sem-
mi szlikség. Az erdélyi magyarsdgnak mindenek el6tt Erdélyben valéo megmaraddsat kel-
lene biztositani, de a dontés joga maganiigy: aki el akar jonni, nem aruldsbol, aki marad-
ni kivan, nem szolgalelkiiségbdl teszi. Mindkettének meg kell adni a lehetd legtdbb segit-
séget. Es le kell szamolni végre azzal a tétova onéltatassal, hogy azok arthatnak a legtob-
bet, akik az erdélyieknek ténylegesen segiteni akarnak, nyilt és jogszer(i biztositékokat
kovetelve a cinkos korrupcid, a szégyenletes embercsempészet helyett. Olyan ,,jozanok”,
olyan ,,megértéek” sosem lehetiink, hogy a hatalom rideg szdmitasait, ,allamérdekét”
magunkévd tegyiik. Jozansagunk, résztvevd megértésiink jobb, ha a rdszorulok felé
gyakoroljuk...

— Két éve vagy itt. Mennyire taldltad meg a helyedet?

— Att6l, hogy idejottem, hol az anyanyelvemen barkivel szélhatok, még nem valtam
»,magyarrd”. Nem ismerem még igazdn ezt az orszgot, ezt a trsadalmat. Sok minden
idegen még, ezért folyton Ujra kell benne értékelnem magam, a helyzetem. Riaszt
az anyagiassag, az a kiméletlen hajsza, amivel az itteni emberek tobbsége csupdn a maga
boldoguldsat tapossa. A nyomortisdgos Roméanidban az egzisztencidlis gondok nem fog-
lalkoztattak annyira, mint itt. Ott nem ettél szalamit, de halkonzerv akadt mindig s emel-
lett magadra, a bardtaidra annyi id6t szanhattdl, amennyit csak kedved tartotta. Ott
az egyéni jOlét egyértelmien a tisztességtelen beépiilés jutalma — tehat ez az Gt szimom-
ra eleve ki volt zdrva, nem volt alternativa. Itt viszont, legaldbbis tigy tiinik, a tisztes jolét-
nek megvan az esélye, ez a vildg latvanyos csdbitdsokkal van tele, holott egy bizonyos
szintre legtobbszor csak szivds dnrombolds, s a kapcsolataik feldldozasa aran juthatnak el
az emberek. Ugy érzem, leginkabb ettd] beteg, szétesett ez a tarsadalom ma itt.

Széval, nemigen tudom még, hol taldlok igazi otthonra. Bardtom van itt is jopar —
nagyrészt még akiket a nydri tdborozasok és Erdély-jarasok idején megismertem —, de
hidnyzik valami igazi k6zosség, egyszerre kézzelfoghato és szellemi hit, amelyért masok-
kal egyiitt dolgozhatnék. Erdélyt s az otthon maradottak iigyét ilyennek hiszem. Ezért
elveimhez hiven kész vagyok tenni, kezdeni barmit tovabbra is egy értelmes, megtartd
barati szovetség érdekében. Egy olyan szovetség érdekében, amelynek cselekvési és gon-
dolkodasi horizontjét csak a lelkiismeret s az ezen alapuld jozan megfontolés hatirolja be!

[ Az interjuit 16dor Alberttel Nové Béla készitette 1986. decemberében |
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Vammentett utijegy

Hatarepizod

Az erdélyi utazésok a mindenkori kaland reményével kezdédnek, mér a palyaudvaron, aho-
va baratok, ismer6sok serege kiséri az embert, mindenki sok jot és szerencsés vamot kivan,
levélkét nyujt at, iizenetet magoltat. Legutobbi utazdsom kalandos izgalmai igazén csak
a vonaton kezdddtek, a vam utan — ami most kivételesen nem volt kaland —, fiilketarsaim,
szamszerden négyen, akik Plispokladdnynal szilltak fel, egy tarsasdgot alkottak. A romén
hatdrallomasrol valo kiindulds pillanatdban szinte egyszerre €s ugyanazzal a megnyugvassal
s6hajtottak fel. Es ez a roméan vamvizsgélatok ismeretében még nem is lenne szokatlan. Uti-
tarsaim ,,j0 magyar” emberek voltak, tele csomagokkal, Nagyvaradra és Kolozsvérra utaztak.
(Megjegyzem, hogy az egész fiilkében csak az én csomagomat nézte meg és csak a roman
vamos.) Mint beszélgetésiikbdl kideriilt, az éppen aktualis hidnycikkek tomkelegét sikeriilt
atjuttatniuk: kavét, gyogyszert, élelmiszert. A ,,segitOkész” magyar emberektdl tovabba érte-
siiltem arrol is, hogy a kavé 1500-ért mdr ,,nem iizlet”, hiszen sokkal jobban jar az dldozat-
kész ,,utazd”, ha szivgyogyszert ad el, dobozonként 70-75 lejért. A kaland az, ami ezutan tor-
tént. Idézni folosleges lenne, és frasban nem haszndlom azokat a szavakat, amelyekkel eze-
ket az embereket és tevékenységiiket illettem. Annyi szent, hogy jo ,,vasutasként” egy id§
utdn kértem a helyjegyiiket. Csak egyikiiknek szolt a jegye a mi fiilkénkbe, de révid beszél-
getés utdn 6 sem maradt veliink. Ezek a ,kalandkeres6k” csempészek voltak, mégpedig
az ijedds fajtabdl. Megijedtek, amikor ezt elkeseredett diihdmben elvakultan a szemiikbe
mondtam. De sajnos Ggy érzem, csak ett6l és nem attdl tdvoztak szdtlanul a fiillkénkbdl mert
megértették, hogy amit tesznek, az tilmutat az aljassdg minden hataran.

[ Todor Albert |

Kolozsvari séta

Idei elsé utam Erdélybe, ahogy mondani szokds, nem jott Ossze. Négy Orat toltottem
Romaéniaban a kirtosi hatarallomas e célra fenntartott, fiitetlen varétermében, 6t len-
gyel csempész-feketézd tarsasagaban fegyveres Grizet alatt. Utlevelemet elvették. Az ok:
néhény szines képes hetilap, két mesekazetta és az Odon Erdély két kotete. Az ttlevelet
akkor kaptam vissza, amikor egy masik fegyveres Or kikisért az induldsra kész vonathoz.

Harom héttel kés6bb, mér okulva a tapasztalatokon, az utlevélen kiviil semmi olvasniva-
16 nem volt ndlam és Biharkeresztesnél minden nehézség nélkiil Iéptiik at a hatart. Hajnalban
értiink Kolozsvarra, kopogds hidegben. E kései 6ran, faradtan és dlmosan fel sem tiint a csend
és sotétség, ami fogadott. A varoskdzponthoz kozeli szallashelyiinkon az éjszaka hétralevd
részét beszélgetéssel toltottiik hazigazdankkal a lakas egyetlen fiitott helyiségében, a konyha-
ban. Reggel aztin varosnézésre indultunk, ismerdsoket latogattunk meg, szorosabb progra-
munk nem lévén csak agy ,,csellengtiink”. Eurdpai emberekkel taldlkoztunk — Eurépén kiviil.
Olyan emberekkel, akiknek konyvtarat bongészve, hivatdsét, tarsadalmi alldsat, miiveltségét
tekintve, szavait hallgatva azt hinnénk, otthon vagyok, de aztan beszélgetés kdzben folallok,
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hogy f4z6-zsibbado labam megmozgassam kicsit, az ablakhoz sétdlok s kinézek, vagy kimegyek
a konyhéba, és tjra érzem, hogy a civilizici6 szdmtalan targyi kellékét és szolgéltatasit a haté-
ron tul hagytuk. Nem ez irds célja, hogy a hasznos és haszontalan kellékeket kiilonvélassza, de
bizton dllithatom, hogy Erdélyben jorészt a hasznosak tlintek el szinte nyomtalanul, olyannyi-
ra, hogy a civilizacio feltételei koziil joszerével csak az ember maradt meg. A targyi-kornyeze-
ti feltételek lassan elmaradoznak, a mult megvéltozik, a jelen egy dldozatos, megmagyarazha-
tatlan leépiilés, a jovo pedig a jelenre épiil. Nagy talany szimomra az, ami most Erdélyben tor-
ténik. Tan4cstalan voltam és vagyok, nem latom értelmét és céljat a rendelkezéseknek és ese-
ményeknek; a részletekbdl 6sszedlld kép zavaros és riasztd, nehezen Osszerakhato, az egész
azonban még sziirkébb, szomortibb, mint a részletek. Nehéz a képet élesre éllitani, hiszen sza-
munkra kedves emberek vergddését kell latnunk, akik a nekiink maguktdl értédéen adott
javakban latnak hidnyt, akiknek gyermekei egy bizonyos koron tdl a tanulnivalok legsziikebb
korét sajatithatjdk csak el anyanyelviikon, és beldthatd id6n beliil mér csak egy idegen nyelven
adhatjak tovabb. Latjuk, hogy a f6tér, az Ovaros hazai 4llnak, a diszletek még a régiek, 4m
a koztiik-benniik jatszott darab, az élet mdr idegen téliik. S nem azért, mert az id§ eljart felet-
tilk. Ellenkezdleg. A csodélatos diszletek kozott, szegényesen, rosszul 61tdzott, sorsukban és
jovgjiikben bizonytalan szerepldk élnek, romanok és magyarok vegyesen.

Emberek, akik reggel meghallgatjak a Kossuthban az Utinformot és a kihiilt lakasok-
ban taldn eltinddnek rajta, hova folyik Ploiesti olaja, ha sem elég mitragya, sem elég ben-
zin, sem elég milanyag nincs. Szerepldk, akik a forgat6konyv szerint Ordkat allnak sorba
kenyérért, husért, s kozben azt halljak, hogy két évtizede diadalmasan tor tjabb csicsok fe-
1€ a mezOgazdasagi forradalom, s az jsdgok szerint szemveszteség nélkiil aratjik a nagy
hozamt, hazai buzafajtakat és Gijabb ,,megval6sitasok” torténtek a szarvasmarha- és sertés-
tenyésztésben. Az emberek, akik munkajuk végeztével nagykabatban, kucsméban beiilnek
egy hideg és sotét ,,sordzébe”, ahol rdaddsul biidos is van, mert a cigarettit dllanddan sziv-
ni kell, kiilonben félpercenként elalszik, s minek szell6ztetni, ha nincs fiités.

Itt savanyu sort isznak, mert jobb nincs, hdrom-négy étel kozott valogathatnak, s arra
gondolnak, hogy ,,novekvd igényességgel és feleldsséggel, emelt mindségi szinvonalon”
elégitik ki igényeiket. Természetesen 4ll ez a kozlekedésre is. A varosi buszokat, trolikat
mintha a roncsteleprdl hivtik volna vissza a forgalomba, soha, sehol nem lattam ilyen
szomoru allapotu jarmiiveket kozlekedni. Legalabbis él6ben nem. Igaz, a vdrosban nem
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feltlindek: terepsziniiek és éppoly elhanyagoltak, piszkosak, mint a diszlet all6 részei:
a homlokzatok és a 1épcs6hazak. E diszletek kozé még az olyan épiiletek is belesziirkiil-
nek, amelyeknek legalabb ,,0sztalyba soroldsuknél” fogva nem szabadna. Lehangold pél-
da erre a hajdan méltan hires és szép, nagy nevek torzshelyeként ismert Continental
Széll6. Hideg félhomaly, s a megszokott szegényes vélaszték, de legaldbb jo driga.
Szédmos Kolozsvérott ,,tanuld” arab egyetemista itt bonyolitja le a kavéval, gydgyszerrel
és cigarettaval folytatott iizleti tigyeit. A kivéhdz kindlatdn ez mit sem javit, viszont
a vécé elbterét valami titokzatos okbdl fiitik.

Kolozsvérott kozteriileti, magyar nyelvi feliratot kett6t lattunk: az egyik egy elfele;j-
tett emléktébla, egy sziik mellékutca hazfalan az elsé és a masodik emelet kozott (valé-
sziniileg ennek koszonhetd, hogy még nem vették le), a mésik a Matyés kirdly sziil6ha-
zan lathatd ottfelejtett bronztabla néhdny sor szoveggel. Magyar vonatkozasu koztéri
szobor a Matyés-szobron kiviil egy sem maradt, ez ut6bbi felirata: Matthias Rex. Ugy ti-
nik, mintha Matyés kirdlyon kiviil Kolozsvarnak hirnévre vergddott magyar sziilotte, itt
tanult vagy itt alkotott nagynevili polgara sosem lett volna, az egy Bolyait leszdmitva,
kinek neve lassan, de biztosan szorul ki a kolozsvari egyetemrdl. ,,A semmibdl egy 1j vila-
got teremtettem” — irja levelében étszellemiilten Bolyai Jdnos apjénak a tér abszolit
geometridjat megalkotva. Mi ma annak vagyunk tanui, ahogy egy ,.ellentmonddsmentes”
Uj vilag jelszavaval teremtenek mindenbdl semmit...

[ Soha LdszIo |

Bukarest-blues

Mondogatnivalo:

, Cipémre nézek: fiizo benne!
Nem lehet, hogy ez borton lenne”
PETRI GYORGY

Utazni j6 — mondja a betiltott magyar ir6 konyvének fejezetcime — és mi, akik (mar) még
megtehetjiik, utazunk is. ,,Nyugatra” kevesebbet, , Keletre” tobbet, a birodalmon beliil
szdmunkra nagyobb a mozgéstér. Mégis: oda, ahovd mi most indulunk, 1986 novembe-
rében, ugy tlinik, csak akkor megy valaki, ha nagyon muszdj, legalabbis ez tiikrozédik
a magyar hatardr lefrhatatlan csodalkozést kifejez6 arcan, amikor meghallja tticélunkat.
Sajnilkozo-lekezeld pillantdssal a hdtunkban, mindenféle vizsgalat nélkiil 1éphetiink be
a reptéri tranzitba. A kalandvagy elvegyiil bennem a gytijtdszenvedéllyel, Moszkva kivé-
telével a ,,béketdbor” minden févarosinak ,skalpja” dvemet disziti. Balrdl kiirds: Air
France, Paris, jobbrdl Austrian Airlines, Wien. Mi a sotét kdzéputat valasztjuk. Kilenc-
ven perc, ezer kilométer — nagyon nem mindegy melyik irdnyba, szinte percek alatt utaz-
hatsz évtizedeket elére vagy hdtra a torténelemben. J6 dlmaimban hirdetést 14tok:
,, Vasfiiggony eladd!”

Velem egykort, kétpropelleres gépbe szillunk; a rovid, de hatékony motozas eredmé-
nyeként zsebkéseink eltlinnek egy vaslddéban. Japan ttitdrsam alig hisz a szemének, azutdn
megadoan becsatolja magét: ,,Fumatul Oprit!”, a sziirkiiletben tobbszori nekifutésra rugasz-
kodik el a betontdl az egész testében razk6dé gép, erdsen szoritom az iilés kopottas karfa-
jat. Mésfél 6ra mulva landolunk a félhomaélyos betonon, sokan felsdhajtanak.

25



HIN 1

Tobbszords szlir6n keresztiil jutunk ki a beton-iiveg csarnokba, az utdnozhatatlan
szlirkésbarna falakon plakatok invitdlnak a radioaktiv [Csernobiltdl fertézott] tenger-
partra. Az tivegfal mogott megpillantjuk G. [ , Gizi"=Ldrincz Jozsef | alakjét: az elsd
kanyart sikerrel vettiik. Kozlekedés ilyenkor mér alig van — mint késébb tapasztaljuk,
méaskor se nagyon —, az Uit a varoson keresztiil ismeretlen ismerdsiink lakételepi lakasdig
éppen annyi ideig tart, mint a reptiléat a két févaros kozott.

Angol, francia, romdn, magyar szavak keverednek a mard cigarettafiisttel, hajnalba
nyuld beszélgetés, tapogatdzas, a gorcsds bizalmatlansdg oldddédsa. A nevek, a kultura
lathatatlan hidja, konyv- és filmcimek kapcsolddasi pontjai, amelyek az intimszféra utol-
s6 menedékét jelentik a mindent dthaté dogma, az elkorcsosult orwelli nyelv, a minden-
napok létharca kozepette. Baratunk baratja [ Alin Theodorescu | allami alkalmazasban
allg szociologus, meglepd Oszinteséggel, nagy ralatassal és erudicéval vazolja orszaguk
jelen édllapotdnak okait, a lehetséges alternativak esélyeit. Nevét, cimét nem irom fel,
,biztos, ami biztos” alapon: két ,,barati” orszig értelmiségi szakembereinek kapcsolatte-
remtési lehetdsége a XX. szdzad végén, ,,Helsinki szellemében”.

A napi kétoréds tévéadas csak a sz0 pejorativ értelmében — és gy hiszem, csak
nekiink — nyujt szérakozast, gyakori az d&ramkikapcsolds, a vizhidny, a fiirdékadban térolt
taralék viz a gyerekeknek kell, négy napig nem zuhanyozunk. Az otthoni ennival6t dva-
tosan kitessziik az asztalra.

Az ,,1984” szelleme 1986-ban: GySzelem sugdrit, Egyesiilés tér, Szabadsag utca. Sziirke
alapon sziirke, a birodalmi eklektika majdani emlékmiivei, diadalivek k6bdl és papirmasé-
bdl, szovjet mintja felhdkarcold, a parizsiasan hato ,.boulevard” elnevezés sajat parddiéja-
nak tlinik, az épiilé metrd , katonai objektum” — kozli a mogorva renddr, mikdzben dtmene-
tileg elkobzott fényképezdgépemmel baratkozik. Az ttlevelemben 1év6 lejart nyugati vizu-
mok valami rejtélyes okbol nagy hatdssal vannak rd, utunkra bocsat. A konyvesboltok kira-
katai 6nmagukrol és dnmagukért beszélnek, a kirdlyi palota ma is betolti ezt a funkciot,
a komor partszékhdz el6tt, Petru Groza terén csoportokban dllnak a rend Orei — a bdség
zavara? —, a trolikon fiirtokben 16g6 emberekrdl mar nem merek fényképet késziteni. Hidba
keresek mosolygd, nyugodt, sétdlé embereket, itt mindenki siet valahova.

Fritz Lang Metropolisanak képeit idézi a reggel tomott sorokban, lehajtott fejjel mun-
kéba sietd, arctalan tomegbe verddott emberek latvanya. Egyszer taldn elemi erdvel tor
majd fel a ma még csak a gondolatok szintjén megfogalmazott néma kialtds: elég! Egy-
szer minden becsapott, megalazott, megfélemlitett, megtizedelt nemzet bizonyosan fel-
emeli fejét, és donmaga veszi kezébe sajat életét. ,,Papirvékony jég a hullimokon minden
hatalom” — dtdolgatom a hideg hajnalon a reptéri kavézéban. Ujonnan szerzett bar-
tunktdl meleg kézszoritassal valunk el, bArmennyire is szeretnék ,felelds” allamférfiak
keleti felében, az idd és a torténelem logikéja nekiink dolgozik. Mi hdrman - taldn csak
néhany centiméterrel, de — kozelebb keriiltiink egymashoz. Ha semmi masért, ezért mar
megérte.

[ Nagy Zsolt |
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Kézirat gyandnt

Erdély torténete — szerepzavarban
(Egy torténész gondolatai)

A tavalyi év kétségkiviil legnagyobb konyvsikere a decemberben megjelent haromkote-
tes Erdély-torténet volt. Emlékét sem lehet tudni annak, hogy 40 ezer kotet tudomény
ilyen rovid id6 alatt gazdara talalt volna.

Mi lehet a pératlan érdekl6dés oka? Magyarorszagon utoljara 1946-ban jelent meg
Osszefoglald Erdély-torténet, s azdta generdciok néttek fel anélkiil, hogy attekintést kap-
hattak volna ,, Transsylvdnia” viharos histdridjardl. Ez persze magyardzatnak kevés és
bizonyara félre is vezetd, hiszen nem lehet pusztin az 6ncéld tudasszomj szdmlajara irni
a hihetetleniil magas példdnyszamot. Sokkal inkdbb arrdl van szd, hogy a gondolkodo
magyar kozvélemény minden olyan problémadra érzékeny és érdekl6dd, amely feloldha-
tatlannak tind nemzeti traumdinkkal kapcsolatos. Erdély kérdése ide tartozik. A triano-
ni békediktatum méltdnytalansdgait nem enyhitette, hanem ,novesztette” a két habora
kozti revizids propaganda, s ténylegesen novelte a Romanidhoz keriilt magyarsag elnyo-
mott helyzete. A mésodik vildghabort utdn a térségben hatalmi helyzetbe juté kommu-
nista partok sokdig teljesen negligaltadk a nemzeti kérdést, illetve paradox médon kollek-
tive ,,blintettek” etnikumokat (pl. a magyarok a svabokat). Bonyolitotta a helyzetet, hogy
Romanidban a desztalinizacié eloddzasat a nemzeti demagdgiaval kezdték ellensulyozni,
s ez a sztalinizmus altaldnos elnyomasan beliil visszahatdsdban a nemzeti kisebbségeket
— igy a magyarokat is — kiilon sgjtotta. A magyar tdjékoztatds barmennyire el is hallgat-
ta a nyilvdnval6 tényeket, attol azok még beszivarogtak a honi koztudatba, s6t — éppen
a hivatalos nyilvdnossag ez irdnyu hiteltelensége miatt — fel is nagyitédhattak: a rémhir
és a val6sag eggyé vélhatott. A redlis alapot ehhez a kisebbségi magyarok iranti, sokszor
racionalisan tisztazatlan érzelmi elkotelezettség és az Erdélyben (is) ténylegesen pusztu-
16 etnikum valdsaga adta.

Az igény persze még nem elegendd arra, hogy a magyarorszagi konyvkiadast egy
ilyen tudomanyos mi kiaddsara 0sztondzze. Nyilvan politikai motivumok is kdzrejatszot-
tak, de e tekintetben csak taldlgatisokra lehetiink utalva. ,,Betelt a pohar?” De mit61?

Gazdaségilag til nagy mértékben karositott meg minket Romdnia? Ugyanazt tette
veliink is, mint Jugoszlavidval? Nyugati hiteleink politikai feltételeinek javuldsat varjuk
attol, ha nemzetkozi forumokon kozvetve fellépiink a roméniai emberjogi kérdésekben?
Romlé belsd helyzetiinkhoz kell érzelmileg is azonosuldsra késztetd politikai kurzust
kredlni? Mindenesetre egy dolog maris nyilvanvald: egy tudoményos miire mind a ma-
gyar kozvélemény, mind a hivatalos Romadnia politikailag reagalt. A honi kozeg befoga-
ddan (ha nem is mindenben elfogaddan), a roman allam elutasitéan. A romén vezetés-
tél nem is lehetett mast varni: a nyomor és az elnyomds nagyon is szilard agyaglabain allo
sztélinista diktatira csak az allami ,,0nérzet” tulhangsilyozasaval igazolhatja magat
a vilag és sajat népe (egy része) eldtt. S azt se feledjiik, hogy a legdurvabb, politikai
célokra haszndlt jelen- és multhamisitdsoktol sem visszariadd 6nkényuralom maér egy
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tudomanyos érvényli massagot sem tolerdlhat, hiszen minden massagot, kovetkezdleg
kritikat, tagad. Ett6l és csak ettdl lehet onmaga.

Ilyen helyzetben a tuddsok dhatatlanul ,,dlpolitikusok”, a politikusok pedig ,,Altudés-
ok” lesznek. Lassan-lassan a szerepzavar valik természetessé. A tisztdzashoz — ugy latszik
— til sok eldfeltétel hidnyzik... Jollehet, Jozsef Attila szerint, a rendhez egy is elegend®...

[ Geré Andris |
*

(Lapzartaig — mdrcius végéig — nem érkezett hir rola, hogy az akadémiai kiadvdny utdn-
nyomdsa, egykotetes német, angol, francia kiaddsa, illetve az Erdély-trilogia megjelenése
utdni kétrészes radioriport kazettds forgalmazdisa hol tart. Ugyanigy nincs tudomdsunk
a magyar kormdny — a sajtoban immdr hdrom hete beigért — hivatalos vdlaszdarél Ceausescu
part- és dllamelnok ,,heves kirohandsaira és érthetetlen vadaskoddsdra”. Az Erdély-torténet
nemzetkozi visszhangjdt, mds torténészek hozzdszoldsdt egyébirdnt lehetlségeinkhez mérten
tovdabbra is folyamatosan kozolni igyeksziink. — a Szerk.)

[ rutide. Guiter ollirgen )
VA
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Kiemeles toliink

,»Nicolae Ceausescu elvtars, a Roman Kommunista Part fotitkdra, Romania Szocialista
Koztarsasdg elndke jelenlétében februar 27-én, pénteken egyiittes iilést tartott a Magyar
Nemzetiségii Dolgozok Tanicsa és a Német Nemzetiségli Dolgozok Tanécsa.

A felszolalok kifejezték értetlenségiiket és felhaborodasukat, hogy a Magyar Nép-
koztarsasdgban, a szomszédos szocialista orszdgban hivatalos személyek, kozirok és
torténészek is ragalmakat koholnak a romén realitdsokrdl, partunk és dllamunk nemze-
tiségi politikdjardl, elferditik a torténelmi igazsidgot, valdjdban megprobéljak vitatni
a békeszerzOdéseket, az dllamhatarokat.

Rab Istvin felszolaldasabol:

Minél nagyobb eredményeket ériink el, anndl mérgesebbé véilnak a kozelebbi vagy
tavolabbi pletykaldk, akik nem tudnak kibékiilni az igazsiggal, régebbi vagy ujabb kifejezé-
sek segitségével olyan nacionalista és revansszellemii gondolatokat elevenitenek fel, ame-
lyeket a torténelem véglegesen elitélt. Még inkdbb csodalkozasra késztet az a tény, hogy
a valosdgok befeketitésének és a torténelem durva megsértésének hasonlo kisérletei éppen
egy szomszédos szocialista orszdgban, a Magyar NK-ban nyilvinulnak meg. A legmélysége-
sebb felhdborodassal toltenek el benniinket egyes magyarorszagi politikai személyiségeknek
a romdaniai magyar nemzetiség helyzetére vonatkozé nyilatkozatai, valamint az a sajnalatos
mdd, ahogyan engedélyezik olyan munkdk ko6zlését, amelyek durvdn meghamisitjak orsza-
gunk sok évezredes torténetét. Vajon a valdtlansdgok terjesztSi oly hamar elfeledték
a kozelmult torténetének fajdalmas tanulsdgait, a sovinizmus, irredentizmus és a fajgyilo-
let dramai, nagyon sok emberdldozatot koveteld kovetkezményeit?

Rdcz Gy6z6 felszolaldsdbol:

Ezért teljességgel érthetetlen és hazdnkban mélységes értetlenséget és felhdboro-
dést vilt ki a tény, hogy egyes politikai személyiségek €és tomegtajékoztatasi eszkdzok
a szomszédos orszagban, a Magyar Népkoztarsasdgban tovabbra is semmibe veszik a tor-
ténelmi igazsagot, célzatos, becsmérld értékeléseket és utaldsokat tesznek Romaénia élta-
lanos helyzetére, bel- és kiilpolitikdjara. Az ilyen értékelések, valamint szamos Ggyneve-
zett torténelmi munkak val6tlansdgokat és hamisitdsokat tartalmaznak, amelyek felu;jit-
jdk Horthy fasiszta rendszere idejének egyes legreakcidsabb téziseit.

Boda Jozsef felszolaldsabol:

Egyetemi tanerdi €s tudomanyos kutatdé munkdm természeténél fogva az utdbbi
években alkalmam volt Eurdpa tobb orszagiban, szocialistidban is, kapitalistdban is,
a helyszinen tanulmanyozni a nemzeti kérdés megkozelitésének elméleti és gyakorlati
vetiileteit. Hosszan elbeszélgettem szakemberekkel, munkasokkal és parasztokkal, egye-
temi hallgatokkal és iskoldsokkal, s e tapasztalat alapjan jogos hazafias biiszkeséggel,
a szakmam 4altal megkdvetelt felelésséggel vallom, hogy a nemzeti kérdés szempontjabol
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a romaniai valdsag példas beteljesiilése az alapvetd emberi és honpolgdri jogoknak, a tér-
sadalmi és nemzeti egyenldségnek, s igy még inkdbb megértettem, mennyi igazsig és mily
magasrendii humanista szemlélet rejlik partunk és dllamunk vezetdjének szavaiban, ami-
kor ugy {téli meg: j6 lenne, ha mindeniitt legaldbb gy oldandk meg a nemzeti kérdést,
mint ndlunk. [...] Mint magyar nemzetiségi roman allampolgart, emberi és kommunista
bankddassal és felhdborodassal tolt el, hogy a Magyar Népkoztarsasdgban egyre nagyobb
szdmban jelennek meg olyan tanulményok, cikkek, konyvek és értekezések, térképgytij-
temények és mas didaktikai és propagandaanyagok, amelyekbdl egyarant kivilaglik, hogy
nem ismerik és meghamisitjdk a roman nép torténelmét, kivilaglik a rosszhiszemiiség,
a sértd szandék, az orszg teriileti integritdsa elleni tdimadas. Mindezen allaspontok és
megnyilvanuldsok a fasiszta Horthy-rendszer idejének revizionista és reakcids gyakorla-
téra és magatartdsara emlékeztetnek. [...] Sokkal hatdrozottabban és harcosabb szellem-
ben kell visszavdgni mindazoknak, akik tudomdnytalan allitdsokba bocsitkoznak, beavat-
koznak beliigyeinkbe, elferditik Romédnia multjat és jelenét, s egyszersmind megengedik
maguknak, hogy ,tandcsokat” adjanak a belpolitikdban, amely partunk és allamunk
elidegenithetetlen attribtituma, mindenkor az volt és az marad.

Hajdu Gy6z6 felszolaldsdbol:

Eppen ezért mi, a haza hiiséges honpolgarai, a leghatarozottabban szembehelyezke-
diink minden diverzionista, revansista probalkozassal, amely kiviilrdl jon, reakcids impe-
rialista korok, egyes Magyar Népkoztarsasig-beli korok és hivatalos személyiségek részé-
r6l, mindazok részérdl, akik kozvetlenill vagy fondorlatosan, kozvetve, gyanusitgatva
megprobaljak kétségbe vonni a nemzeti kérdés Romanidban vald helyes és végérvényes
megoldésat. [...]

Tagadhatatlan igazsdg, hogy a romanok voltak azok, akik régidoktdl fogva alapos civili-
zéciot épitettek fel Eurdpanak ebben a részében, és hogy toliik jelentds értékeket vettek 4t
mindazok, akik az id6k folyaman kapcsolatba 1éptek velilk. Hogy lehetséges az, hogy
az ,,Erdély torténeté”-ben, amely a Magyar Tudoményos Akadémia égisze alatt, magdnak
a miivel6dési miniszternek a koordindlaséval jelent meg, bemocskoljak, meggyalazzak egyes
olyan roman személyiségek, orszdgvezetdk és hadvezérek emlékét, mint Hunyadi Jénos,
Mihail Viteazul, Avram Iancu és masok? Kinek hasznél e személyiségek emlékének meggya-
lazasa, akik hdsiesen, a legfébb dldozathozatallal harcoltak a romén nép felszabaduldsaért
s ugyanakkor koziilik egyesek a magyar nép 1étének megmentéséért?

Nem nehéz megérteniink, hogy egyes revansista, irredentista és revizionista korok,
amelyek foldrajzilag tadvolabb vagy kozelebb vannak tdliink, az ilyen kihivé munkékkal
kétségbe vonjak a mésodik vildghdbort utdn kijelolt hatarok torténelmi jogosultsagat,
a valésagban a multbeli uralkodd osztilyok allaspontjara helyezkednek, a horthyzmus
allaspontjara, amely taplalta a gy(ilolkodést és a megvetést mas népek értékei irdnt.

Czégé Sdandor felszolaldsdbol:

Biiszkék vagyunk, hogy megoldddott a nemzeti kérdés a szocialista Romanidban,
ahol megteremtddtek a feltételek az dsszes dolgozok nemzetiségi kiillonbségtdl fiiggetlen
részvételéhez a szocialista tarsadalom fejlesztésében.
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Nicolae Ceausescu beszédébdl:

Nehéz megérteni horthysta, fasiszta, soviniszta, kozottik rasszista tételek feleleveni-
tését. Hogyan képzelhet6 el, hogy egy tudomanyos akadémia hozzajaruljon més népeket
sértd irdsok és munkdk megjelentetéséhez? Milyen tudomény ez? Kinek szolgél egy ilyen
ugynevezett tudomdany, ha nem a legreakcidsabb imperialista koroknek? Az ilyen tételek
nem szolgéljék a baratsdg és az egyiittmiikddés tigyét, a szocializmus tigyét! [...]

Sok kozos dolgunk van — még ha a Magyar Akadémia torténete nem is emliti 6ket
-, ami az ilyen felvetés mellett, a két orszag és nép ilyen kapcsolatai mellett szol. De hogy
érthetnénk egyet a magyar sajto és irodalom roméniai terjesztésének bovitésével, amikor
ebben a sajtoban szidalmazzak orszdgunk dolgozoit?! [...]

Véleményem szerint sajtonknak, tajékoztatasi eszkdzeinknek igy kell megkozeliteni-
ik a kérdéseket. Remélem, magyarorszagi szomszédaink is megértik, hogy itt az ideje
véget vetni az ilyen dllapotoknak, az ilyen megnyilatkozdsoknak és egyarant a baratsag
és az egyiittmikodés utjan cselekedni. A magunk részérdl szeretném kijelenteni itt — de
kijelentem ezt egész népiink szdmara -, szildrd elhatdrozdsunk mindent megtenni mind-
annak a felhasznaldséért, ami értékes kozos multunkban — és megtessziik ezt az dsszes
szocialista orszagok, a vildg dsszes népei viszonylatdban — az egyiittmiikodés, a baratsag
fejlesztéséért, minden nép fejlédésének biztositdsaért, valamennyi nemzet jolétének
gyarapodasaért, a vildgbéke biztositasaért!

(Hatalmas, hosszas taps.)”

El6re, 1987. marcius 1.

Nyilt vita Roménia és Magyarorszag kozott
Viszalykodas a kisebbségi politika koriil — Ceausescu biralja Budapestet

Nicolae Ceausescu romén allamf6 és partvezetd a magyar és német nemzetiség képvise-
16i el6tt hevesen védelmébe vette Romédnia nemzetiségi politikajat. Altalinos vélemény
szerint beszéde reagalds volt arra a Magyar Tudoméanyos Akadémia altal kiadott hdrom-
kotetes mire, amely Erdély torténetével foglalkozik, valamint Szlirds Mdtyds magyar
politikus legutébbi kijelentéseire...

Ceausescu szavai szerint ,,a torténelemnek a népek kozeledését, baratsagat kell szol-
galnia, nem pedig a kedvezdbtlen idészakok emlegetését”.

Megfogalmazdsa szerint az egyes visszds torténelmi eseményeket ugy kell értel-
mezni, mint a volt kizsdkményol6 osztilyok politikdjanak kovetkezményét, s ilyen érte-
lemben kell megmagyardzni. Hangstlyozta, hogy ennek kiildondsen vonatkoznia kell
Romania és Magyarorszig kapcsolataira. A romdn elndk hozzaftlizte, hogy azok a tézi-
sek, amelyeket ismét felvetnek Magyarorszdgon ,kizardlag a legreakciésabb imperialis-
ta koroknek szolgalnak”.

»Milyen az a tudomany, amely sért mas népeket” — vetette fel a romén elndk a kér-
dést beszédében, amelynek jO részében megmagyardzta a romdnok és mostani allamuk
torténetét. Kinyilvanitva készségét az egylittmikodésre és bardtsigra, Ceausescu elnok
felszolitotta ,,a magyar szomszédokat”, hogy ,,meg kell értenitik, elérkezett annak az ide-
je, hogy pontot tegyenek a hasonl6 jelenségek végére”.
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Bukarestnek és Budapestnek mér évek 6ta élesen eltér a nézete a romdniai magyar
nemzetiségliek jogairdl és helyzetérdl. A becslések szerint Erdélyben 2-2,5 milli6 magyar
¢él. A mult hénapban helyzetiikrdl birdldan szolt Sziirds Matyés, az MSZMP KB titkéra,
s Ceausescu éles reagéldsa Osszefiiggésbe hozhaté a magyar part nemrégiben hivatalo-
san ismertetett alldspontjaval.

Romania alkotménydnak megfogalmazésaval élve ,,a magyar nemzetiségli romanok”
helyzete gyakran napirenden szerepelt az allami és partkozi targyaldsokon. Romadnia és
Magyarorszag gyakorlatilag mar 10 éve befagyasztotta politikai viszonyait. Erre vall az is,
hogy a két part vezetSje, Ceausescu és Kaddr 1977 6ta hivatalosan nem taldlkozott.
Akkor alairtdk a tizenegy pontos megéllapodast a két orszdg kapcsolatainak javitasardl.

Magyar Sz6, 1987. mércius 5.

A szovjet nagykovet cafol

Tyazseljnyikovnak, a Szovjetuni6 bukaresti nagykovetének kijelentései egy honap lefor-
gasa alatt immar masodszor keltettek meglepetést hazai és kiilfoldi Gjsagirok korében.
Bukaresti sajtoértekezletén céfolta ,,a szdmos hiresztelést, hogy a roman ipar és lakossag
tizemanyag- és energiaellatasdban a téli honapok alatt tapasztalt nehézségek a Szovjet-
uniobdl érkezd széllitmanyok fennakaddsdnak a kovetkezménye”. Részletezte, hogy
a Szovjetunio csak janudrban 38 milli6 kobméter foldgazzal tobbet széllitott le Roméni-
dnak, mint amennyire szerz8dést kotottek, kdolajbdl pedig 27 millié rubel értékivel tob-
bet széllitott le, mint amennyi 4rut Romdnia exportalt a Szovjetunidba ,,0lyan helyzetben,
amikor mi is nehézségekkel kiiszkodiink az energia- és izemanyag-elldtdsban a zord tél
miatt”.

Az ,SZKP XXVII. kongresszusénak évforduldja alkalmabol” dsszehivott sajtotajé-
koztaton elmondta, hogy az idei évre vonatkozo és a tavalyi év utols6 napjaiban aldirt
szovjet-romén arucsere-forgalmi egyezmény eldirdnyozza az drucsere tovabbi 12 szézalé-
kos novelését. Azt is kozolte, hogy Romdnia az idén nagyobb mértékben vett részt a szov-
jetuniobeli Krivoj Rogban épiil6 vaséredisito kombindt, tovabba a Szovjetuniobol Romé-
nidn at Torokorszagba és Gorodgorszagba vezetd gazvezeték kiépitésében. A munkalato-
kért a Szovjetunio tovabbi f6ldgaz- és vaséreszallitmanyokat kiild Roménidnak.

Megfigyel6k megjegyzik, hogy a jelenlegi és a nemrég megtartott hasonld sajtoérte-
kezlet id6pontjat valdszintileg nem véletleniil valasztottdk meg. A mult hénapban meg-
tartott sajtoértekezleten a szovjet nagykovet csak jelezte Moszkva elégedetlenségét ,,a hi-
resztelések miatt, hogy a Szovjetunié hibdztathaté Roménia gyatra elldtdsaért”, most
pedig ezt nyiltan is kifejtette. Az is tény, hogy a sajtoértekezletet Mihail Gorbacsov szov-
jet vezetdnek a reformokrdl, tovabbé Nicolae Ceausescu romén elndknek nemrég a szo-
cializmus ,,tokéletesitésérél” mondott beszéde utdn tartottdk meg.

Magyar Sz6, 1987. februdr 28.
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Romanok és magyarok vitaja

Roménia és Magyarorszdg kozott az erdélyi magyar nemzetiség helyzetével kapcsolatos
vita, amelyrdl a kozvélemény tobb mint egy évtizede tud, varatlanul kiélez6dott, nemzetko-
zi mértetekben nyilvanosséagra keriilt, miutdn Bécsben, az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmi-
kodési Ertekezleten felmeriilt az igény, hogy a helsinki okmannyal Gsszhangban térgyalja-
nak az eurdpai nemzeti kisebbségek jogairdl, ill. Ceausescu elndk februdr 27-ei beszéde
utdn, melyben a magyarokat a roman beliigyekbe valé beavatkozéssal vadolta.

Ez eddig a legnyilvanvaldbb vita a nemzeti kisebbségekrdl a kelet-eurdpai ,,szocia-
lista kozosség” két orszdga kozott. Nemzetkozi jelentdséggel ruhdzza fel a vitat az a ko-
riilmény is, hogy Eurépdban a magyaroknak van a legnagyobb 1étszdmu nemzeti kisebb-
ségiik, amely méas orszdgokban élI.

[-.]

Romadanidban a nemzeti kisebbségek helyzetének megitélésében kiinduld alap
Ceausescu elnok tézise, melyet az RKP XIII. kongresszusan, 1984 novemberében fejtett
ki arr6l, hogy ebben az orszadgban nem létezik nemzetiségi kérdés. [...]

A nemzeti kisebbségek tagjait Romanidban a mindennapi élet soran ,kiilfoldi ere-
deti roménok”-ként kezelik.

[-.]

Hogyan latjdk mindezt Magyarorszdgon?

Barabds Janos, az MSZMP KB Agitécios és Propaganda Osztalyanak vezetd-helyet-
tese kijelentette, kozvetleniil Ceausescu elndk beszédét kovetden, hogy ,,sajnalatos, hogy
Magyarorszdgot idénként elavult nacionalista irdnyzatok tdmogataséaval, s6t revizios igé-
nyekkel vadoljdk.” Véleménye szerint ,,azok, akik ilyen magatartdssal vadoljadk Magya-
rorszagot, azért teszik, hogy sajat problémadikat leplezzék.” Ez a magas rangt partfunk-
ciondrius emlékeztetett arra, hogy Magyarorszig tobb alkalommal kijelentette, hogy
a jelenlegi hatarokat véglegesnek tekinti, de kifejezte aggodalmét a roméniai magyar
kisebbség helyzete miatt is. Kiemelte, hogy Magyarorszag belsd stabilitdsara befolyéssal
van, hogy més orszagokban tiszteletben tartjak-e vagy sem a magyar kisebbség egyéni és
kozosségi jogait.

Kopeczi Béla magyar mtivel6dési miniszter ezt megelzden tisztazta (februar 12-én
a La Repubblica olasz lapnak adott interjijaban), hogy Magyarorszagon , kiilonbséget
tesznek a politika és a torténelmi kutatisok kozott”, s hogy ,,anakronisztikus azt hinni,
hogy a jelenlegi helyzet egybeesik a torténelmi helyzettel”.

,Lehet vitatkozni a multrdl, de a jelenlegi probléma semmiképp sem a teriilet
(Erdély) torténelmi eredetében, gyokereiben rejlik.” A magyar miniszter véleménye
szerint targyalni kell arr6l, hogy milyen a mai helyzet Erdélyben.

»A nemzetkozi egyiittmikodés a nemzeti kisebbségekkel szemben olyan politikat
kovetel, ismétlem, kovetel, amely tiikkrozi a barati orszdgok érdekeit”, de Romadnia és
Magyarorszag kozott a viszonyok ,,hidegek”, amit a magyarok nem sajat hibajuknak tar-
tanak.

Tiz esztendd mult el azéta, hogy a két orszag vezetSje, Kddar Janos és Nicolae
Ceausescu targyalt a nemzeti kisebbségek problémadirdl, de Kdpeczi miniszter vélemé-
nye szerint, az igéretek tobbsége ,,nincs tiszteletben tartva”. , A helyzet valéjdban rom-
lott, részben amiatt, hogy Erdély, az orszdg méas részeihez hasonldan, megszenvedi
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a roméniai stlyos gazdasigi helyzet kovetkezményeit.” A nemzeti kisebbségek és
az anyaorszagok kozotti viszony Eurdpaban, hangstlyozta a magyar miniszter, ,,szlikség-
szerliség és realitds”, az eurdpai orszdgok kormanyai pedig megigérték, hogy jelentdsé-
get fognak tulajdonitani e kisebbségek helyzetének ,,az orszagok kozotti viszony harmo-
nikus fejlédése érdekében”. Magyarorszag, mondja, azoknak a véleményét osztja Euro-
paban, akik ugy latjdk, hogy a nemzetiség legyen hid a nemzetek kozott, nem pedig
konfliktusok forrésa.

Végiil dr. Szlirds Matyas, az MSZMP KB (...) titkdra megadta a vita ideoldgiai szem-
1életét: ,,A Romdanidban él6 magyar nemzetiség helytalld marxista megitélése és folbecsii-
lése elsésorban Romaénia iigye — beliigye, joga és feleldssége. De a dolognak itt nincs
vége. A nemzeti kérdésnek, a nemzetiségi kérdésnek, szintén van nemzetkozi vetiilete...
Mi egyetértiink a roman kommunistak véleményével, hogy a nacionalizmus és a soviniz-
mus idegen a szocializmustol, és hogy a lenini nemzetiségi politika megvaldsitisa a szo-
cialista demokricia jelentds alkotérésze. A nemzetiségiek koveteléseinek teljesitése
ebben a szellemben 4llandé gondoskoddst és kiilonleges figyelmet, valamint sok tapinta-
tot kdvetel. Megkoveteli tovabba azon feladatok jegyzékének Osszedllitasat, amelyeken
keresztiil kifejezhetik egyéni és kollektiv jogaikat, beleértve a lehetdséget, hogy megszo-
ritdsoktdl mentesen kiterjeszthessék a kapcsolatokat azzal a nemzettel, amely anyanyel-
viiket besz€li és mas dllam keretein beliil é1”. A magyarok, mint lathato, agy vélik, hogy
romdniai nemzeti kisebbségiik probléméja hatalmas probléma, s megoldasitdl fiigg
a joszomszédi viszonyok fejlddése és Eurdpaban az altalanos politikai 1égkor, amelynek
javitasdra kotelezi valamennyi aldird orszagot a helsinki zdr6okmany.

A két fél véleményének és dllasfoglalasdnak dsszehasonlitdsabol nem nehéz levonni
a kovetkeztetést, hogy a vita nem fejezddik be egyhamar, s6t sokkal valdsziniibb, hogy
még erdteljesebb lesz.

Politika, Belgrad 1987. mércius 7.

"r' N B ?’“

/%A.yW‘V,;nmrbZ‘ov/ ’ /\//// 524’?0(92‘/

34



1987. marcius

»Az igazsag kiforgatasa”
— Ceausescu €lesen elitélte a magyarorszagi sajtot és az MTA-t -

Nicolae Ceausescu, Roménia elndke a roméniai magyar nemzetiségliek tanicsanak ple-
ndris iilésén elhangzott beszédében nagyon éles hangnemben elitélte a magyar sajto cik-
kezését, a Magyar Tudomanyos Akadémia kiad6i tevékenységét és egyes magyarorszagi
kozéleti és kozmiivel6dési személyiségek felszolaldsait. A romdn sajtoban tegnap kozolt
beszéd az el6bbi magyarorszigi tevékenységet ugy értékelte, mint ,,Romadnia beliigyeibe
valé beavatkozast”, hozzéfiizve, hogy e tevékenység ,elferditi az igazsdgot, befeketiti
Romania valdsagat”.

Ez tulajdonképpen Ceausescu zarGbeszéde volt a tandcs iilésén, amelyen - a sajto
tajékoztatdja szerint — erélyesen elvetette és elitélte a Magyar NK-ban a roméniai ma-
gyar nemzetiségliek jogainak allitdlagos veszélyeztetése miatt ismét meginditott kam-
panyt. Most fordult eld el6szor, hogy a roman elndk kozvetleniil Budapesthez intézve
szavait hangsulyozta, hogy ,,nehezen érthetéek” a Horthy kordbdl szdrmazo régi tézisek,
amelyeket szerinte most felelevenitenek Magyarorszigon. ,Mi timogatjuk a vélemény-
cserét, de erélyesen elutasitjuk a beliigyekbe valé barmilyen beavatkozast” — jelentette ki.

A Magyar Népkoztarsasag vezet6i, miutan hossza és véleményiik szerint meddd fa-
radozasokkal probaltak a kisebbségi kérdések megegyezéses alapon torténd megoldasa-
ra birni Bukarestet, arra a meggy6zddésre jutottak, hogy csendes diplomdcidval a cél
nem érhetd el. Ugyancsak a hivatalos magyar allaspont szerint az utobbi iddben az erdé-
lyi magyar kisebbség helyzete dllanddan roszszabbodott. Tavaly dsszel a Magyar Tudo-
ményos Akadémia kiadott Budapesten egy haromkotetes miivet Erdély torténetérdl
a régmult id6kbdl a jelenig (sic) a konyv bemutatisat maga Kopeczi kulturalis miniszter
vallalta. Februdr elején Sz{irds Matyas, a kiilpolitikai tigyekben illetékes kdzponti bizott-
sagi titkdr egy rddidmiisorban hangsilyozta a nemzetiségi kérdés nemzetkozi jelentdsé-
gét, és arrdl beszElt, hogy az allamokon beliil a kisebbségeket egyéni és kollektiv jogok
illetik meg. A kisebbség, szogezte le egyebek mellett Szilirds, csak akkor képezhet dssze-
kotd lancszemet két dllam kozott, ha szabadon és korlatozasok nélkiil kapcsolatokat tart-
hat fenn az ,,anyanemzettel”.

Az emberi jogok 1ij felfogdsa

A bukaresti vilasz nem sokdig varatott magara. A roméan conducator mindenekel&tt
arra hivta fel a figyelmet, milyen vivmanyokat ért el a szocialista Roménia a kulttra és
az oktatasiigy teriiletén, majd visszautasitotta az emberi jogokat illeté romén gyakorlat
elleni tdmadasokat. Feltling volt, hogy Ceausescu {igyet sem vet az emberi jogok azon
meghatarozasira, melynek elfogaddsat Gorbacsov most legaldbbis mérlegeli. A romén
vezetd szerint nem tekinthetd mértékadonak az emberi jogok ENSZ-ben tortént megha-
tarozasa, sem az Eurépai Biztonsagi és Egyiittmiikodési értekezlet zaréokménya. O azt
vallja, hogy minden kormanynak elsésorban a gazdasag, a tudomdany, az oktatésiigy és
a kulttra fejlesztésére kell torekednie, és szavatolnia kell a munkahoz, az oktatdshoz
és a kultdrahoz val6 hozzéjutés lehetdségeinek egyenléségét. Birdlta a nyugati munka-
nélkiiliséget, az azonos munkét végzOk bérezésében mutatkozd, nemek, ,,fajok” kozotti
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kiillonbségeket, valamint a nék hatranyos megkiilonboztetését. Az emberi jogok olyan,
dontd fontossagli elemeirdl, mint a vallasgyakorlas szabadsaga, lelkiismereti szabadsag,
a véleménynyilvanitds szabadsdga, Ceausescu egyaltalan nem beszélt...

A roman vezetd elutasitott mindennemi beavatkozdst az orszdg beliigyeibe.
Ceausescu készségét nyilvanitotta ugyan a tapasztalatcserére és a kapcsolatok bévitésére
Magyarorsziggal is, 4m hangoztatta, hogy Bukarest ,,soha” nem engedheti meg a magyar
sajtd és irodalom romadniai terjesztését, ha ezekben a sajtdtermékekben sértegetik Roma-
nia dolgozoit. Kétségtelen, a dolgozok képviseldi a kongresszuson egymadst tullicitilva
biztositottak aldzatukrol az orszag urat; ha viszont Erdély falvaiban és varosaiban talal-
kozunk az egyszer(i német és magyar nemzetiségiekkel, egészen mas a hangnem. Ossze-
gezve: Ceausescu felvette a kesztyiit, melyet Budapest dobott elé (sic/), és megmutatta,
hogy nem hajland¢ igazodni a hivatalos magyar elképzelésekhez. A népek szolidaritasé-
nak, fejtegette, manapsag a szocializmusért, a leszerelésért és a békéért vivott harcban
kell megnyilvanulnia. Ezzel a kijelentéssel a romén vezet a maga részérdl alighanem
végleg elintézte a kisebbségek kulturdlis és tarsadalmi jogainak iigyét.

Neue Ziircher Zeitung, 1987. mércius 4.
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Kidnyddi Sandor
Konyvjelzo

— Az tjfasizmus ellen —

van amikor maglyaba gytjtve
fojtogat aldozati fiistje

ugy érzed amig konyvre konyv ég
mintha agyvel6d pork6lédnék
van amikor a megmaradtra
vadasznak mint a ritka vadra
becsongetnek éjnek évadjan

és besurrannak mint a patkiny
szimatolnak szagldsznak korbe
majd polcostdl dontik a foldre
és gyantsitott konyved Orvén
elhurcol téged is a torvény

van amikor finomabb mddjat
eszelvén ki nem indokoljak
miért s miért nem mint a zizék
a bebegyelt ocsut beztizzak
miel6tt még vildgot 1atna
atpréselik a masvilagra

van amikor csak lipve-lopva
elfelejti hozni a posta

ha merszed volna s tudakoznad
pilatusként keziiket mossak
van amikor szemiik se rebben
csak raboknek hogy mi van ebben
s mi amabban leszedni mindet
atnedvesiil a gatyad inged
megszégyeniilten mint a tolvaj
maradsz a szennyes Kis motydddal
mintha velddet vették volna
szédelegsz ki a folyosdra
reszketd kézzel matarédszva
forditva gyujtsz cigarettira

s egész életed kesernyéje

harap tikkadt szad szogletébe
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Szocs Geéza

Elkild az élet Perzsiaba

,»Mert ne gondold hogy annyi vagy,
amennyi latszol magadnak”
(Babits Mihdly; és Hajnoczy Péter is)

Abban a perzsiai zajban
hallatszott-e,
hogy itthon baj van?

Mikozben megvettél egy dinnyét
és az arus kezét figyelted

s ahogy a dinnyét meglékelte

s ahogy a pénzed beletetted,
érezted-e, hogy engem itthon
ugyanezek a kezek: vernek?

Lehetsz most mar a masé mashol -
itthon maradsz mégis mint gyermek,
itt maradsz bennem, beleszéve

a havazasba, az esObe.

Elkild az élet Perzsiaba,
de mindhiaba! de mindhiaba!
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Példamondatok
(Palffy Endre: Roman tarsalgési zsebkonyv. Budapest 1966.)

J6 reggelt!

J6 napot!

J6 estét!

Hogy érzi magat?

Ismerik egymést?

Még nem ismerjiik egymast.
Mi az On neve?

Hogy hivjak 6t?

Hova val6?

Am venit din Ungaria.

Magyarorszagrol jottem.

Volt mar nélunk?

Mi az On foglalkozésa?

Nem értem mit akar mondani.
Kérem? Ismételje meg a mondatot!
Biztos ebben?

Nem téved?

Nem kételkedik?

Hova utazik?

Honnan j6n?

On milyen nemzetiség(i?

Stiu numai ungureste.

Csak magyarul tudok.
Edesapam hatvan évet élt.
Edesanyam ozvegy.

Két fivérem van.

Egy lanytestvérem van Romdnidban.

Nu are semne particulare.
Kiilonos ismertetdjele nincs.

Hény 6ra van?

Ma munkanap van.

Tegnap munkasziinet volt.

Holnap tinnepnap lesz.

Tegnapel6tt, holnaputan.

Milyen id6 van?

Rossz id6 van.

Nagyon hideg van.

Tren personal.

Tren rapid.

Tren accelerat.
Tren expres.
Vardterem.
Tilos a bemenet!
Idegeneknek tilos a bemenet!
Fumatul oprit!
Loc rezervat.
Elelmiszerbolt.
His, hentsaru.
Csemege.
Edességbolt.
Gyogyszertar.
Konyvesbolt.
Cukrészda.
Kenyér, péksiitemény.
Tej, tejtermék.
Hatérdr.
Utlevélvizsgilat.
Kérem az tutleveleket!
Melyek az 6n csomagjai?
Szérméje van?
Ezek milyen konyvek?
Kérem a menetjegyeket!
Hova utazik?
Hény allomés van még Bukarestig?
Milyen épiiletek ezek?
Hol leszek elszallasolva?
Hol fogok étkezni?
Cine va fi insotitorul meu?
Ki lesz a kisér6m?
Fiirdészobas lakosztéaly?
A flit6test hideg,
legyen szives sz6lni a szerel6nek!
Mit 6hajt?
Cozonac nu aveti?
Kalécs nincs?
Egy vajas zsemlét és egy adag sonkét kérek!
Vi rog o ciorba, dar intii sa-mi
aduceti ceva aperitiv, masline si telemea.
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Kérek egy levest, de el6bb hozzon
valami étvagygerjesztd italt,
olajbogydt és brailai turdt.

Legyen szives megmondani,

merre van a partkozpont?

Kérem, beszélhetnék Ionescu elvtarssal?
Mi az § beosztésa?

Nu este aici cineva care stie ungereste?

Nincs itt valaki aki tud magyarul?
Sau eventual ruseste?

Vagy esetleg oroszul?

Bemehetek?
Figyelje az ablak felett levd feliratot!
Kérek egy doboz Snagov
és két csomag Carpati cigarettat.
Bukarest-latkép nincs?
Magyarorszdgra mennyibe keriil?
Dai-mi, te rog, un Eldre.
Kérek egy Elorét.
Aveti revista Utunk?
Utunk van-e?
Elfogyott?
Hové megy?
Hova vezet ez az utca?
Honnan kapta a nevét?
Mikor épiilt ez a palota?
Szabad itt fényképezni?
Ce fel de inscriptie e aceasta?

Milyen felirat ez?

Kinek a szobra ez?

Mennyi ideig tartott az épitése?
Minunat!

Friss felvagott van?

Nyers kavét vagy porkolt kavét ohajt?
Kérek egy romén-magyar szotart.
Milyen virdguk van?

Mivel tartozom?
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Itt lakik kérem, Radnev elvtars?
Nincsen itthon?
Sint Kis Kdroly din Budapesta.
Onok nem jonnek Budapestre?
Mi baja van?
Rekedt vagyok.
Hol van a legkozelebbi gydgyszertar?
Mikor johetek? Mikor lesz kész?
Szeretnék megnézni egy képkidllitast!
Szép latvanyban lesz része!
Milyen stilusban épiilt ez a palota,
és ki volt a tervezdje?
Ugy van, ez mar a neobizantin stilus.
A 1épcs6 mibdl késziilt?
Hény felvonasos ez a darab?
Ki jatssza benne a fészerepet?
Attdl tartok, hogy nehezen fogom
megérteni a darabot.
Hogy hivjak ezt a szinészn6t?
Mikor alapitottak az iizemet?
Honnan kapjak a nyersanyagot?
Teljesitették a tervet?
Hogyan allnak az életszinvonallal?
A bikak istéllgja itt van a kozelben?
Hényat malacozott ez a koca?
Itt mar kezd6dnek a hegyek.
Da, asta este deja regiunea Carpatilor.
Igen, ez mér a Karpatok vidéke.
Kérek egy elsdosztélyu jegyet
Budapestre az esti gyorsvonatra.
Ez a budapesti gyorsvonat?
Tessék mondani, van itt hely
két személynek?
Hova utazik?
Honnan jon?
Nagyon sz€p idénk van.
Reméljiik, nem jutunk viharba.

[ Osszedllitotta: Sziics Gyorgy |
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Hianylista
A legfontosabb, Romanidban hidnyz6 gydgyszerek, vitaminok jegyzéke:

— Maripen

— Erythromycin
— D3 vitamin

— Venoruton (kapszula és gél)
— Dopegyt

— Stugeron

— Panangin

— C-vitamin

— Polivitaplex

— Vitacolan

— Lézcsillapitok

A legfontosabb, Romanidban hidnyz6 élelmiszerek jegyzéke:

- vaj, margarin

— hentesaruk

- olaj

— liszt

- sajt

- csokoladé, kakad

— cukor, cukorka

— bors, paprika és mas flszerek
— tejpor

— bébiételek

(A teljesség igénye nélkiil.)
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[ A szdmot Nové Béla erdélyi tdrgyrajzai illusztrdltik. |
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