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ELOSZO

A romaéniai magyarsag multjanak vizsgalata a magyar és roman torténetiras
szamara egyarant megkeriilhetetlen feladat. Ennek el6feltétele a korabeli forrasok
feltarasa, megismerése. Kiadvanyunkban a két vilaghaboru k6zotti erdélyi magyar-
sag torténelmének egy fontos irategyiittesébsl adunk valogatast.

1999 6szén Kolozsvart kutattam, és az ottani megyei levéltarban (Arhivele
Nationale ale Roméniei. Directia Judeteani Cluj - KmAL) az 1283. szamu llagban
a két vilaghaborua kozotti roméaniai magyarsag politikai szervezetének, az Orszagos
Magyar Partnak (OMP) mindeddig ismeretlen, tobb mint fél évszazadon at
eltlintnek hitt iratanyagara leltem. Az emlitett forrasokra Miké Imre, a romaniai
magyarsag politikai kiizdelmeirél irt mtivében mar hivatkozott.

1942ben mind Jaké Zsigmond,? mind Kelemen Lajos® az erdélyi Nemzeti
Muzeum Levéltaranak célkitiizései kozé felvették az OMP iratanyaganak a késGbbi
torténeti kutatas szamara valé megérzését is. Jakd Zsigmond a fenti targyévrol
sz0l6 jelentése a kovetkezbkrol tajékoztat: ,Bethlen Gyorgy grof megértésének
koszonhetd, hogy éppen az egyik legfontosabb forrdsanyag, a magyarsdg megszadllds
alatti politikai szervének, a Magyar Pdartnak az irattara keriilt elsonek kezelésiinkbe.
Beszdllitasa ugyan nem torténhetett meg, mert a Pdrt torténetének feldolgozaja,
Szentmdrtoni Kdlmdn unitdrius kollégiumi tandr urnak munkdja gyors befejezéséhez
még néhdny honapig sziiksége van az irattdr egész anyagdnak zavartalan haszndlatdra.
Ez pedig ugy biztosithato legjobban, ha az irattdr egyeldre ideiglenes érzéhelyén, az
Unitdrius Kollégiumban marad. A letét dtvétele megtortént, jo elhelyezésérdl meggyd-
z0dtiink, s beszdllitdsdig Szentmdrtoni Kdalmdn tandr urat kértiik fel most mdr az
Erdélyt Muzeum Levéltdara nevében tovabbi érizetre. Az irattdr aktaanyaga jelenleg ot
laddt tolt meg. Ehhez jarulnak még a kiilonbozo jegyzékonyvek és iktatokonyvek.
Amennyire igy megdllapithato volt, az irattdr sértetleniil és jo rendben megmaradt, bdar
egy selejtezésen dllitolag mdr keresztiilment Az iigyiratok évenként, iktatoszam szerint
vannak csomozva. Iktatékonyvek és aktik 1924-t6] kezddddéen vannak. A rendes
tgyiratokon kiviil 1927-t61 kezdve kiilon sorozatot alkotnak az Elndoki bizalmas iratok,
melyek kétségteleniil az egész iratanyag leglényegesebb részét alkotjak. A Koézponti
Intézébizottsag jegyzokonyver 1923-tol, a Nagygyiilések jegyzokonyvei 1924-t6l, az
Elnéki Tandcs jegyz6konyvei pedig 1925-t6] maradtak rank.™

A két vilaghabora kozotti idészakrol a masodik vilaghaboru alatt megszélalok
az OMP iratait mindannyian fontosnak tartottak.® Miké Imre mar egy okmanytar
elokésziiletérol, kozzétételének fontossagarol tett emlitést: , Az elékésziilet alatt dllo
munkdk koziil a megszdllds torténetének okmdnytdra a legkomolyabb vdllalkozds.
Szeretnék, ha a rendre egybegyiilé anyag minél elébb napuildgot ldtna, mert ez a
tizenkét kotetre tervezett sorozat nemcsak a szaktudomdny terén potolna régi hidnyt,
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hanem fontos nemzetpolitikai cselekedet is volna.” Az talan magatél értet6ds, hogy
a haboru vészterhes id6szakaban mindezek nem jelenhettek meg.

Ismereteink szerint az Unitarius Kollégiumbdl az allambiztonsagi szervek az
1940-es évek masodik felében egy teherautonyi iratanyagot elszallitottak, ekkor, a
kutatok szamara a Magyar Part iratainak is nyoma veszett. Most ez az irategyiittes,
ha nem is teljességében, de részlegesen, ismét felszinre kertilt. Az iratok az erdélyi
magyarsag két haboru k6zotti torténetének kimagaslé forrasai. Mindez - a jelenlegi
rendszer szerint - négy targykorben 1,25 folyéométer, 9 dobozban, 25 iratcsomo,
kozel 8 ezer f6li6. Az iratanyag szarmazasi helyérol, torténetérdl a levéltarban nem
adtak felvilagositast, de a kotegek két bejegyzése (1950, 1954%) arra utal, hogy a
Securitate ,vigyazott ra”, és volt olyan pillanat, amikor az iratokat jelentéktelen
anyagnak mindsitették.?

De szerencse, hogy nem semmisitették meg, hanem a kiilonleges levéltari
allomany 1919-1941 kozotti dokumentumai kozé soroltak. Feldolgozasa, amely
soran a jobb fels6 sarokban beszamoztak a lapokat, 1987-ben kezd6dott, az allag
haromoldalas katalégusa pedig ma is a SECRET (TITKOS) bejegyzést tartalmazza.

Az iratok jelenlegi csoportositasa meglehetésen elnagyolt, bar bizonyos foku
rendezettség felismerhetd, hisz ugy tiinik, hogy nagy vonalakban megérizte az OMP
kozponti iroddjaban kialakitott besorolast. Allapotuk jéonak mondhaté, bar a
ceruzaval irt fogalmazvanyok tobb mint fél évszazad tavlatabol igencsak elhalva-
nyultak. A fellelt okmanyok a Magyar Part irattaranak jelent6s része: a vezet6
testiiletek jegyzokonyvei, jelentések, beadvanyok, javaslatok, panaszok, torvényter-
vezetek, valasztassal kapcsolatos feljegyzések és kimutatasok, levelezés, iskola- és
nyugdij-iigyek stb. bizonylatai. Valamennyi mindmaig ismeretlen, a torténészek
szamara rendkiviil értékes forrasanyag, a torténelem irant érdekl6dé nagykozon-
ség szamara pedig élménydus olvasmany. Ismereteink szerint mindeddig harom
alkalommal tortént utalds az iratanyagra,'® két alkalommal pedig késziilé kéte-
tiinkrél szol hiradas.!!

Az irategyiittes legfontosabb dokumentumai az Intézébizottsdg, az Elndoki Ta-
ndcs, a parlamenti csoport és a nagygyiilés jegyzékonyvei, ezek elsé alkalommal most
keriilnek nyilvanossagra.

Az egységes elvil kotet 6sszeallitasa céljabol a teljességre torekvés szandékaval,
a kotetbe a fenti négy vezetétestiilet teljes terjedelmi, gépelt tisztazata jegyzékony-
vei mellé az ezekre vonatkozo6 kivonatokat, emlékeztetéket, valamint a fogalmaz-
vanyokat is bevalogattuk. Mindezt négy fejezetben csoportositva idérendben, a
fejezeteken belil sorszamozva, teljes terjedelmiikben, szoveghl masolatban, szé
szerint, de nem beti{ihiven, hanem a mai helyesiras szabalyai szerint adjuk kozre.
A targyalasok, vitak, hozzaszolasok szovegei normal, a hatarozatok szévegei dolt
betiivel olvashatéak. A szoveghti kozléssel a Magyar Part vezeto testiiletei iilései-
nek, valamint a korszak hangulatat is vissza szerettiik volna adni. Ebbdl kovetkezik,
hogy a jegyz6konyvekben levé kovetkezetlenségeket - pl. roviditéseknél - nem
kiiszoboltik ki, de a nyilvanvalé helyesirasi hibakat, a jegyz6konyvek napirendi

10



pontjainak olykor rossz szamozasat, valamint a révid stilaris bejegyzéseket az
olvashatosag érdekében kiilon jelzés nélkiil javitottuk, mig a géppel késziilt
szovegek kozé irt kézirasos kiegészitéseket a jegyzetekben idézGjelbe téve, dolt
betiikkel betoldottuk. Ahol a széveg olvashatatlan és emiatt kihagytunk ott [...]
jelzést, mig a rossz fogalmazas esetében [sic!] jelzést alkalmaztunk. A szévegkozlés
jelzi az irat keltének helyét és idejét, ill. a jegyz6konyvvezetSk (esetleg hitelesitGk)
nevét. Az utébbiakat egységesen balra zartan kozoljiik. Ahol fennmaradt, a
jelenlevek és tavolmaradok névsorat is megadjuk.

A szovegkozlés utan kozvetleniil az iratok jellegének leirasa talalhaté. Mivel az
Osszes kozolt dokumentum - amint mar utaltunk ra - egyetlen levéltari allaghol
(fond) szarmazik, ezért arra a jelzetben ismételten nem hivatkozunk. Csak a
fasciculus (csomo) és f6li6 (lap), az iras maédjat (kézirasos vagy gépelt; eredeti vagy
masolat; fogalmazvany vagy tisztazat) rogzitettiik. Ezek utan tlintettiik fel a k6zolt
dokumentum szovegéhez szorosan nem tartozd, de az iraton olvashat6 egyéb -
fontosnak tartott - (pl. iratkezelési) szovegrészeket is, valamint azt, ha 6sszefiizott
és pecsételt (e célra a ,Magyar Part” feliratu korbélyegzdje — kozepében ,1922” -
volt hasznalatos). Az iratok legtobbjének hatlapjan kiilonb6z6 szamozasok - piros
és kék szinl arab, - valamint rémai szamok - talalhatéak, nyilvan az iroda
ugykezelésének megkonnyitése céljabol. Mivel nekiink nem az irattar rekonstrua-
lasa volt a célunk, ezért ezekre nem hivatkozunk.

A kozolt jegyzékonyvekhez, ahol az sziikségesnek latszott, jegyzeteket alkalmaz-
tunk. Ezek jellege részben magyarazo-tajékoztato, részben utalas arra a helyre,
forrasra, ahol a kérdés bévebb kifejtése, értelmezése, hattere megtalalhatd. A
jegyzetelésnél nem volt szandékunk a teljességre val6 torekvés, nem vallalhattuk
azt sem, hogy minden kérdést megmagyarazzunk, hiszen ez nem feladata egy
dokumentumkozlésnek, hanem ezt majd a part atfogé térténeti monografiajanak
kell elvégeznie.

To6bbes példanyok esetében, az ugyanazon iratok egymashoz valé viszonyara
nem utaltunk, magatol értet6déen mindig az els6 vagy legjobb példanyt valogattuk
ki kozlésre.

A kozreadott iratokban emlitett dokumentumokra - mar amelyek fellelhet6ek
voltak - a Jegyzetek-ben utalunk, és megadjuk targyalt allagunkban lel6helyiiket is,
valamint jelezziik azt is, ha a hivatkozott irat nem keriilt el6. Mellékleteket a
legritkabb esetben kozliink, f6képp akkor, amikor az értekezleten fontos el6terjesz-
tés vagy hatarozat vitara adott alkalmat. Ott, ahol fontosnak tartjuk, utalunk rajuk,
vagy a mar kozolteknek megadjuk forrasat is.

A Fiiggelék-ben, a kozolt jegyzékonyvek kiegészitéseként mellékeljiik a magyar
képviselok és szenatorok tobb, mint félezernyi felszdlalasat a roman parlament két
héazaban. Ennek alapja Kiss Arpad altalunk idérendben folytatott sszedllitasa, A
magyar torvényhozok miikédése a romdn parlamentben (Magyar Kisebbség, 1936.
13. sz. 342-356. és 14. sz. 375-392.). Mindez messzemenéen tajékoztatja az olvasét
a jegyzb6konyvek tanulmanyozasakor, és mentesit minket a nagyaranyu jegyzete-
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léstdl. A tovabbiakban erre mar kiilon nem utalunk. Ugyanitt kozoljiik a Magyar
Part nagygytilésenként valasztott vezet6testiileteinek névsorat is.

A kotet roviditéseirdl kiilon jegyzék ad eligazitast, az idegen szavakat (f6képp
a roman kolcsonszavakat) magyarazzuk, kivéve azokat, amelyek Bakos Ferenc
Idegen szavak és kifejezések kéziszotdra c. miivében (Bp. 1994) el6fordulnak. A nevek
olykor eltéré helyesirasat a névmutaté egységesiti. A kotetet targyszodjegyzék,
helységnév-mutato, hivatkozott irodalomjegyzék valamint romén, német, angol és
francia nyelvi Osszefoglalé egésziti ki. Bevezetonkben az iratoknak a korabeli
politikan beliili értelmezéséhez kiséreltiink meg eligazitast, ill. tampontokat adni.

E helyen mondok koszonetet a Klebelsberg-Alapitvanynak és a Nemzeti Kultu-
ralis Alap Irodalmi Kollégiumanak, amelyek tamogatasukkal segitették kutatomun-
kamat, és ez altal lehetdvé tették e kotet osszeallitasat is.
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