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4. Toréspontok €s torésvonalak
a magyar kisebbségi politikaban
a kilencvenes évek elsd felében

A kovetkezSkben az 1989 utdni hatdron tdli magyar kisebbségpoli-
tikdk genezisét tekintem at 1998-2000-ig.'*® Azért csak eddig, mert
egyrészt az 1995-1996 utdni idGszak torténéseinek elemzéséhez
szdmomra hidnyzik a megfelelG tavlat, masrészt a koalicidkban val6
korményzati részvétel az adott orszdgok kormdnyzati politikdjanak

138 Ez afejezet a Torésvonalak keresése a hatdron tili magyar politikdban
1989-1998 c. tanulmanyom 4talakitott valtozata, amely egy alapvet§ do-
kumentumokat, kronolégidkat, bibliografidkat tartalmazé dokumentumko-
tet bevezetd tanulmanya: Utkeresés és integrdcid. Vilogatds a hatdron tili
magyar érdekvédelmi szervezetek dokumentumaibol 1989—-1999. Szerk.
Bardi Néndor, Eger Gyorgy, TLA, Bp., 2000, 837. Az eddigi vonatkozé
irodalom java: A magyar nemzeti kisebbségek Kelet-Kozép-Eurdpdban cimi
kotet szdmara késziilt. Ez a Tabajdi Csaba kezdeményezésére, Szarka Lasz-
16val kozosen tervezett kotet, amely a hatdron tdli magyarsag torténetét
tervezte 0sszefoglalni, az én aggodalmaskoddsaim miatt nem jott 1étre. Olyan
fehér foltokat latok a kutatdsokban, amelyek a kronolégidk és a dokumen-
tumgy(jtemények programszerd elkészitésével (A kisebbségek régi és uj
szervez§dései projekt) csak még rikitobbakka valtak. Szdmomra ez a konyv
is, a varhat6 vitdk révén, elsGsorban az Gj kutatdsi kérdések megfogalma-
zasa miatt fontos. A tervezett kotethez késziilt vonatkozé tanulmanyok: Bakk
Mikl6s: Az RMDSZ mint a romdniai magyarsdg politikai onmeghatdrozdsi
kisérlete, 35., TLA KEI Kv. K-1979/97. (Egy el6bbi véltozata megjelent:
Pro Minoritate 1996. 8sz. 11-30.) Mirnics Kéroly: A vajdasdgi magyarok
politikai onszervezddése és a magyar politikai pdrtok egymds kozti harca
a VMDK megalakuldsdtol 1996-ig, 22. TLA KEI Kv. K-1980/90. UG: A ki-
sebbségi sors neveletlen gyermekei, 28., TLAKEI Kv. K-1981/97., Gyurcsik
Ivéan: A szlovdkiai magyar pdrtok politikai céljai, stratégidi 1989—1998,
17., TLA KEI Kv. K-1982/97.; a targyhoz tartoz6 fontos elemzések: Ollss
Laszlo: A szlovdkiai magyar kisebbségi szervezetek dttekintése, 37., TLA
KEI Kv. K-2627/98. Torténeti attekintés. In Tiz év a kdrpdtaljai magyar-
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értékelését is megkivannd,'*® harmadrészt pedig a kisebbségpoliti-
ka és a magyarsagpolitikdk terén olyan gazdasagi erGcsoportok is
megjelentek, amelyeknek a térségben betoltott szerepét nem latom
at. Mindezeken til az 1989 el6tti kisebbségtorténeti attekintésbsl
nyilvanvald, hogy az eddigi harom korszakban egy megszoritd/po-
ziciocsokkentS idGszak utdn olyan integrativ periddus kovetkezett
be, amely mindenhol 1étrehozta az érdekvédelem alapintézményeit
—majd ezek mikodtetése és tovabbfejlesztése keriilt el6térbe —, ame-
lyekkel az adott nemzetallami keretek k6zott nem tudott mit kezde-
ni a kormdnyzati magyarsagpolitika. EbbSl a szempontbdl 1995-
1996-ot tartom a fordulépontnak (ekkor tortént az alapszerz6dések
aldirdsa, a MAERT létrehozasa), hiszen az ezt kovets évek kulcs-
kérdése az intézményépités és a politikai integracié bizonyos szint-
je utdn az, hogy milyen keretek kozott kezelik az adott orszdgokban
a magyar tarsadalmak problémait.

sdg szolgdlatdban. KMKSZ, Ungvar, 1999. 7-40., Kovacs Mikl6s: A ki-
sebbségben éld magyar politikusok dltal vivott hatalmi harcok logikdja, 8.,
TLA KEI Kv. K-1669/96., Borbély Imre-Borbély Zsolt Attila: RMDSZ:
érték, érdek és hatalom, 1989-1998. Magyar Kisebbség 1998. 2. sz. 23—
54., Szentimrei Krisztina: ,,Bal” és ,,jobb” az erdélyi magyar politikdban.
Erdélyi Magyarsdg 34. sz. 1998. 4prilis—juinius 7-12., Veress Ldszl6: Az
erdélyi magyar politika f6 torésvonala, JATE Kortorténeti Gy(ijtemény
4754., H6di Séndor: A magyar kisebbségpolitika bukdsa a Vajdasdgban.
Magyar Kisebbség 1998. 1. sz. 252-264., UG: Vajdasagi magyar partprefe-
rencidk. Politikai torésvonalak a vajdasdagi magyarsag korében. Naplo 1997.
janudr 22. 10-12., Szerbhorvath Gyorgy: Vajdasdgi magyar bolcsek proto-
collumai. Symposion 20-21. sz. 1998. szeptember—oktdber, 3—108. Kisér-
letek az 6sszehasonlitdsra: Schlett Istvan: Kisebbségnézdben. Kossuth, Bp.,
1993. 269., Szarka L4szl6: Varidciok nemzetstratégidra. Debreceni Szemle
1998. 1. sz. 8-18., L&rincz Csaba: A magyar nemzeti kisebbségek autond-
miaformdi és koncepcidi, kézirat, 20., TLA KEI Kv. K-1983/97. ljgyart6
Istvan: A szomszédos orszagok magyarsagpolitikdja. In Kozép-Eurdpa az
integrdcido kiiszobén. TLA, Bp., 1997., 112-117.

A magyar kisebbségi partok kormanyzati részvételének értékelése: Szarka
Laszlo: A szlovédkiai Magyar Koalicié Partjanak kormdnyzati szerepvalla-
lasardl. Regio 2000. 4. sz. 122-149., Bardi Nandor—Kdéntor Zoltin: Az
RMDSZ a romdniai kormanyban, 1996-2000. Regio 2000. 4. sz. 150-186.

139
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4.1. Politikatorténeti szempontbdl a magyar kisebbségek 1918 és
1938/40/41 kozott, valamint 1989 utan ondllo politikai kdzosségek-
ként 1éptek fol, etnikai alapon kiilon politikai partokat hoztak Iétre.
1944/1948 és 1989 kozott kiilonbozs csoportok az egyes orszdgok
kisebbségi, illetve magyarsdgpolitikdjdnak keretein beliil probal-
tdk a magyarsag érdekeit megjeleniteni. Az 1945 utdni generacid-
valtasok soran €s a hetvenes €vekre kialakult kettGs kot6dés, a hid-
szerep intézményesitése révén a kulturdlis elitek 4j és 6ndllé on-
azonossag-ideoldgidkat fogalmaztak meg, vallalva a massdgot az
anyaorszdg dllamnemzetéhez és orszaguk dllamalkot6 tobbségi nem-
zetéhez képest.

Annak, hogy akilencvenes években Kozép-Eurdpdban 6ndllé
politikai kozosségek johettek 1étre, az 1989-ben kibontakozé de-
mokratikus valtozdsok mellett egyéb okai is voltak:

1. A megijulé kisebbségi magyar kulturdlis és politikai elitek
nem tudtdk nyelv- és identitdspolitikai érdekeiket az adott tobbségi
nemzet politikai partjainak modernizaciés-demokratizacids straté-
gidin beliil érvényesiteni. Igy torekvéseik hamarosan kiilon politi-
kai érdekkorként intézményesiiltek 6nall6, civil tarsadalmi kezde-
ményezésekben, illetve partokban.

2. Az 1j alkotmanyozasi folyamat soran politikailag (is) kisebb-
séggé valtak, mivel nem deklaraltdk ket a tobbségi nemzettel egyen-
rangu dllamalkoté tényezdnek. !4

3. Magyarorszag a kiilpolitikai torekvéseiben 1990 utdn az
euroatlanti integracid és a szomszédsagpolitika mellett a hataron tili
magyarsdg érdekeinek képviseletét is véllalta. A kisebbségi kérdést
nemzetkozi tigyként kezelte: az Antall-doktrina révén Magyaror-
szag védShatalomnak deklardlta magat a hatdron tdili magyarsag
iigyeiben, masrészt a szomszédos orszdgok magyar partjait a nem-
zetkozi kapcsolatok tényezdiként fogta fel.

4. A hatdron tdli magyar elitek 1992-1996 kozott kidolgoztak
a maguk — jovGképet ad6 — autondmiakoncepciéit, bar a megvalé-

140 Kelet-Eurdpa uj alkotmdnyai. Szerk. Téth Kdroly, Univ. Szegediensis, Sze-
ged, 1996. 360.



104

sitdshoz (val6jaban a kisebbségi problémék kezelésére adott szin-
vonalas technikdkhoz) nem taldltak politikai partnereket a tobbségi
nemzet(ek) korében. De ezek a tervek mégis a kisebbségi politiza-
las alapelvévé tették az 6ndllé kulturdlis-oktatdsi intézményrend-
szer megteremtésének sziikségességét.

A tomor fogalmazds drnyaldsa érdekében néhdny szerkezeti és
szemléleti problémara kiilon is ki kell térnem.

Mint mdr emlitettem, az ausztriai €s a szlovéniai magyarsigot
olyan, elsGsorban kulturalis kozosségeknek tartom, amelyek az adott
tobbségi intézményrendszeren, illetve dnkorményzataikon keresztiil
folytatjak érdekérvényesitésiiket. A horvatorszagi magyar politikai
szervezetek a hdbord miatt, demografiai-telepiilésszerkezeti hatteriik-
bdl adéddan erdsen kotddnek a tobbségi partokhoz, és ebben a kap-
csolatrendszerben prébéljak meg kiilonérdekeiket érvényesiteni.'*!

Egy-egy adott kisebbségi tarsadalom képét a sajat, illetve a ma-
gyarorszagi nyilvdnossdgban a kulturlis és politikai elit teremti meg,
tehat eleve konstrualt képrdl és kozosségrdl van sz6. Hangsilyoz-
nom kell, hogy politikai k6zosségrdl, politikai életrSl beszélve min-
den esetben az elit viszonyait probdlom rendszerezni €s dltalanosi-
tani, tehat csak a politikai mez8k és nem a mindennapok vildgaval
foglalkozom.

A magyarorszdgi tagolt politikai rendszer és a szomszédos orsza-
gok egységesitésre torekvé magyar politikai viszonyai kozti aszink-
ronitdst nem lehet megkeriilni. Az eddigi valasztdsi kampanyokbo6l
jOl latszik, hogy mig a magyarorszagi politikai életben kiilonbdz6
szakkérdések koriil forog a vita, a szlovdk, az ukrén, a szerb, a ro-
man politikai életben azonban ezek a kérdések is nemzeti sorskérdé-
sekké transzformalédtak at: a politikai életnek nemzeti, és nem elsdd-
legesen demokratikus legitimdcidja van. Fokozottan érvényes ez
a szomszédos orszdgok magyar politikusaira, akik rdaddsul sajat
valasztoik elbtt is egy etnikai/nemzeti diskurzust folytatnak, s ugyan-

141 Unnepélyes nyilatkozat. Bécs 1996. mércius 2., Bécsi Napld 1996. 2. sz. 2.;
A nemzetiségi kozosség céljai és gondjai. Muravidéki Magyar Nemzetiségi
Onigazgatési Kozosség Végrehajté tandcsa, Népujsdg 1991. november 15.
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ezt a nyelvet haszndljdk, amikor a magyarorszagi partokkal, a ma-
gyarorszagi nyilvanossaggal érintkeznek. A magyarorszagi politi-
kusok pedig a kiilmagyar politikai kozegben vagy egysikian raall-
nak a kozvetleniil etnikai, kulturdlis problémdk boncoldsara, vagy
egyszeriden idegeniil és dltalanossdgként hat mondandojuk.

4.2, A torésvonalak keresése. A kisebbségi és a hazai sajtéban a ha-
taron tili magyar szervezeteken beliili politikai nézeteltérések mint
az egész kozosségen beliili vdlasztdvonalak keriilnek bemutatésra,
mikdzben a partbomlasok jol mutatjdk, hogy elsGsorban a politikai/
kulturdlis eliten beliili személyi konfliktusokrdl van sz6.'** A belsd
vitdkban kialakult az irdnyzatok elnevezése, és az eddigi szakiroda-
lom j6 része arra utal, hogy itt politikai értékek iitk6z€sérdl van sz6.
A leggyakoribb kategoriaparok: liberdlis—nemzeti/népi/keresztény;
jobb-bal; kiséret—-kemény mag— kollabordns; kuruc—labanc; mér-
sékelt-radikalis; érték-, illetve érdekorientdlt.'+3

Az ellentétes dlldspontok két téma koré csoportosithatok: 1.
A magyar politikai szervezeteknek a tobbségi nemzet demokrati-
kus/euroatlanti orientdcidju erSihez vald viszonya, és a veliik vald
egyiittmtikodésben kovetendd stratégidk. 2. A nemzeti autonémia
megteremtése természetjogi alapon jar a magyarsignak, €s politi-
kai, jogi harcban kell ezt a tobbségi politikaval elfogadtatni, vagy
pedig az autondmidt a kisebbségi intézményépités egyes elemeibdl,
allandé kompromisszumokat kotve, de mindig djra kezdeményez-
ve fel lehet épiteni. A harmadik kérdés a tobbségi kormanyzatok
felé fogalmazddik meg (a kisebbségi eliten beliil ebben konszenzus
van): az azonossagtudat megdrzéséhez elegendd-e a nyelvhasznd-
lati jogok biztositdsa, vagy a sajat kiilon intézményesség is sziiksé-
ges ehhez?

12 A VMDK szétesése utdn egy-egy helyi vezetSt kovetett sajat korzete is.
Ezaltal lokdlis sulyuk is tovdbb nétt.

83 A kifejezések leggazdagabb gydjteményét adja Borbély Imre — Borbély
Zsolt mar idézett tanulménya.
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Jaszi Oszkar 1918 tavaszdn a nemzetiségi politikusok értékta-
goltsdgat, az integrativ nemzetiségpolitika szemszogébdl, a kovet-
kezSképpen latta: ,,Mig egy nemzetiségnek nincs anyanyelvi isko-
l4ja, kozigazgatdsa, birdskoddsa, lehetetlen a nemzettagokat ezek-
t6l eltérd problémdk irdnt érdekeltté tenni, lehetetlen utat nyitni
természetes osztilyellentéteknek, a vildgnézeti ellentétek politika-
jénak.”'* A szakirodalom egyetért abban, hogy a kilencvenes évek
elsd felében Kozép-Eurépdban nem az integrativ kisebbségpolitika
hatdrozta meg a magyar kisebbségi politizalas kereteit. S azt is ta-
pasztaljuk, hogy az ugynevezett mérsékelt-radikdlis szembeallitas
a nyelvi vagy az intézményes jogszikitések alkalmaval nem miiko-
dik: a mérsékeltnek tekintett kisebbségi politikusok is teljes vehe-
mencidval vetik bele magukat az altaldban verbalis aktivitdsban ki-
meriil§ kiizdelembe.

Az utdbbi tiz év torténéseibdl kiindulva, megitélésem szerint
a kisebbségi eliteken beliili vitdk és elkiiloniilések nem elsGsorban
a hagyomanyos politikai értékek/vildgnézetek alapjan, mint ink4dbb
mds tényezbkkel értelmezhetdk. (A vildgnézeti szempontok jelen-
t6ségét nem tagadom, de azokat nem tartom els6dlegesnek, és gy
vélem, hogy inkdbb a stratégiai ttkeresésben van szerepiik.) A két
vildghdbori kozti kisebbségtorténet az alabbi torésvonalakra enged
kovetkeztetni: kisebbségpolitikai stratégia, nemzedéki kérdés, te-
riileti szempontok, felekezeti kiilonbségek, nyelvhasznalat.

4.3. Kisebbségpolitikai és onszervezddési stratégidk. A magyar ér-
dekvédelmi szervezetek a tobbségi tarsadalom politikai szervezete-
ihez val6 viszonyét alapvet&en harom tipusba lehet sorolni:

a) Az onszervezGdés elsS idGszakaban a csehszlovakiai Fiigget-
len Magyar Kezdeményezés (FMK) a Nyilvanossdg az Er&szak El-
len (NYEE) mozgalmon beliil probalt politizalni; a Roméniai Ma-
gyar Demokrata Szovetség (RMDSZ) képviselSi 1990 tavaszdig részt

144 Jészi Oszkér: A nemzetiségi kérdés a tarsadalmi és egyéni fejlédés szem-
pontjabol. Huszadik Szdzad 1918. 2. sz. 105.



107

vettek a Nemzeti Megmentési Front tandcsdban; a KMKSZ az 1990-
es parlamenti vélasztdsokon egy ukran jeloltet timogatott a dontGen
magyarok lakta beregszaszi jarasban. Ezek azok a kezdeti kisérletek,
amikor a magyar kulturdlis alapon szervezédd mozgalmak egy-egy
tobbségi szervezettel egyiitt, illetve azon beliil probdltdk meg érdeke-
iket érvényesiteni. Az egyiittmikodés gyokere természetesen mind-
harom esetben més volt, de a magyar onszervezddések mindeniitt az
adott orszdg aktudlis rendszervalté szervezeteihez kapcsolddtak.

Szlovékidban és Jugoszlavidban a magyarlakta teriileteken
a tobbségi partok nagy szdmu magyar parlamenti és helyhatésagi
képviseldt inditottak. Bar az el6bbi helyen Gyimesi Gyorgy vezeté-
sével még szatellit partot is sikeriilt 1étrehozniuk, komoly eredményt
nem tudtak elérni.'*

b) Egy mdsik modell a kilencvenes évek els6 felének-kozepé-
nek a politikai jogalanyisagbol és az dnrendelkezés elvébdl kiindu-
16 autonémia-felfogdsa, amely olyan egységes szervezeti keretek-
ben gondolkodott, amelyekben a mozgalom egyben az adott teriilet
magyarsdgdnak onkormdnyzata is lehet. Ebben a modellben a moz-
galombdl egyre inkdbb politikai parttd valo int€ézmény egyben az
autondmia megtestesit§je is. Tehat egyszerre kell onkorményzat-
ként az er&forrdsokat menedzsel$ szerepet, és mint politikai part
a parlamenti érdekvédelmet elldtnia. Ennek legkifejlettebb formaja
az RMDSZ ,dllam az dllamban” elképzelése volt.!*6

145 A Megbékélésért és Jolétért Magyar Népi Mozgalomr6l van sz6. A legutébbi
szlovékiai valasztdsokon a magyar szavazok kb. 15%-a nem az MKP-ra
szavazott, a parlamentbe 2—3 magyar képvisel§ keriilt be mas partok kép-
viseletében. A Vajdasdgban az 1996-os vélasztdsokon a magyar képvisels-
jeloltek tobb mint fele nem a hdrom magyar part valamelyikének tdmoga-
tdsdval indult, hanem fiiggetlenként, illetve szerb pértok jeloltjeként. Azon-
ban a magyar valasztok igy is elsGsorban a VMSZ-re adtdk szavazatukat,
legtobbszor a masodik forduléban. Hodi Sandor: Vajdasdgi magyar pdrt-
preferencidk 1. m.

A modell teoretikus szerkezeti megfogalmazasat adja Tamds Séndor: Egy
nemzetiségi tdrsadalom belsé normativ rendszere, 1996., TLA KEI Kv.
K-1909/97. 8.

146
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Egy ilyen irdanyd autondmia kiépitése megbukott a jugoszlaviai
haborus helyzetben, a magyar elit mds csoportjainak ellenalldsan,
és 1994-re a VMDK vezetésének széteséséhez vezetett. A KMKSZ,
infrastrukturdlis gyongesége miatt, valamint az elit mds csoportjai-
nak a budapesti, illetve az ungvéri kdzponti ukrin torekvésekhez
valé viszonya és a személyi feltételek hidnya kovetkeztében nem
tudott markédns autonomista stratégiat kiépiteni. Szlovakidban a ma-
gyar partok megosztottsaga, a meciari kormanyzat nyelvpolitikai
és kozigazgatasi aktivitisa miatt maradtak meg programszinten
a ,.tarsnemzeti koncepci6” és a révkomaromi hatdrozatok.'*” Ez utGb-
binal épp a partpolitikai félelem akadalyozhatta meg az autonémia-
torekvésnek keretet adé szdzas nagytandcs megvalasztasit. Az
RMDSZ-ben a kolozsvari nyilatkozat (1992), majd a brasséi kong-
resszus (1993) utdn kiépiiltek az ,,4llam az dllamban” modell kere-
tei, de mar az egésznek legitimitdst ad6 belsd kataszter 1étrehozasa
és a valasztds megszervezése — a politikai realitdsokra valé hivat-
kozdssal elmaradt.!'*

¢) 1996-ban Romdnidban, majd 1998-ban Szlovakidban tj poli-
tikai helyzet 4llt elS, mivel a magyar pdrtok szdmdra is lehetdség
nyilt a kormdnyzati részvételre, koaliciés partnerként bekeriiltek
a hatalomba.'* Szlovékidban ennek el6zménye volt az etnikai ala-

YT Az onkormdnyzat az dnrendelkezés alapja. Komdrom 1994. janudr 8., Ko-
madromi Lapok — Szinnyei Kiadd, Komédrom, 1995, 264.

A partszerkezet és az dllami intézmények megfeleltetése: parlament — szo-
vetségi KépviselSk Tandcsa, partok — platformok, parlamenti frakcidk — SZKT
frakciok, Alkotmanybirésdg — Szabdlyzat Feliigyel§ Bizottsag, Birdsag —
Szévetségi Ellendrzd és Etikai Bizottsdg, korméany — Ugyvezet Elnokség,
(ers) elndk — Szovetségi Elnok. Lasd: Szentimrei Krisztina i. m. 11.

A Karpat-Balkan régi6 két legnagyobb etnikai csoportja, az albanok és a ma-
gyarok politikai ttkeresése kozotti, az eltérd adottsdgokbol adodo 1ényeges
kiilonbség, hogy mig az el6bbiek elutasitottdk az egyiittmiikddést a tobb-
ségi tarsadalom ellenzéki/demokratikus/euroatlanti orientdciéji csoportja-
ival — még ha ez azoknak az er6knek a vélasztasi vereségéhez is vezetett
(1993-as jugoszldviai valasztdsok) —, addig a magyar politikai kozosségek
mindenkor torekedtek a kozos fellépésre.
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pu teriileti autondmia kovetelésének feladasa és a benesi dekrétu-
mok problémadjdnak jegelése, és hallgatélagosan hasonlé tortént Ro-
ménidban is. Az 4j helyzetben — a kisebbségi kulturalis/politikai
eliten beliili dtcsoportosulds mellett — folvillant a hatalomban vald
személyes részvétel és a politikai intézményrendszer atalakitdsdban
valé kozremtikodés reménye.

A kisebbségpolitikai, stratégiai megfontoldsok eltéréseit nem
lehet egy-egy tényezdre visszavezetni. Rendkiviil fontosnak tartom
a partok és a koncepciok genezisét, mert mar itt nyilvanvaléva val-
tak a szocializdcids kiilonbségek, az, hogy az egyes politikai sze-
mélyiségeknek milyen elképzelésiik alakult ki a kisebbségi kérdés
kezelésérdl.

A kovetkezSkben orszdgonként tekintem at az onszervezddés-
sel kapcsolatos eltér§ elképzeléseket, és arra keresem a vélaszt, hogy
melyek azok a tényez8k, amelyek leginkdbb meghataroztik a ki-
sebbségi magyar politiz4lds intézményes kereteit. (Attekintés a 110.
oldalon.)

4.3.1. Ukrajna. Az 1988-ban gombamdd szaporodé helyi magyar
miivel6dési koroket az akkori megyei vezetés 4ltal elfogadott ma-
gyar értelmiségiek egy a CSEMADOKhoz hasonlé rendszerkon-
form kulturdlis szervezetbe akartdk tomoriteni. Ebben az esetben
a partkontrollt némi anyagi tdmogatds ellensilyozhatta volna. Az
ugyanekkor szervez6d6 megyei ukrdan Sevcsenko tarsasag példija
(1989. janudr) azonban azt bizonyitotta, hogy az dllami és pértszer-
vek irdnyitdsa nélkiil is 1étrehozhaté nemzetiségi alapon tarsadal-
mi szervezet. Mindez lehetGséget adott az addig periféridn mozgé
értelmiségieknek a helyi magyar 6nszervezddésekben meglévd in-
formadlis befolydsuk intézményesitésére. Az 1989 februdrjdban igy
megalakul6 KMKSZ maér egyértelmtien a hatalomtél fiiggetlen
magyar érdekvédelmi szervezetként jott 1étre, amely a kulturélis
értékek védelmét tartotta legfébb feladatdnak. A mozgalom jelle-
gét Fodé Sandor személye hatdrozta meg. Felsorakozott mogéje
egyrészt a hivatalos magyar kulturélis elit, masrészt addigi tanit-
vanyi és bardti kore. Az el6bbi csoport folyamatosan morzsol6-



110
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Konvencié kormanydban
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PDS megallapodis A VMSZ koalicids UMDSZ parlamenti
részvétele képviselet/és a helyi
a kormanyban kozigazgatas befolyésa
2002-

A Magyar Nemzeti Tanacs
1étrejotte
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dott le az elnok kornyezetébdl. A gyorsan felduzzadt szervezet,
amelynek tapasztalatokkal nem rendelkezd, sok vonatkozdsban
kaotikus vezetSsége az elndk személyétsl fiiggott, kivaltotta
a magdt 1992-ben Demokratikus Platform néven megszervezd,
Dupka Gyorgy altal vezetett csoport birdlatat. 1993-ban az el-
lentétek két kérdés koriil bontakoztak ki: a kdrpataljai magyar-
sag véleményének figyelmen kiviil hagydsdval megkotott ukran—
magyar alapszerz8dés kapcsdn, és a beregszdszi parlamenti jelolt
személye koriil. Az els6 témaban a magyarorszagi tomegkom-
munikécié és a partpolitikai ellentétek szétromboltik a KMKSZ
vezetése dltal megfogalmazott egységes allaspontot. A valaszta-
sijelolt-allitds esetében mar nem a kiils§ tényezé volt az elsddle-
ges, hanem stratégiai megfontoldsok keriiltek elGtérbe. Fodo,
a KMKSZ elndke keriilt szembe T6th Mihdllyal, a jardsi dllami
kozigazgatas elnoki megbizottjaval, a helyi KMKSZ-szervezet je-
16ltjével. Vagyis az egyik p6luson ott volt a KMKSZ (magyar)-
orszagos reprezenticidja, a nyiltan MDF-elkotelezettségti Fodo,
a masikon a tombmagyarsdgban 1évé elit kozigazgatdsi tapasz-
talatokkal biré jeloltje, akihez helyi iigyek intézésében nagy re-
ményeket fliztek, és akit a magyarorszagi ellenzéki partok is ta-
mogatisukrdl biztositottak. A helyi jelolt valasztasi gy6zelmét
kovetSen az UMDSZ (Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetség)
és a MEKK (Magyar Ertelmiségiek Kérpataljai Kozossége) 1ét-
rejottével tovabb folytatddott a politikai dezintegralédasa. Ekoz-
ben azonban a legnagyobb tomegbazissal bir6 KMKSZ tagsdga
alig csokkent. A kivalassal 1étrejott egy, a sajtéban és a magyar-
orszagi tomegkommunikéicidban is jol reprezentalt értelmiségi
csoport, amely napirendre tiizte a redlis helyi problémadkat, ezek
megoldésara terveket dolgozott ki, de bels§ anyagi eréforrdsai
és a gyér kiils§ (elsGsorban budapesti) timogatds nem tették le-
het6vé nagyobb programok megvaldsitdsidt. A magyarorszagi
korményzattdl és a kdrpataljai megyei vezetéstsl elszigetel6dott
KMKSZ-vezetdség egyrészt kidolgozta a helyi autonémia kon-
cepcidjat, masrészt a magyarorszagi tdmogatdsok 1994 uténi
besztkiilése utdn megteremtette ,,sajat infrastruktirajat” és onallé
intézményrendszere alapjat a beregszdszi tanarképz§ fGiskola 1ét-



112

rehozdsédval.'>® Ennek az Gj intézménynek a tdimogatdsat a magyar-
orszagi kormanyzat sem tagadhatta meg, és ezdltal megteremtették
egyrészt az elitképzés és -megtartds bazisat, masrészt a kulcsfon-
tossagud oktatdsi autondmia alapjat. Az 1998-as parlamenti vilasz-
tdsokon a beregszdszi jarasban Kovacs Miklés, a KMKSZ 4j elno-
ke legy6zte Toth Mihalyt. Koviacs radikalis retorikdja szerint a to-
résvonal a kollaborans némenklatira és a kemény mag — vagyis
a nemzetiségi érdekek hiteles képviseldi — kozott hizodik. A masik
tédbor szerint a problémamegold6, kompromisszumokat keresé, gaz-
dasdg- és tarsadalomszervezésre koncentrdlé csoporttal egy, a kar-
pataljai magyarsag kizardlagos képviseletére torekvs, a magyaror-
szagi jobboldali politikai erSk altal irdnyitott, az ukran kormanyzat-
tal szembehelyezkedd, a nemzeti sérelmekre koncentrdl csoport
all szemben. Tehét a tagolédds koriili vitdban itt nem az autonémia
akardsa vagy nem akardsa a valasztovonal, hanem a némenklattiras
mult (avagy jelen?). (Ez annyiban értelmetlen, hogy kozéleti pélya-
futdsat Kovics is mint az ungvéri egyetem komszomoltitkara kezd-
te.) A 2002-es vdlasztdsok utdn, amikor 1jbdl egy beregszdszi koz-
igazgatdsi megbizott, Gajdos Istvan gy6zott szocidldemokrata
szinekben (majd atnevezett az UMDSZ-be), jra folmeriil a kérdés,
hogy itt mennyiben lehet egy (ungvari) magyarsagpolitikai gyakor-
lat és egy Ondllé kisebbségpolitikdt megteremteni akaré csoport
kiizdelmérdl sz6?"!

4.3.2. (Cseh)Szlovdkia. Az 1989-es véltozdsok egyediildllo hely-
zetben érték a felvidéki magyarsagot: 1€tezett 6sszefogd kulturélis
szervezete (CSEMADOK), illegdlisan mikodott a Kisebbségi Jog-
védS Bizottsdg, és Duray Miklds személyében rendelkezett ellen-

130 Orosz I1diké: Esettanulmdny a kdrpdtaljai Magyar Tandrképz$ Féiskola
sziiletésérsl, TLA KEI Kv. K-1940/97. 23.

A vilasztasi kiizdelemrdl: Karmacsi Zoltan: Vélasztdsi sajtétomoriilések
Karpétaljan. Regio 2002. 4. sz. 247-263. A 2003. évi karpataljai torténé-
sekrdl ad kitling osszefoglaldst: Fedinec Csilla: Kdrpétalja magyar politi-
kai élete 2002-ben. Kézirat, 15., A Heti Vilasz évkonyve szdmara késziilt.

151
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z€ki multtal, kapcsolatokkal bird, kdzismert, karizmatikus szemé-
lyiséggel. A partszervezddések kialakuldsakor négy kiilonbozd el-
képzelés jelentkezett.'3

A’68-as nemzedék a CSEMADOKDba kivanta bevonni az j szer-
vez&déseket. Ezzel egy éltaluk vezetett egységes magyar mozga-
lom jott volna létre. A magyarsdg kulturdlis érdekeit a kormdnyzati
hatalmon beliili személyes részvétellel kivantdk érvényesiteni.

Veliik szemben a Duray Miklés volt munkatdrsi korébdl kikerii-
16 fiatalok meghatarozta értelmiségi csoport az FMK 1étrehozasa-
val az ideolégiai tagozodas mellett szallt sikra. Ugy vélték, hogy az
altalanos kozép-eurdpai atalakuldsbdl a magyar onszervezddések-
nek minél hatékonyabban kell kivenniiik a résziiket, a kisebbségek
problémait pedig a NYEE mozgalmat segitve, a politikai rendszert
megvaltoztatva lehet a leginkdbb kezelni.

A csehszlovdkiai politikai folyamatokba csak 1989 decemberé-
ben'>® bekapcsol6dé Duray Miklds néhany hénap utan — feltehetd-
en a pragai tapasztalatokbdl okulva — mér 6nallé6 magyar politiza-
lasban €s partban gondolkodott, felhasznalvaa CSEMADOK, a ma-
gyar pedagégusok és a kozigazgatidsban dolgozd, magyarsagukat
vallalé szakemberek meglévé kapcsolathaléit. Tgy jott 1étre az
Egyiittélés Politikai Mozgalom (EPM).

A Magyar Kereszténydemokrata Mozgalom (MKDM) létrehoza-
sa el6szor az FMK vezetése részérSl meriilt fel, elsGsorban a falusi,
valldsos magyar szavazok megnyerése érdekében. KésGbb a mozga-
lom elszakadt a szlovdk kereszténydemokréaciatél annak nacionalista
hagyomadnyai miatt, majd az EgyiittéléstS] az erGsebb szervezet egy-
ségtorekvései miatt tdvolodott el. Stratégiai stlyat jelentGsen megno-
velte, hogy 1994 (a révkomdromi nagygyilés) utdn a szlovak nyelvil
tomegkommunikéciéban egyre nagyobb teret kaptak a part vezetdi.

152 Részletes képet ad errdl a Férum Intézet éltal készitett visszaemlékezs in-

terjusorozat.

153 Az Egyesiilt Allamokban tartézkodott azokban a hénapokban, és miutén
elloptédk az dtlevelét, csak egy hénapos varakozds utdn — amikor a csehszlo-
vék hatésdgok az Uj dtiokmdnyt a rendelkezésére bocsdtottdk — térhetett
haza.
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A vélaszt6i befolydsa novekedése folytan a szlovak—magyar kapcso-
latokban is eredményeket folmutatni akaré Horn-kormanyzat ebben
a partban egy, az Egyiittélésnél ,,pragmatikusabb” targyalo félre talalt.

A szlovékiai magyarsag politikai elszigetel6désének id&szaka-
ban (1992-1995) az Egyiittélés vezetése 0ndlld politikai jogalany-
ként képviselte a felvidéki magyarsagot, kidolgozva a tarsnemzeti
koncepciét és tobb autonémiatervet. Ezek a tervek nem csupédn
nyelvhasznalati és kozigazgatasi technikdk alkalmazdsara vonatkoz-
tak, hanem jovSképet is rajzoltak az esélyegyenlGség és a politikai
egyenrangusag elvei alapjan.

A felvidéki magyar politikai élet Osszetettsége miatt félrevezets
volna MPP (Magyar Polgéri Part)-MKDM-EPM ivet htizni a prag-

2422

matikus egylittmikoddkétsl az autonomista dnrendelkezSkéig ter-
jedé allaspontok dbrazoldsara. Anndl is inkdbb, mivel az MPP is
komoly autonémiakoncepciéval rendelkezett. De a partok mogott
hiz6d6 csoportok eltérs stratégidja a meciari, igen aktiv jogszikits
magyarsdgpolitika kovetkeztében ki sem bontakozhatott. ElsGsor-
ban azért nem, mert az dllami politika emberi jogi nézSpontbdl is
alapvet§ kovetelményeket sértett meg, illetve meglévs nyelvhasz-
nalati és kozigazgatasi jogositvanyokat vett el. gy a politikai-szer-
vezeti tagoltsag ellenére, az elit korében folyamatos — a harmincas
években mdr tapasztalt — kisebbségi/nemzeti 0sszezaréddsnak le-

hettiink tandi.'>

4.3.3. Jugoszldvia — Vajdasdg. A jugoszlaviai magyar kulturdlis elit-
nek a hetvenes—nyolcvanas években kialakult, mas hasonlé magyar
csoportokhoz viszonyitott elényei a kilencvenes évekre hatrannya
valtak. Ennek az elitnek néhany képviselGje fontos posztokat toltott
be a Vajdasag politikai vezetésében, és komoly intézményes hattér-
rel rendelkezett: Férum Héaz, Hungaroldgiai Intézet, folydiratok és
hetilapok szerkesztGségei. Mindez azonban a ,.testvériség-egység”

154 Az Egyiittélés politikai stratégidjara nézve dttekintést ad: Duray Miklds:
Viltozdsok kiiszobén. Osiris, Bp. 2000, 300.
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ideoldgidjanak idészakaban a jugoszlavizmus alapjan mikodd in-
tegrativ kisebbségpolitika alapjan tortént. Kialakult az a helyzet,
amelyben a jugoszlavizmus intenziv vallalasaval az erforrasok el-
osztasanak kozelébe lehetett jutni. A nem csupdn lokdlis, hanem et-
nikai alapud Onszervezddésre, valamint a sajatosan magyar problémak
nyilvéanos feltardsara nem nyilt lehetGség. Aki nem tartotta be ezeket
a jatékszabdlyokat, azt maga a magyar nyelvd intézményrendszer is
biintette (1sd Mirnics-, Jugoszldviai Magyar Nyelvmiivel§ Egyesiilet,
Sziveri-, Viczei-ligy) vagy egyéni kompromisszumokat kotve fogad-
ta be (az Uj Symposion nemzedékek Sziveri id6szakaig).'ss

A nyolcvanas években legitimaciés valtas tortént Jugoszlavia-
ban. A jugoszlavizmus joléti-szabadsdg ideoldgidjat a nemzeti re-
torika valtotta fel. EbbSl a nemzeti kozosségek ontudatosoddsa ko-
vetkezett, a konfliktuskezelésben és a helyi dontésekben pedig
a nemzeti szempontok elStérbe keriilése. Ezt a nemzeti 6sszezaro-
dést azonban a vajdasdgi magyar elit nem tudta kdvetni, hisz egész
szocializci6ja a jugoszlav Onigazgatési rendszer hatékonysdginak
noveléséhez kapcsolta (1asd pl. Rehdk Laszl6 munkdssagat). Ehhez
az is hozzéjarult, hogy a valds problémaékat felvet§ Sziveri-nemze-
dék pélydjat épp a Férum Haz elitje derékba torte és a Ristic-
tiggyel'* sem tudott a kulturlis elit mit kezdeni. Tehdt a nyolcva-
nas évek végén hidnyzott az Snmeghatarozast végiggondol6 és tu-
datositd csoport, és egy kozismert, hiteles, szimbolikus értelemben
is vezetSnek tekintett kozponti személyiség. Ezzel szemben fonn-
maradtak az 4llami vagy tisztdzatlan tulajdonu kiadok, folydiratok,
napilapok és az Ujvidéki Egyetem (kisebbségpolitikai kérdések vi-
tatasat keriil6) Hungaroldgiai Intézete és Tanszéke, tehat az addigi
kozvéleményformald és értelmiségi szocializdcios keretek.

E feltételek kozott 1ényegében két stratégia fogalmazddott meg.
Néhdnyan a Szerbia polgédri dtalakitdsaban val6 részvételben lattdk

155 A kultirtanti visszavdg: A Symposion-mozgalom krénikdja 1954—1993.
Szerk. Csorba Béla — Vékas Janos, Ujvidék, 1994. 175.

136 Ristic és a szabadkai magyar szinhdziigy. Mak Ferenc dokumentum-ossze-
allitasa, TLA KEI Kv. 1987/97. 110.
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a kiutat. Itt Varady Tibor jogaszra, egyetemi tandrra szok4s utalni, de
a valasztdsi eredmények azt mutattdk, hogy ennek a stratégidnak je-
lentGs tdmogatottsdga lehet a magyarsag korében.'” A mdsik mar-
kans vonulat a VMDK dltal képviselt 6nall6 politikai jogalanyisag,
amelyet autonémiakoncepcidikban fogalmaztak meg. A VMDK ve-
zetése vallalta egy teljesen mds legitimdcids rendszerben szocializa-
l6dott magyar anyanyelvid tarsadalmi csoport képviseletét a szerb
nemzetdllami torekvésekkel szemben. Igy az autonémia akarésa egy-
részt a védelmi technika kidolgozésat célozta, masrészt legalabb ilyen
fontos, hogy megfogalmazta és tudatositotta a nemzeti kiilonallasra
és onkormdnyzdasra vald igényt. Minderre a habords koriilmények
kozepette keriilt sor. Az el6bb emlitett szemlélet-, dnkép-atalakuldsi
folyamatot erGsitette a Szerbidban egyediilalld, magyarok altal alul-
16l szervezett haboridellenes békemozgalom. A VMDK-t mint moz-
galmat azonban rendkiviili médon megterhelték a haborts koriilmé-
nyek okozta segélyezési feladatok és a szerb menekiilteknek a Vaj-
dasagba val6 betelepitésébdl ad6do egyre gyakoribb helyi (kozigaz-
gatdsi-etnikai) konfliktusok. Legaldbb ilyen fontossd valt néhany
tarsadalomlélektani folyamat is. A VMDK szdmdra kulcsfontossagu
volt a magyar nyelvii médidnak az autondémiatorekvések, az 6nalld
kozosség tudatositasaban vald felhasznaldsa. Csakhogy ezek allami,
illetve tisztazatlan kezelésben voltak, igy nem lehetett hozz4juk nytlni.
Ebben a konfliktushelyzetben a VMDK vezetGi doktriner hangvételt
alakitottak ki, amely 1993—-1994-re a sajtoban egyre tobb kritikat ka-
pott. A kozéprétegek korében az addigi jugoszlav Onigazgatési kere-
tek radikalis szétesése, az egzisztencidlis ellehetetleniilés, az anyaor-
szaghoz val6 viszony megvaltozasa (gazdagbdl szegény rokon stitu-
sdba keriilés) tomeges kitelepedéshez vezetett, és — a szerbhez ha-
sonl6 — hiszterizdlt kozhangulatot alakitott ki. Ebb&l adédhatott, hogy
a vajdasagi magyar—magyar konfliktusokat is egyre nehezebben tud-
ték kezelni, és ennek jeleként a sajtopolémidk hangja is eldurvult.

157 Mirnics Kdroly: A kisebbségi sors ... 1. m.; Varady Tibor: Tudlélési straté-
giat kell vélasztani. (interji) Magyar Nemzet 1993.211. sz. 7.; UG: Egyenl§-
ségkeresés az etnikai tdrsadalmakban. Beszéld 1996. 6. sz. 44-58.
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A harmadik fontos tényez6 a segélyezés hatdsa volt. A Magyaror-
szaghoz valé megvaltozott viszonyon/statuson tul, a tisztdzatlan fel-
tételek kozott folydsitott anyagi tdmogatas €s a folhasznalasa koriili
felelGsség nemcsak egyéneket ingathatott meg, hanem helyi k6z0os-
ségek, szervezddések mordlis alapjat is szétverhette.

A VMDK bomldsanak okaként tobb dolgot lehet felhozni: a plat-
formosodés megakadalyozasat, a Hodi-iigy hatdsat, a budapesti, il-
letve belgradi kormdnyzati torekvéseket, a magyar tarsadalmi szer-
vez&dések kielégitetlen igényeit, a szorvany- és tombérdekek elté-
8 voltat. Valészintileg az el6bb felsoroltak kiillonbdz6 mértékben
mind hozzéjarultak a VMDK széteséséhez és a VMSZ létrejottéhez.
A stratégiai elképzelések szempontjabol a zentai kdzgyilés volt a jel-
legadd, a VMSZ megalakuldsaval kapcsolatos dokumentumokb6l
pedig nyilvanvaléva vilt a kisebbségi politizalds két szintere/szint-
je kozti kiilonbség.'*® Az onkormdanyzatokba bevilasztott képvise-
16k a helyi iigyekre, a lehetséges kompromisszumokra, a dolgok mi-
elébbi elintézésére koncentraltak, a part vezetése viszont sokkal
inkdbb a ,,nemzetpolitikai” kérdéseket, az dndefiniciét, az sszvaj-
dasdgi magyar, kisebbségi érdekek artikuldldsat tartotta feladata-
nak. A politikai elszigetel6désnek az el&bbi orszdgok esetében mér
mindeniitt jelzett id6szakaban (1991-1996-2001) a VMDK az adott
felépitésével az autondmiakoncepcid kidolgozdsa, az 6ndll6 politi-
kai k6zosség ontudatositdsa utdn mar nem volt képes a belsé intéz-
ményépitést megvaldsitani. A VMSZ ennek a hidnyat kivanta po-
tolni és a politikai jatékteret jobban kihaszndlni (a budapesti és
a belgradi kormdnyzatokkal szemben, illetve a szerb partok irdny4-
ban). Stratégiavaltds annyiban kovetkezett be, hogy mig a VMDK
alulrdl felfelé épiils, valasztott autondmia keretében gondolkodott,
de ezt technikailag nem tudta megvaldsitani, addig a VMSZ auto-
némiakoncepcidjaban kiilonbozd szakmai csoportok 4ltal 1étreho-
zott tandcsok rendszerét dolgozta ki.'> Vilasztdsi gyGzelme 6ta azon-

158 A botrdny. Szerk. Agoston Andrés — Vékds Janos, Ujvidék, 1994, 164.
1% VMSZ, VMDK autonémiakoncepcidk és szakértSi anyagok, TLA KEI Kv.
K-1543/1/96.
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ban politikdjdban a nemzeti autonémia helyett a Vajdasag autond-
midja kertilt el6térbe, egybekotve a Jugoszlavia polgari atalakitdsa-
ban val6 részvétellel. Megtortént a magyar kisebbségi tdrsadalom
politikai ontudatra ébresztése, de az elit, amelyik ezt végrehajtotta,
szétesett, €s igy Ujra az orszadg demokratizadldddsaban val6 részvétel
vélt els6dlegessé.'® A Milosevié-rendszer megdontése utdn Kasza
J6zsef miniszterelnok-helyettesi pozicidt kapott a szerb—montenegréi
korméanyban. Ennek eredményeként a kisebbségi torvény kidolgo-
z4saban a VMSZ politikusai is részt vehettek. A legfontosabb val-
tozds a Magyar Nemzeti Tandcs létrehozésa volt 2002 szeptembe-
rében. Az intézmény legitimitasit eddig nem csak az kérdGjelezte
meg, hogy elektori rendszerben valasztottdk meg a tandcs tagjait
azok, akik a VMSZ listajat szavaztdk meg, hanem az is, hogy nem
tudott olyan eredményeket felmutatni, amelyek hosszabb tdvon el-
fogadotta tehetnék. Ezért is 1étfontossagu szamara a magyarorszagi
forraselosztas feletti koordinéci6 és a Magyar Szo c. napilap meg-
szerzése. Ehhez jarul még a nemzeti autondmia és a kiilhoni allam-
polgérsag megszerzéséért folytatott partpolitikai kiizdelem is
(VMDP-kezdeményezések, amelyek el6l a VMSZ sem térhetett ki).
Kérdés, hogy a kifelé irdnyulé kovetelések, a kiils§ elvardsok ké-
pesek-e a vajdasagi magyar kozvéleményt tigy integralni, hogy belsé
tigyeit (oktatds, elszegényedés, intézménymikodtetés) is kezelhes-

160~ A folyamat értelmezéséhez: Mirnics Kéroly: A vajdasdgi magyarok politi-
kai onszervezddése és a magyar politikai pdrtok egymds kozti harca a VMDK
megalakuldsdtol 1996-ig. TLA KEI Kv. K-2793/99. Az egyes szervezetek
vagy szervezddések: A Vajdasdgi Magyar Szovetség, 1994. VI. 18-4n
a VMDK-bdl kivalt onkormdnyzati és parlamenti képviselSk részvételével
alakult meg Zentédn, Csubela Ferenc elnokletével. 1995. XII. 9. Kasza J6-
zsef vette at az elnokséget. Szintén a VMDK-bo6l vilt ki a Borocz Jozsef
alapitotta Magyar Polgdri Mozgalom Zentan, 1995. III. 18-4n. A VMDK-n
beliil egy csoport 1996. XII. 22-én kozgylést tartott, amelyen Pall Sandort
elnoknek, Mirnics Karolyt pedig alelndknek vdlasztotta. A VMDK volt
vezetSi 1997. 1. 7-én 1étrehoztdk a Vajdasdgi Magyar Demokrata Pdrtot.
Elnoke Agoston Andrés, alelndke pedig Csorba Béla és Sepsey Csaba lett.
El6tte alakult meg Ujvidéken a Vajdasdgi Magyarok Kereszténydemokrata
Mozgalma 1997. 1. 26-4n.



119

se? A romaniaihoz, illetve a szlovédkiaihoz hasonlé magyar kisebb-
ségpolitikai pozicidk megléte a Vajdasdgban csak latszélagos és
torékeny, amelynek a hattere a kisebbségi politikai elit teljesitmé-
nyében, tdgabban a vajdasigi magyar (toredék)tarsadalom adottsa-
gaiban keresendd, a szinte trianonihoz hasonlé sokkot megéls szer-
biai kozszellemen tdl.'!

4.3.4. Romdnia. A romaniai magyarsag alapvetSen nagysdgaban
kiilonbozik az 6sszes tobbi hatdron tili magyar kisebbségi csoport-
tél. Ebbdl ad6ddan értelmisége is szdmosabb, tagoltabb, és igy kii-
16nb6z8 szakértdi csoportok mikodhetnek benne parhuzamosan.
Egy maésik fontos sajatossdg, hogy mig a tobbi kisebbség esetében
a hatvanas évektSl dontGen els6 generdcids értelmiségiek baloldali
hagyomdényokra épitették az intézményeket, addig Erdélyben meg-
maradt némi folytonossag és legfGképpen a tudés a két vilighaboru
kozti kisebbségi szellemi életrsl.'s2

Az 1989-es viltozdsok utdn a legszélesebb politikai garnitira-
val az RMDSZ rendelkezett. Volt egy nemzetkozileg is elismert,
hiteles, karizmatikus személyisége: T6kés Lasz16; az értelmiségi ko-
rokben meghataroz6 tekintélynek szamitd, a bukaresti politikai eli-
tet jOl ismerd tapasztalt politikusa: Domokos Géza; a *89 utan jelent-
kezd fiatal nemzedék politikai nyelvezetét hasznéld, az 4j magyar
kormdnyzattal is j6 kapcsolatokat dpolo, ellenzéki miilttal bird sze-
mélyisége: Sz8cs Géza. A stratégia kialakuldsat itt is elsGsorban
a tobbségi dllam torekvéseire adand6 valaszok keresése hatarozta
meg. A Domokos Géza dltal képviselt egyiittmiikodési politikara
a kormanyzat nem volt partner. (Kés6bb az RMDSZ az ellenzéki

161 Ennek, belsd, tudoményos feltdrdsa Losoncz Alpdr: Vazlat a vajdasdgi
magyar elitek dinamikdjarol. In Etnopolitika. Szerk. Bardi Nandor, Fedinec
Csilla, TLA, Bp., 2003, 297-304.

Folyamatosan léteztek vonatkoztatdsi személyiségek: Kés Kdroly, Mdrton
Aron, Miké Imre, Venczel J6zsef, Jordaky Lajos, Jaké Zsigmond, Szabd T.
Attila, Schuller Rudolf, Géll Erng, Bretter Gyorgy, Aradi Jozsef ...
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partszovetségbdl is kénytelen volt kilépni.) Rendkiviil fontosnak
latom azt, hogy a Domokos utdni dtmenet kérdését a politikai elit
meg tudta oldani, részben pragmatikus személyi politikdval (Marké
Béla integrativ személyiségének el6térbe helyezésével), részben az
értékrendbeli ellentéteket kezeld technika kidolgozasaval (1asd a Szi-
lagyi N. Sandor vezette egyeztet§ kerekasztalt). Emellett az egység
fonntartasa azért is lehetséges volt, mert a szavazobazis etnikai ala-
pon miikodott (,, Valljuk meg magyarsdgunkat!” —hangzott az RMDSZ
egyik vélasztdsi jelszava 1992-ben), és ha valaki nem az RMDSZ
jeloltjeként indult, nem volt esélye arra, hogy manddtumhoz jusson
a magyar tobbségi telepiiléseken. (A helyhatdsagi valasztasok ese-
tében ez csak a nem magyar tobbségl telepiilésekre volt igaz.
A Székelyfoldon fiiggetlenként indulé magyar jeloltek komoly si-
kereket értek el, majd jorészt integraltdk Sket a helyi RMDSZ-ve-
zetésbe.) A Kolozsvari Nyilatkozat, majd a brasséi kongresszus utan
lényegében két stratégia korvonalazédott. Az autonémidt a bels
véalasztasok révén megvaldsitani akardk tabora, és azoké, akik ezt
egy hosszabb folyamatnak tekintve, a romdniai nagypolitikai lehe-
téségeket szamba véve, intézménytipusonként, parlamenti-jogi ke-
retek kozott, nem pedig helyzeteket teremtve kivantdk elérni. Az
ellentétek konkrét politikai vitdkban keriiltek felszinre: Neptun-iigy,
Nagy Benedek ropirat-iigye, a nemzeti kataszter és a bels§ vélasz-
tds elmaraddsa, koaliciés megdallapodds, a Bolyai Egyetem sorsa,
a koalicios munka értékelése. Az un. autonomistdk, radikdlisok te-
vékenysége jorészt kimeriilt a koalicidval szembeni kritikdban.
A part ezen, a kormdnyzati hatalmon kiviili része megerdsitést nyert
a FIDESZ magyarorszagi gy6zelme utdn, de az egyre inkdbb a Mar-
koé-ellenes erdk gytjtStaborava valé Reform Tomoriilés nem tudott
integrald szerep betoltésére képes politikust kitermelni és az RMDSZ
jelenlegi hatalmi-részvételi logikdjat massal helyettesiteni. A Szé-
kely, illetve Magyar Nemzeti Tanacsokrél még korai nyilatkozni,
de egyeldre tgy tlinik, hogy alapvetSen nem voltak képesek az ed-
digi kisebbségpolitikai-hatalmi viszonyokat megvéltoztatni.'®* A po-

163 Az RMDSZ-problematika folyamatos elemzését adja Bakk Mikl6s tanulmény-
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litika mélyebb hatalmi rétegeit nézve ma az RMDSZ dontGen lefe-
di az 6sszes intézményi alrendszert, de ez aldl részben kivétel a ma-
gyar onkormanyzati képvisel6k hdl6zata — és természetesen az egy-
hazak. Itt nem pusztdn a Mark6—TG6kés ellentétrdl van sz6, hanem
arrdl, hogy egy rugalmas, adok-kapokra épitkezd politikai intéz-
ményt miként lehet 0sszehangolni a part szavazo6i bazisat atfogd,
értékdrzésre berendezkedett, a gyors szekularizicidra fol nem ké-
sziilt, tekintélyelvli egyhdzi vildggal, amelynek nincsenek nemzeti
legitimaciés gondjai.

4.3.5. Az el&bbi orszagvazlatokbdl kiindulva az utdébbi tiz év ma-
gyar kisebbségi érdekérvényesitGinek hdrom tipusat kiilonboztet-
hetjiik meg: 1. Akik a hatalomban valé személyes részvétel révén
akarjak képviselni a kisebbségi érdekeket. 2. Akik egyiittm{ikodni
akarnak az adott orszag polgari demokratikus, euroatlanti integra-
cidja irdnt elkotelezett politikai erdvel (azokba integrdlédva vagy
partszovetségben) a politikai int€ézményrendszernek az eurdpai nor-
maék szerinti dtalakitdsa érdekében. Ezen beliil a szubszidiaritds ér-
vényesitése révén €s a hatdrok minGségének megviltoztatdsaval,
a nemzetkozi kisebbségjogi normdk betartatdsdval gondoljak biz-
tosithaténak a magyar kisebbség nyelvi és intézményi jogait. 3. Akik
szerint az adott orszdg magyar kisebbsége szdmara csak kollektiv
jogainak, autonémidjanak elismerése biztosithatja identitdsanak in-
tézményes megdrzését. Ezt elsGsorban az autonémia intézményé-
nek kiépitése garantdlhatja, s ebbdl a poziciébdl mint egyenld fe-
lekkel lehetne targyalni a tobbségi politikai partok képviselGivel.
Az elmult tiz évben a szomszédos orszdgokban 1étrejott egy 4j
kisebbségi magyar politikai elit. Bels§ vitdik — a romdniai magyar-
sag kivételével — a szervezddések szétesésével, 1ij intézmények ala-
pitdsdval jartak. A politikai retorika szintjén altaldban az egység, az
egységes fellépés sziikségességét hangsilyoztik, aminek a hatteré-

kotete: Lassii valdsdg. Ambrézia, Kézdivasarhely, 2002, 208. Atfogé doku-
mentaciot nyujt, de egyaltalan nem partatlan munka Borbély Zsolt — Dénes
Krisztina: Erdélyi magyar politikatorténet 1989-2003. Bp., 2003, 206.
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ben egyfajta stabilitdsigény van. Ezeknek a politikai partoknak az
adott orszag tobbségi, nemzetdllami torekvéseire és az anyaorszagi
partok kiilonbozs elvarasaira is reagdlniuk kell. EbbSl a szempont-
bdl a létszamukban és egzisztencidlis alapjaikban is leggyengébb
magyar csoportok a legkiszolgaltatottabbak: a horvatorszagiak,
a karpataljaiak és a vajdasdgiak. A budapesti 1994-es kormanyval-
tas dontSen befolyasolta az MDF-hez kozeli KMKSZ és az UMDSZ/
MEKK viszonyit. A VMDK vezetése 6ndllé politikai stratégidjat
nemcsak Belgrdd, hanem Budapest felé is megprébalta érvényesi-
teni, igy mdar az 1994-es kormanyvéltds el6tt, a Balladur-terv(ek)
koriili vitdkban és a Hodi-iigy kapcsdn megromlott a kapcsolatuk.
Az 1994 utani budapesti kormanyzat szomszédsagpolitikai erdfe-
szitéseihez Jugoszldvidban a VMDK-ndl rugalmasabb/pragmati-
kusabb VMSZ-ben talélt partnert, mig Szlovédkidban a természetes
szovetséges, de gyenge parlamenti képviselettel és befolyassal ren-
delkez& MPP helyett az MKDM kertilt el6térbe. Itt azonban az 1998-
as véalasztast kovetSen a legnépszeriibb szlovdkiai magyar part, az
MKDM nem tartotta magit az el6zetes igéretekhez, s igy nem az
MPP-vel, hanem az Egyiittéléssel hozta 1étre a Magyar Koalicié
Pértja (MKP) gerincét. Erdély ebbdl a szempontbdl is kiilon eset,
hiszen itt az RMDSZ — ha nem is a csicsvezetés szintjén, de an-
nak kozelében — mindig tudott olyan politikusokat el&térbe hozni,
akik intenziv kapcsolatokat dpoltak az éppen hatalmon 1év§ buda-
pesti koaliciéval.

Ha az utébbi tiz év magyar kisebbségi érdekvédelmét megpro-
baljuk szakaszokra tagolni, hdrom korszakot kiilonithetiink el: a)
1989-1992 kozott a mozgalmak kiépitették szervezeti kereteiket,
infrastruktdrajukat, és az addig vezetd kulturdlis személyiségek he-
lyét kizar6lag politikai munkéval foglalkozé személyek vették at.
b) A kovetkezd években ezek a szervezetek kidolgoztak autondmia-
koncepcidikat, megkiséreltek kozosségiik szamara jovGképet rajzol-
ni, amely azonban a tobbség meghatarozta politikai intézményrend-
szerben sehol sem keriilt elfogaddsra. Mikdzben a nemzeti, etnikai
Osszetartozds tudata az egész térségben lathatéan felértékelddott,
a magyar kisebbségi partok sajit orszagukon beliil az alkotmanyo-
zasi folyamatoktdl kezdve politikailag elszigeteldtek. Ezt tovabb
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fokozta, hogy az anyaorszag kiilpolitikai érdekei elsésorban az euro-
atlanti integracidra vonatkoztak. A nemzetko6zi érdekl6dés homlok-
terébe pedig a magyar kisebbségi problematikatdl tavol 4ll6 balka-
ni konfliktusok keriiltek. ¢) A harmadik korszak az RMDSZ 1996-
os és az MKP 1998-as kormdnyzati szerepvallaldsdval kezd6dott.
Ett6] eltérd az ukrajnai magyar kisebbség helyzete, ahol a KMKSZ
és az UMDSZ vitdjaban a helyi kisebbségi intézmények koziil az
évtized legfontosabb eredménye, a beregszaszi tanarképzd fGiskola
is nehezen bontakozhat ki. Teljesen dj palyara keriilt a vajdasagi
magyarsdg, ahol a politikai partok megsokszorozdddsa, a személyes
kapcsolathalok €s intézmények szétesése utan, a létrehozott Nem-
zeti Tandcs révén sem igen latni a cselekvési lehet&séget a kisebb-
ségpolitika szdmadra.

4.4. A nemzedéki elkiiloniilés. A kisebbségtorténeti korszakokrol és
nemzedékekrdl szolva az dttekintést az 1980-as években zartam.
A kovetkezSkben arra keresem a vélaszt, hogy milyen nemzedéki
csoportok €s hogyan hatdroztdk meg a magyar kisebbségpolitika-
kat a fordulat utdn.

1989 utdn Kérpataljdn a KMKSZ alapitéi kore €s els6 vezetése
jorészt a Fod6 Sandor koré csoportosuld fiatal értelmiségiekbdl jott
1étre. Ez kés&bb kettéosztddott (bizonyos értelemben két, *89 elstti
irodalmi csoportosulds, a Forrds-kor és a Jézsef Attila Irodalmi Std-
di6 torésvonala mentén),'** ijabb generdcié azonban mar nem jelent
meg sem e szervezetben, sem mds hasonlé intézmény kornyékén.
Karpataljan nincs magyar iigyvéd, hidnyoznak a képzett, tarsadalom-
statisztikdaval, szocioldgiai vizsgalatokkal foglalkozé szakemberek.

(Cseh)Szlovakidban a ’68-ban vezet§ szerepet betoltott szemé-
lyiségek dontSen az Egyiittéléshez csatlakoztak. Sajatos médon az
1989 el6tt Duray Miklés munkatdrsainak szdmité fiatal, tarsada-
lomtudoményosan képzett szakemberekbdl csak Gyurcsik Ivan dol-
gozott az Egyiittélésben, a tobbiek az FMK, majd az MPP vezetésébe

164 Té6th Istvan: Filmszakadés. Kdrpdtaljai Minerva I1. kot. 1-2. sz. 46-51.
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keriiltek. (Ebben a helyzetben az a paradox, hogy Duray, a disszi-
dens vezér a CSEMADOKos aktivistdkat valasztotta és nem értel-
miségi baratait-harcostarsait. Politikailag azonban teljesen logikus
1épésrdl volt sz6.) Az dnkormdnyzati politizdlds sordn a fiatal, j6-
részt miszaki végzettségl értelmiségiek az MPP-hez, a volt CSE-
MADOK-aktivistdk és a ’89 eltti kozigazgatds magyar munkatar-
sai inkabb az Egyiittéléshez kapcsolddtak.

Jugoszlavidban erdltetett volna generacids csoportokrél beszél-
ni, hiszen Agoston Andrds annak a Férum Haznak a mésodik em-
bere volt a VMDK megalakuldsa el6tt, amely késGbb a ,restaura-
cids ellenzék” legfGbb hatterét adta. Itt a politikai szervezetekben
inkdbb a harmincévesek hidnya okoz gondot. Ez egyrészt a Sziveri
vezette Symposion tarsasag szétverésének, masrészt a generacio to-
meges kivandorldsdnak, harmadrészt a tirsadalomtudomanyi szak-
emberképzés hidnyanak tudhaté be. Jogi, kdozgazdasagi végzettsé-
gl magyar szakemberek ma is j6 néhanyan dolgoznak, de nem le-
het tudni, hogy van-e utanpétlasuk.

A hetvenes—nyolcvanas évek romdniai értelmiségi politizdl6i
részben elhagytdk az orszdgot még 1989 elStt, mdsok a tudoma-
nyos életben taldltdk meg a helyiiket, mig néhdnyan, mig az RMDSZ
vezetését dontSen a kulturdlis elit és nem a profi politikusok adték,
részt vettek a munkdban (Cs. Gyimesi Eva, Szildgyi N. Sandor, Ba-
14zs Sandor, Magyari Nandor), majd periféridra keriiltek, vagy ma-
guk is politikussa valtak (Marké Béla, Kot Jozsef).

1989 utdn madr az elsS kongresszusokon megjelent a Magyar If-
jusagi Szervezetek Szovetsége (MISZSZ), amelynek dontS szerepe
volt Sz8cs Géza fGtitkarrd vélasztdsdban. Kés6bb ebbdl a korbsl
vélt ki az aktiv politizaldst vallal6 Reform Tomoriilés, amely ma is
az autondmiatorekvések legeltokéltebb képviselGje. A harmincéve-
sek kore mogott a potencidlis utdnpdtlds is biztositott (lehet) az igen
aktiv egyetemi didkszervezetek vezetGi korébdl. A helyi politiza-
lasban, elsGsorban a Székelyfoldon, egyre nagyobb silyt kapnak az
altaldban mdszaki végzettségl, tarsadalmilag érzékeny harminc—
negyven €v kozti fiatal véllalkozék. Egy mdshol alig jelentkezé ré-
teg szintén itt jelent meg: az egyetemi tanulmanyait Magyarorsza-
gon befejezs és visszatért értelmiségiek kore.
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Az el6bbieket Osszefoglalva hosszabb tdvon stlyos probléma
a jogi, kozgazdasagi, tarsadalomtudomanyi végzettségli fiatal szak-
emberek hidnya. A potencidlisan, nagyobb lélekszamanak kovetkez-
tében is jobb helyzetben 1év§ szlovékiai és roméniai magyarsag ese-
tében pedig az ilyen végzettséggel rendelkezs fiatalok intézményes
integraldsat, az otthoni munkafeltételek biztositdsat tartom kulcs-
kérdésnek.

Nemzedéki szervez&désnek tekintem az eddigi palydjukat tekint-
ve eltér6 utat bejaré MPP-t, a romaniai Reform Tomoriilést és
a KMKSZ vezérkarét. A szlovdkiai MPP, amely dontSen a Duray
Mikléssal 1989 el6tt egyiittmikdddk korébdl és a magyar egyetemi
klubokbdl, tarsasagokbdl nétt ki, a Magyar Koalicié Partjan beliil
elsdsorban a korményzati-gazdasagi poziciok megszerzésére tore-
kedett Vildgi Oszkar és Gyurovszky Laszl6 vezetésével. A csoport
masik két meghatarozé tagja, Téth Kéroly és Ollgs Laszlé pedig,
visszavonulva a tudomdnyszervezéshez, a somorjai Férum Intézet
révén a szlovdkiai magyar tarsadalomtudomanyi kutatdsokat me-
nedzselik, és ezzel alakitjdk is a kiviilr6l nyerhetd képet és a tarsa-
dalmi Onismeretet a szlovakiai magyarsagrol. Figyelemre mélt6 a két
meghatarozo partszervezének, Téth Karolynak (FMK, majd MPP)
és Gyurcsik Ivannak (Egyiittélés) a politikai periféridra keriilése és
kilépése a mozgalmakbdl. A két, még az 1989 elétti legalis/illega-
lis munkaban (Madé4ch Konyvkiadé, illetve CSEMADOK és mind-
ketten egyben a CSMKIJB-ban) szocializdlédott politikai személyi-
ség, ahogyan megndttek a partok kisebbségi érdekképviseleten tidli
hatalmi vonatkozdsai, Ggy szorultak héttérbe. A parlamenti képvi-
selSk talnétték az ideoldgus partszervezdket.

A Reform Tomoériilés dtjardl mar volt sz6. A csoport szocializacio-
jat dontGen a budapesti képzés €s kapcsolatok, majd a roméniai politi-
kai iszapbirkézdssal vald szembesiilés hatdrozta meg. A csoporton be-
liili palya- €s szerepvalasztasok: a Tord T. Tibor, Szilagyi Zsolt, Bor-
bély Zsolt valasztotta manifeszt autondmia-platform és a Tamas Sandor,
Marké Attila, Székely Istvan vallalta szakpolitikusi hozzaéllas eleve
mas-mas stratégidkat hozott magdval. Ezért sem sikeriilt egységes
programot és kovetkezetes projekteket végrehajtaniuk. A Reform To-
moriilés gydjtGesoportta valt, €s eddig nem sikeriilt az adott RMDSZ-
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vezetéssel szemben napi alternativat jelent6 programot felallitania.
Az altalam jovSképprogramnak tartott autonémiakovetelések pe-
dig pusztan harci eszkoznek tekinthetSk, mert a tarsadalomszerve-
zésben, a helyi politikdban sajatos modelleket, hatékony megval6-
sitdsokat nem tudnak felmutatni. (Szdsz Jens székelyudvarhelyi
polgarmester eredményeit 6k maguk sem propagéltik.)

A KMKSZ vezet6i a beregszaszi tanarképz6 fGiskola intézmé-
nyességébe hizédtak (a FIDESZ és) Kovacs Miklds parlamenti vere-
sége utan. Esetiikben az a legfontosabb kérdés, hogy sajat intézmé-
nyeiken beliil (KMKSZ, II. Rdké6czi Ferenc Tandrképz6 Féiskola,
Karpétaljai Magyar Pedagdgus Szovetség) mennyiben tudjak a ma-
gyarorszagi szervezési, szemléleti mintdkat honositani tigy, hogy
a nyilvanval6 FIDESZ-kot6désekkel is karpataljai kozosségi érde-
keket tudjanak integralni és képviselni. De mindez hozzdkapcsol6-
dik ahhoz a szélesebb értelemben vett kérdéshez, hogy a kisebb-
ségpolitika vezetdinek politikai kultdrdja és Magyarorszdg-kompa-
tibilitdsa hogyan viszonyul sajit (toredék)tarsadalmuk politikai,
habitudlis vildgahoz.

4.5. A teriileti probléma. A magyar kisebbségi partokon beliili konf-
liktusokban gyakran megjelenik a szérvanymagyarsig-tombmagyar-
sdg és egyes kozpontnak szamit6 varosok kozti ellentét is. A lako-
helyén kisebbségben vagy tobbségben €16 hatdron tili magyarsig
politizaldsarél nem lehet dltalanos érvényd megéllapitdsokat tenni.
Inkabb azt kell szem el6tt tartani, hogy a magyar tobbségd telepii-
Iéseken egy sor nyelvhaszndlati, foglalkoztatdspolitikai, intézmény-
fonntartasi probléma az dnkormdnyzat révén kezelhetd, de vegyes-
kisebbségi telepiiléseken ez mar nagyon komoly gondot jelent. Itt
egyrészt a kisebbségi kozéleti szereplSk sokkal érzékenyebbek a sa-
jatos etnikai érdekekre, a sérelmekre és szimbolikus gesztusokra,
masrészt nyelvtudasukbol, a masik fél ismeretébdl, kompromisszum-
készségiikbdl adoddan felkésziiltebbek a tobbségi kdzegben az ér-
dekérvényesitésre. Ezért a magyar kisebbségpolitikusok tobbsége
madr a két vilaghaborud kozott is olyan telepiilésekrdl jott, ahol a ma-
gyarsdg nem rendelkezett meghatirozé tobbséggel.
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Szlovékia esetében a magyarsag egyetlen megszaggatott tomb-
ben taldlhatd, mégis 1étezik egy valasztévonal a keleti és a nyugati
teriiletek kozott: 1998 eldtt a szlovakiai magyar parlamenti képvise-
16k 80%-a Pozsonyban és annak 30 km-es korzetében élt. Karpatal-
jén a hatdr menti Beregszaszi jards és az ungvdri, illetve a szoérvany-
ban éI6 magyarsdg kozott az autondmiaelképzelések, a parlamenti
képviselgjelolt kijelolése terén folyamatosan voltak konfliktusok.
De mivel a KMKSZ vezetése ma a beregszaszi tanarképzg fGisko-
lan tanit, Iényegében ide keriilt a sulypontjuk. Erdély esetében a Sz¢-
kelyfold és a szérvanymegyék teljesen eltérd politikai helyzetérSl
szokds besz€lni, hiszen Hargita és Kovaszna megyében még az el6-
z8 kormdnyzat alatt is sajitos kiilon magyar életvildg miikodott.
Emellett fontos politikai probléma a két feles varos helyzete: Ma-
rosvasdrhelyé és Szatmarnémetié, ahol még nem tudni, hogyan ke-
zelik az dnkormanyzatok az etnikai versenyhelyzeteket. A magyar-
orszagi televizi6 hatdsdra a kozosségszervezddés és az informdacio-
dramlas szempontjabdl a Partium mar a hetvenes évektSl masként
fejlédott, mint a torténeti Erdély. 1989 utdn a hatdrok atjarhatésdga
révén pedig egyértelmiien Debrecen és Nyiregyhdza lettek az alrégid
beszerzési, fogyasztasi mintdkat kozvetits kozpontjai. A Vajdasag-
ban a Tisza menti tdombmagyarsdg onkormanyzatai képezték
a VMDK, majd a VMSZ tomegbdzisit. Az utébbi szervezet meg-
er6sodésével a magyar politikai vezetSk Temerin—Ujvidék helyett
dontSen Szabadkardl keriilnek ki.

Az egyes varosok kozotti rivalizalas tétje a kozponti szerep meg-
szerzése. Lényeges elem, hogy a magyar tobbség( teriiletek koz-
pontja sehol sem esik egybe az adott alrégi kozigazgatasi €s politi-
kai kdzpontjdval. Folyamatos dilemma, hogy az adott alrégi6 koz-
pontjdban vagy a magyarlakta teriiletek centrumédban legyen-e
a politikai dontéskozpont. Szlovdkia esetében Pozsonnyal mar
a foldrajzi kozelség miatt sem versenyezhet Dunaszerdahely vagy
Komdrom. De ez azzal jar, hogy mikdzben Dunaszerdahely a Csal-
16koz regiondlis kozpontja, itt nem épiiltek ki sajatos kisebbségi
intézmények. Mivel Szlovédkidban a parlamenti valasztdsi rendszer
partlistdkkal miikodik, nem varhat6, hogy a jelenlegi Pozsony-koz-
pontisdg megvaltozna. Itt kozben megndtt Somorja szerepe a po-
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zsonyi magyar értelmiségiek kikoltozése révén, és Koméarom is frek-
ventaltabb lett az egyetemépités miatt.

Hasonl6 a helyzet az Ungvar—Beregszasz viszonyban, azzal a kii-
lonbséggel, hogy mikézben a KMKSZ-iroda Ungvaron maradt,
a magyar fGiskola, szinhdz, kozponti konyvtar Beregszaszban mii-
kodik. Mara az értelmiségkibocsatds és a kozosségi élet szempont-
jabol is folértékelddtek olyan falvak, mint Batyu és Nagydobrony.

Romanidban mar az RMDSZ megszervezésének elsd heteiben
megmutatkozott a hagyomanyos Bukarest—Kolozsvar ellentét. Do-
mokos Gézanak az elnoki posztrdl vald tdvozasdval a gyakorlati
politikai munka az Ugyvezetd Elnokség megnovekedett adminiszt-
rativ silya révén dttevddott Kolozsvarra, az elnoki iroda Marosva-
sarhelyen mikodik, mig a parlamenti frakcié Bukarestben van. Az
évszazados Marosvéasarhely—Kolozsvdr rivalizdldsban az el&bbi
megvaltozott etnikai viszonyai miatt egyre kevésbé tudja betolteni
a ,,Székelyfold févarosa” szerepet. Ezzel szemben Csikszereda kezd
a sz€kelyfoldi (al)régié kozpontjava valni. Ez dontGen a megyési-
tés sordn felduzzasztott varos fejlédésébdl adodik: a nyolcvanas
években tomegesen telepedtek itt le fiatal midszaki értelmiségiek,
és nem mikodnek olyan rendies kapcsolathaldk, mint mds székely
kisvarosokban, rdaddsul a nagy épitkezések nyoman jék az
intézményelhelyezés lehetdségei. Az egyetemépités is Csikszere-
dat erdsitette a FIDESZ-kormanyzat id6szakaban, ma pedig Ma-
rosvasdrhely a frekventdlt egyetemfejlesztési kozpont.

Az utébbi évtizedekben a vajdasagi Szabadka—Ujvidék ellen-
tétre — mds kristdlyosoddsi pont hidnydban — mindenféle helyi mi-
toszokat rdaggattak. DontGen a polgari, magyar hagyomanyokat 6rz6
Szabadka és a kozmopolita, értékvesztett Ujvidék ellentétét konst-
rudltdk meg.'® (Az Uj Symposion 1983-as szétverésekor azonban
nem jelentett problémat az Ujvidék—Szabadka osszefogds, ahogy
ma sem a VMSZ keretében valé egyiittmiikodés.) Ujvidék szerepe
a tartomdnyi autonémia megsziintetése 6ta jelentGsen csokkent, ra-

165 Szerbhorvith Gyorgy mindezt egy szemléletes tdbldzatban foglalta Gssze.
A vajdasdgi bolcsek ... 1. m. 21.
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addsul a délszldv haboru kitorése utdn Szabadkdnak mint hatdrva-
rosnak a gazdasdgi silya jelentSsen megnétt. S ezzel a szerb gaz-
dasagi-politikai és ma mar a demogréfiai dominancia is jobban ér-
vényesiil. EzEért mint 1922 6ta annyiszor, Gjra folértékel6dott Zenta
szerepe, amelynek magyar tobbsége, hasonléan Székelyudvarhe-
lyéhez, a kisebbségi magyar vildgokon beliil is kiilonleges helyet
foglal el (mint ,,kis Magyarorszag”).

4.6. Felekezeti kiilonbségek. A két vildghabord kozti magyar ki-
sebbségi politikdban fontos szerepe volt a valldsi hovatartozasnak
az 0rokolt felekezeti ellentétek, a jelentGs szdmu magyar zsiddsdg
identitasvélasztasa, az egyhdzak 4ltal miikodtetett 6nallé intézmény-
rendszer, a komoly kisebbségvédelmi munkat végzd szabadk&mi-
ves mozgalmak és mindezeknek a kisebbség politikai életében be-
toltott szerepe miatt. A masodik vildghabortt kovetd szekulariza-
ci6 révén a felekezeti tagoltsag kérdése elvesztette 1étalapjat. Az
egyhazak tarsadalmi sulya csokkent, de a kisebbségi tarsadalmak-
ban folértékel5dott a jelentGségiik: a kisebbségi kozosség az utol-
s0, sajatnak érzett intézményeknek tekintette azokat. Majd 1989 utdn
az egyhézak felekezetenként és régionként kiilonboz§ viszonyt ala-
kitottak ki a kiszélesed§ kisebbségi intézményrendszerhez.

Szlovéakidban az MKDM a kilencvenes évek elejétdl 6nallé ma-
gyar piispokség létrehozdsat kovetelte. A partszimpétidkat tekintve
ugy tinik fol, hogy a protestdns magyar telepiilések inkdbb az
Egyiittélést, mig a katolikusok az MKDM-et preferdltik. A MKP
helyi szervezése idGszakdban az MKDM ko&zponti szerepe révén
egyes helyeken megmutatkozott a katolikus egyhdzkozségeken ke-
resztiil is mikodd kapcesolathdldk elénye.

Karpétaljan az egyhdz is revitalizdcids allapotban van. Fontos-
sdga nem a politikai vagy kulturdlis mez&ben, hanem elsGsorban
a szocidlis munkdban nyilvanul meg. A szocidlis hdl6 pétlasat egye-
diil ez az intézményrendszer véllalta fol, dontSen kiils§ eréforrdso-
kat mozgdsitva. Lelkészei nem vesznek részt aktivan a kisebbségi
politikdban, de a helyi tarsadalmak szintjén a magyar kozvélemény
meghatdrozé formalai.
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Jugoszldvidban a valldsi élet 1989 eldtt teljesen a maganszféra-
ra szoritkozott. A délszlav hdbord alatt az egyhdzak altal végzett
rendkiviil komoly humanitarius tevékenység nem fejlédott tovabb
a kozélet més teriileteire. Az intézményrendszernek a magyar ki-
sebbségpolitikdba valé integraldsat a plispokok Belgradtol valo fiig-
gbsége korldtozza. De a lelkészek magyarorszagi képzése, illetve
bizonyos kozosségi funkcidk lehetGsége a kulturélis és az oktatdsi
életben megnovelte szerepiiket (pl. Tétfalu, Nagybecskerek).

Romaénidban T6kés Laszl6 személye és a kiterjedt, nagy torté-
nelmi hagyomdanyokkal rendelkezd és komoly sérelmeket elszen-
vedett egyhdzi intézményrendszer szorosan kapcsolédik az RMDSZ
politikdjahoz. J6 néhany kisérlet tortént arra nézve, hogy a magyar-
sdg oktatasi autondmidjat az egyhdzi intézményeken keresztiil va-
16sitsdk meg (a két vildghaborud kozti modellhez hasonléan). Azon-
ban az egyhdzi karpdtlas elmaraddsa ezt lehetetlenné tette. A két
vilaghdbort kozt a kisebbségi kozéletben itt volt a legnagyobb su-
lya a felekezeti hovatartozasnak, ma mar ennek nincs jelentSsége.
Ha mutatkozik kiilonbség, az inkdbb a T6kés Lasz16 dllaspontjdhoz
valé viszonyban nyilvanul meg. E tekintetben a katolikus egyhdz-
nak az alkotmédnyreferendum alkalmadval kiadott nyilatkozata, amely
az RMDSZ vezetése, nem pedig T6kés mellett foglalt 4llast, fordu-
I6pontot jelentett. Az egyhdzak — vagyonuk visszaszerzése miatt —
belekeriiltek a ,,nekiink jar”, illetve a ,kis lépések” stratégidja kozti
6rl6désbe.

4.7. Beszédmodok. A hatdron tili magyar kozélet szereplGinek
nyelvhasznélatdt hdrom nagy tipusba lehet sorolni:

a) Az 1989 elétt kialakult, tobbes szdm els6 személyben meg-
sz0lald, nemzeti sérelmeket, torténelmi-etmikai szimbdlumokat hasz-
ndlo nyelvezet a fordulat utdn elsGsorban belsd haszndlatra szolgélt
(megemlékezések, vélasztdsi propaganda). Az igy megszdlalok
egész kozosségiik nevében beszélnek, és ezt az emelkedett hangne-
met tobbnyire a magyarorszagi sajtd is dtveszi, ezzel mintegy eré-
sitve azt. (Pl.: ,,mit var... az erdélyi magyarsag?”’; ,,mi, vajdasagiak
ugy gondoljuk...”)
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b) Pragmatikus politikai nyelv: a torténéseket politikai folyamat-
nak tekintik, és ezekben a viszonyokban értelmezik. Haszndl6i nem
utalnak allanddan az etnikai/nemzeti dsszefiiggésekre, hanem kozvet-
len politikai érdekeket fogalmaznak meg, vagy azokrol vitatkoznak.

c) Az onreflexio analitikus nyelvezete, amely a kisebbség belsd
igyeit jeleniti meg, és a kozird sajat pozicidjara is reagdl. Predika-
tumat nem iizenetnek, programnak, birdlatnak tekinti, hanem egy-
egy helyzet értelmezésének. A hatdron tili magyar média partoktdl
egyre fiiggetlenebb és periferikusabb kozirdinak sajitja ez a meg-
kozelités. (Ide sorolom példaul Végel Laszl6t, Balla D. Kdrolyt, Bakk
Miklést.)

5. Az 1989 utéani budapesti kormédnyzatok
magyarsagpolitikdja

5.1. Miel6tt az Antall-, a Horn— és az Orban-kormany magyarsag-
politikdjat 6sszehasonlitandm'®®, hdrom — eddig nem tisztdzott — kér-
désre kell valaszolnom: milyen érvelések alapjan foglalkoznak egy-
altalan 1989 utdn Magyarorszdgon a hatdron tili magyarokkal? mi-
lyen magyarorszagi elképzelés-tipusok léteznek a hataron tili
magyarsigra vonatkozéan? melyek a magyarorszagi magyarsagpo-
litikdban 1989 6ta kialakult, dltaldnosan elfogadott alapelvek?

166 Ebben a témdban két alapvetd tanulmdnyra tdmaszkodom. Téth Judit: Az
elmult évtized diaszporapolitikdja. In Diskurzusok a vdandorldsrol. Szerk.
Sik Endre, Téth Judit, Sik, Bp., 2000, 218-251., Mdk Ferenc: Az 0j nem-
zeti politika és a Hatdron Tidli Magyarok Hivatala (1989-1999). Magyar
Kisebbség 2000. 3. sz. 237-293.



