AZ ERDELYI ROMAN NACIONALIZMUS
KIALAKULASA*

A hagyoméanyos dako-roméan torténeti irodalomnak az a véleménye,
hogy a romansag romai Ontudata Dacia provincia teriiletén mind a jelen-
korig toretleniil fennmaradt. A folytonossagi elképzelésnek egyik poli-
tikai fokovetkezménye a visszadllitds, a wrestitutio in integrum« gon-
dolata wvolt, amely a Supplex Libellus Valachorum mozgalmaban is fel-
tiinik,! végsé kovetkezménye pedig a meglévd allamkeretek teljes felbon-
tasa ¢és egy Uj allamisag létrehozasanak a kivansaga lett. A folytonossag
gondolata éppen ezért nem maradt kizardlag a keletkozépeuropai tor-
ténelem egyik 0- ¢és kozépkori kérdése, hanem az egyetemes roman tor-
ténelmi gondolkodas alappillérévé valt, amelyen a roman nacionalizmus
egész éplilete nyugszik.

A romantikus jellegli, érzelemtdl tultengd, tehat kritikatlan dako-
roman tanitdssal szemben a szigortian targyilagos, racionalis, tehat tudo-
manyos felfogds egészen mast mutat. Dacia romai lakossaganak ¢és az
ott késdbb megjelend latinnyelvii romansagnak humanista azonositasat a
modern tudomanyos kritika kiszoritotta a bizonyithatdé tények sorabol
¢s a fikciok sordba helyezte. A roman nép minden kétséget kizardan
nem Dacia Traiandban, hanem a Balkan-félsziget kozépsd részén fejlodott
ki. A romai folytonossag tétele, a humanista gondolkodas eme jellegzetes
terméke a vilagtorténelem egyik legsajatosabb és — tegylik hozza -

A kérdés szélesebb alapokra helyezett és részletes dokumentacioval ellatott
feldolgozasat 1d. a Magyar Torténettudomanyi Intézet kiadasaban sajté  alatt
1év6 munkamban: Az erdélyi romdn nacionalizmus elsé szazada. 1677—-1792.

' Babb (Bobb) Janos és Adamovi¢ Gerasimus pispokok 1792-i kérvénye a
kifejezést is alkalmazza (in integrum restituere). Ld. 1. Lupas: Contributiuni
la istoria Romdnilor ardeleni 1780-1792 (An. Ac. Rom. Mem. Sect. Ist. s. II. t.
XXXVII [1914-15], 729)
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egyik legmesszebbmend kovetkezményekre vezetd tévedése. A humanis-
tak, archaizdldé hajlamuknak megfelelden, johiszemiien vétettek ugyan a
valoésag ellen, tételik azonban az eurdpai gondolkodds torténetében
egészen sulytalan volt €s az is maradt volna, ha a XVIII. szidzad folyaman
nem kinalkozott volna politikailag jol felhasznalhatd eszkoziil Erdély-
ben egy egészen mas forrasbol 4aradd nacionalizmus még egészen
kezdetleges szervezete szamara. Igy tortént, hogy egyszerii politikai
fegyverbdl a fejlodés folyaman egy nemzeti doktrina kozponti tanava
nétte ki magat ¢és alapjava valt nemcsak az erdélyi, hanem az erdélyi
hatads alatt kifejlodd moldvai ¢és havasaljai romdn nacionalizmusoknak
is, hogy e harom szintézisébdl késdbb az egyetemes roman nemzeti
egységgondolat sziilethessék meg.

A daciai rémai-roman folytonossdg gondolata, a humanista irodalom
hatasdra, mar a XVI. szdzadban megjelent Moldva és valamivel késobb
Havasalja kronikairodalmaban is, de politikai jelentéséget soha sem
nyert, megmaradt a tudés megismerés tiszta szellemi oromének.’
A kronikairok lelkében mégis mélyebb rezgésti élmény volt, mint a gon-
dolatot mar a XIV. szdzadtdl kezdve Oriz6 humanista irodalomé Olasz-
orszagtdol Magyarorszagig ¢és Lengyelorszagig, mert sajat népiik sor-
sanak szemlélete sokkal személyesebb hurokat szolaltatott meg benniik.
Ez a személyes utdnazengése a humanista hangoknak Erdélyben késdbb,
a XVIII. szazadban kovetkezett be, de mérhetetleniil jelentésebb ered-
ménnyel, mert a rémai-roman folytonossag gondolata itt sziildanyjava
lett elobb az erdélyi, majd az egyetemes roman nacionalizmusnak.
A XIX. szdzad elején erdélyi romanok viszik at a Kéarpatokon tulra a
gondolatot a két roman fejedelemségbe ¢és rovidesen megindul a romansag
fejlodésének legdontdbb szellemi folyamata.

Az itt vazolt koriilménybdl folyik, hogy az egész romdn torténelmi
koncepcid kozéppontjdban a folytonossdg gondolata helyezkedett el, ez
vonta bivkorébe az elmult két évszdzad alatt a romdn népbdl sarjadod
torténészeket és gondolkodokat és ez hozta létre azt a szellemi alakulatot,
amelyet ma romdn nacionalizmusnak neveziink. Batran mondhatjuk
tehat, hogy a dako-roman (helyesebben daciai romai-roman) tan a
vilagtorténelem legtermékenyebb fikcidi kozé tartozik. Barmilyen ter-
mékenynek bizonyult a multban, mégis csak fikcid ¢és e tény a roman
torténelmi szemléletnek bizonyos végzetes jelleget kolcsondz. Az egész

' Az egész kérdésre nézve 1d. tanulményomat: A romdn nemzettudat  ki-
alakulasa a moldvai és  havasaljai  kronikairodalomban. Budapest 1942. (Klny.
a Magyar Torténettudomanyi Intézet Evkonyvébol.)
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mai roman nemzetiség szellemileg erre ¢épiill fel. A roman torté-
nész ennélfogva eleitél fogva sllyos dilemmaval kiizd. Vagy elragadtatja
magat nemzeti ¢érzése altal és vak marad a valdsdg szamdara, vagy meg-
latja a torténelmi valosagot ¢és szembekeriil a nemzeti kozvéleménnyel.
Elsé esetben népszerliség €s babér, masodik esetben Ocsarlas és {ildozés a
jutalma. Konnyen értheté tehat, hogy az utobbi szerepre aligha vallal-
kozhat roman torténetir6 a még fiatalos, elfogultsagdban tiirelmetlen
nemzeti koézvéleménnyel szemben. De mar azért sem vallalkozhatik erre
a szerepre, mert latd szemei elétt omolndnak Ossze a mai nacionalizmus
tartd oszlopai, szellemi ziirzavar ¢és meghasonlds elé¢ éllitva az egész
nemzetet.

A roméan torténelemtudomany elé a romdn nacionalizmus vizsga-
latdban tehat szinte Aathdghatatlan erkolesi gatak merednek, amelyek
végeredményben mind a romai-roman folytonossag tételének fikcio vol-
tabol kovetkeznek és majdnem lehetetlenné teszik azt, hogy a roman tor-
ténelmi valdsag bizonyos részeit roman torténészek deritsék napvilagra.
A torténettudomany valdsagra torekvése azonban masutt nem sziint
meg ¢és ezaltal a roméansdg abba a furcsa helyzetbe keriilt, hogy sajat ere-
detkérdésének targyilagos vizsgdlatdra sajat maga gyakran kevésbbé ké-
pes, mint a t6le idegen népek. Ez a sulyos helyzet sziikségszeriien arra Osz-
tonzi a roman torténettudomanyt, hogy aranytalanul sok energiat fordit-
son a daciai romai-roman folytonossadg fikcidjanak megmentésére. Ez a ma-
gyarazata a legijabb idOkben hihetetlen mértékben kibontakozé roman
torténeti propagandairodalomnak, amelynek célja menteni a tulajdonkép-
pen menthetetlent. Ugyanakkor azonban a tobbi népek targyilagos itélke-
zésben elonyben 1évd torténetirdi lassankint kibontjak a mult feddrétege
alél a romén nemzettestet és a valdsignak megfelelobb formaban mutat-
jdk be a vilag kozvéleményének. Vildgos, hogy elébb-utobb mégis
a tudomanyos kritika allaspontja fog feliilkerekedni és a déciai romai-
roman folytonossdg allaspontja fokrol-fokra elveszti hitelét joindulata
tamogatoi elott.

Béarmily sulyos is a roman torténettudomany szdméara a roman
nacionalizmus alapjainak kérdése, van kiat szdmdara. Sok jel mutat arra,
hogy a joszandék ¢és a becsiiletes itélkezés nem hidnyzik a valdban
kitinden képzett ¢és joképességli roman torténetirokbol, csupan a koz-
vélemény bénitd ¢és lestjté reakcidja akaddlyozza meg Oket a valdsag
feltarasaban és elismerésében. Senki sem kdvetelheti tdliikk, hogy nacio-
nalizmusuk alapjat egyszerre huzzdk ki a nemzet alol, kotelességiik azon-
ban a torténelmi valosdg allaspontjat fokozatosan gydzelemre juttatni
és egy egészségesebb nemzeti felfogas 10 alapjait lerakni. A régebbi nem-
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zeti kozvéleménynek egyrészt a multba kellett fordulnia fényért és tekin-
télyért, masrészt a nyugati latin népek politikai ¢és kulturdlis tadmoga-
tasat kellett igénybe vennie. A fiatal roman nacionalizmus ma mar
egyikre sem szorul ra annyira, mint régen, tiszteletreméltd nemzetépitd
eréfeszitései az elmult szazad Ota mentesitik aldla. A helyzet megérett
az egészséges szellemben vald atalakulasra.

Dolgozatunkban a roman nacionalizmus kérdésének targyilagos meg-
itéeléséhez szandékozunk hozzajarulni. A tények azt mutatjak, hogy egy-
séges roman nacionalizmus a XIX. szdzad masodik harmada el6tt nem
volt, ellenben volt kiilon erdélyi, moldvai és havasaljai roman nacionaliz-
mus, amelyeknek szintézisébdl szarmazott az egyetemes roman nacio-
nalizmus egészen fiatal képzddménye. Ezuttal csak arra a kérdésre adunk
feleletet, hogy mi modon alakult ki az erdélyi roman nacionalizmus a
XVIIIL. szézad folyaman.

A harom roman nacionalizmus kiilon-kiilon kialakuldsa egészen ter-
mészetes jelenség. Kialakulasatol kezdve sohasem volt a romén nép egy-
séges egész, kerek tarsadalom, még kevésbbé egységes allamalkoto.
Bolyongd életmddja, tarsadalmi alapszerkezete elejétél fogva képtelenné
tette az dallamalakitisra. Dacia provincia egysége, mint a romdn allam-
eszme terlileti alapja, a romdn nacionalizmus kérdése szdmara eredetileg
idegen elem volt. A Dunatdl északra felk6ltoz6 romdn pasztorok elsd
allamalakulata Havasalja (Muntenia, Tara Romaneascd) a XIII. szazad
végén ¢és a XIV. szdzad elején a kun és magyar szervezderd kozremiikodé-
sével létesiil. A masodik roman allamalakulat, Moldva a XIV. szazad
kozepe tajan fejlédik ki a Karpatoktol keletre fekvd térségen. Mindkeét
allamalakulat a magyar kirdly felsébbsége alatti, de csak félallami szer-
vezettel rendelkezd teriiletén jott Iétre. Az Erdélybe ¢és Magyarorszag
mas, keleti teriileteire bevandorld6 romansag azonban nem alakithatott
maganak 4allamot még helyhezkotott megtelepiilése utdn sem, egyrészt
mert teljesen megszervezett allam terliletére keriilt, amelynek magyar ¢és
részben szasz lakossaga akkor szamszerint is talnyomo6 volt, masrészt
mert tarsadalmi és miiveltségi allapota nem képesitette erre. Nemzetiségi
gyuloletrél akkor sem eshetett szo, amikor 1437-ben a magyar nemes-
ség, a székelység ¢és a szdszsag létrehozza az 1848-ig érvényben levd
»Unio trium nationum«-ot, az erdélyi rendiség alapszerzddését. A roma-
nok éppoly jogokat szerezhettek volna Erdélyben, mint példdul a szész
néven Osszefoglalt német vendégnépek, ha tarsadalmi, miiveltségi ¢&s
gazdasagi erejilk ezekhez hasonlo értékii lett volna. A forrdsok azonban
nomad ¢és félnomad pasztorokrol tudnak, akiket csak nehezen lehetett a
koéborlo életmddrol és a megtelepiilt népek vetéseiben vald folytonos kar-
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tevésrdl leszoktatni. Az eredendd tarsadalmi ¢€s mivelddési kiilonbségek
miatt nem lettek a romanok valdsagos allampolgarokka és politikai jogok-
kal rendelkezd kozdsségé, mint a tobbi erdélyi népek, hanem csak az
uralkodd népek tetszésének hatardig megtiirt idegenek. A rendiség meg-
merevedett keretei kozt azutdn a romdnsag nem tudott maganak maga-
sabb miiveltséggel és tarsadalmi helyzettel rendelkezd vezetd réteget
kitermelni ¢és igy nem sikeriilt rendi nemzetté fejlodnie. Késobbi erre
iranyuld torekvései is természetszerlileg a rendi nemzetek ellendllasaba
itkoztek. Ha tarsadalmilag ki is emelkedtek egyesek a romanok koziil,
azok a magasabbrendli és kivanatos magyar nemesi rend természetes von-
zasdnak engedve, beolvadtak a magyar nemzetbe és elvesztek a roméan-
sdg szamara. Csak a XVIII. szdzadban keriilt az erdélyi romdnsag abba
a helyzetbe, hogy sajat értelmiségi réteget fejleszthetett ki, amely kiilon
roman Ontudatdval kialakitdja lett az erdélyi roman nacionalizmusnak.
A nemzeti Ontudat kialakitéja és hordozdja Nyugat- és Kozép-Eurdpaban
vagy a nemesség vagy a polgarsag; az erdélyi romansagé a papsagbol
¢és a magyar nemességgel rendelkezd6 romén népi eredeti nemességbol
kikeriil6 értelmiségi réteg.

Vildgos tehat, hogy a mai nemzetiségi szemlélettdl teljesen tavolallo
természetes torténelmi fejlddés folytdn helyezkedett el a roman népelem
harom egymadstol fiiggetlen dallamalakulatban ¢és ugyanigy nem vélha-
tott az Erdélyben megtelepedett romansagbol kiilon allamot alkotdé nem-
zet. A harom fOldrajzilag és politikailag elkiiloniilé allamban: Havasaljan,
Moldvaban ¢és Magyarorszagon (Erdélyben) tehat természetszeriileg ala-
kult ki harom kiilénallé roman jellegli nacionalizmus.

II.

A nemzetiség kérdésében a terminoldgia Orokds ziirzavart okoz.
Ezért a nemzeti Ontudat kérdésében igyeksziink egy olyan rendszert al-
kalmazni, amely a tények kifejezésére félreértés nélkiil hasznalhato.
Maga a nemzetiség szd kettOs jelentésli, egyrészt Osszefoglaloja az Osszes
népi-nemzeti  jelenségeknek; masrészt az idegen allamban €16, tehat
kiilon allamisaggal nem rendelkezé népet vagy néprészt jeldli. Utobbi
szOhasznalata inkdbb csak a XIX. szazadi jelenségektdl kezdve
altalanos.

Valamely tarsadalmi réteg csak atfogd tekintetli Onszemlélettel
¢épitheti tudatosan sajat jovojét. Az FErdélyben megjelend romdnsag,
mint tarsadalmi jelenség testi, szellemi és kornyezeti tényezokbodl Ossze-
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tevodé nép. A néphez tartozd egyének kiilon-kiilon egyéni Ontudattal ren-
delkeznek, de Osszességliikben nem annyira az Ontudatra hallgatnak,
mint inkdbb a beidegzett ¢és megallapodott mederben tovahompdlygd
¢letjelenségeknek, a hagyomanynak engedelmeskednek. A  bevandorlo
romansagot eleinte tulajdonképpen csak elvonassal lehet népnek nevezni,
mert Osszetartozasi érzése a csalddra, a falura, esetleg egy sziikebb t4ji,
vallasi, nyelvi vagy foglalkozasi egységre terjed ki. A jovOre vonatkozo
tudatos cselekvés csak ezekre a szlikebb keretekre vonatkozik. A nép
elott foldrajzi elterjedése ¢€s torténelmi multja ugyszolvan teljesen isme-
retlen; tudatdban legfeljebb a kozelmult képe ¢él. A roman népnek
sajat eredetérdl valamilyen mitikus hagyoménya sem ¢lt. Az 0Osszetarto-
zas érzésének forrdsai a kozos etnikum, a kozos életfolytatas, a kozos
szokdsok, a koOzOs szarmazds, a kozos vallds, a beszélt nyelv, de minden
altalanositas, elvonds vagy torténelmi szemlélet kikapcsolasaval. Az
ilyen kdz6sség ontudati allapotat a népi dszton hatdrozza meg.

Ha a nép foldrajzi kiterjedése és torténelmi multja a kozosség tagjai
elott ismeretess¢ valik, akkor a népi 0Oszton oOntudattd fejlédik. A nép a
kisebb egységeknek a tudatban valdo 0Osszefogdsa altal elvont fogalombol
valosagos néppé lesz, amelynek Ontudati allapotat a népi ontudat kifeje-
zéssel illetjik. Mikor a népi Ontudat a mult megismerése utan figyelmét
kozosségének jovoje felé forditja, a nép teljes autondomidra torekvd ténye-
z6vé kezd atalakulni. Ha jovdje alakulasanak tudatos ténykedés altal
valé irdnyitasat igényli, nemzetiségi ontudattal rendelkezik. Végil a
népi autondémia teljességének, a kiillon dallami létnek kivanasa vagy
még inkabb elérése a nemzetiségi Ontudatot nemzeti oJntudatta avatja.
A nemzetiségi Ontudat nemzeti Ontudattd akkor fejlodik, amikor a nem-
zeti allam gondolata hatarozott megfogalmazast nyer. A nép még apoli-
tikus, a nemzetiség mar politikai fogalom. A nép inkdbb sztatikus, a nem-
zetiség dinamikus jellegli. Az Ontudatosodds egyes fokai nem egymast
kizaré ¢és felvaltd 1épései a nemzetiségi fejlodésnek, a kozosség egyes
rétegeiben kiilon-kiilon 1étezhetnek. Az el66rsok mar a nemzeti Ontudat-
nal jarhatnak, amikor a tomeg még csak a népi Oszton fokan vesztegel.
A népi Oszton azonban a nemzeti Ontudatban is ott likktet és minden nem-
zetiségi jelenség legmélyebb és legszilardabb meghatarozoja.

Az erdélyi romansag a XVIII. szdzad elejéig nem jutott tal a népi
Oszton fokéan, csak egyes egyedei érkeztek el a népi Ontudatig, vagyis a
roman nép térbeli elhelyezkedésének ¢s iddbeli elézményeinek tobbé-
kevésbbé realis elképzeléséig. A rémai eredet motivuma eldszor 1735-ben
emelkedik politikummda, a nemzetiségi Ontudat foka tehat ekkortdjt
kezdédik. A politikai célkitizések természetesen még csak Erdély fold-
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jére ¢és népére vonatkoznak, ¢éppen ezért beszélhetiink kiilon erdélyi
romdn nacionalizmusrol. Az 0Osszes romanok egy dallamban vald egyesiilé-
sének gondolata ¢és igénye roman részrél egy évszazaddal késdbb (1834)
jelenik meg. Ettdl szamitjuk a nemzeti Ontudat és az egyetemes roman
nacionalizmus korat.

A roman nép Osszetartozasanak sok tényezdje van: szarmazas,
nyelv, életforma, de legfontosabb a hagyomanyban €16 ortodox szellem.
A XVIII. szazad végéig a roman emberek elsésorban a ko6zos ortodox
vallas révén tartottak magukat egymashoz tartozonak, egy-
nemiinek. A vallas primatusat csak ekkor valtja fel a tarsadalom leg-
fejlettebb rétegében a nemzetiség. Természetesen a nemzetis€ég (mint
Osszefoglald Osszetartozasi fogalom) nem ekkor sziiletett meg, hanem
benne ¢lt az Osztoni fokon 4alld6 népben is, a tarsadalomban vald szerepe
azonban csak ekkor kerekedett felil az addig vitathatatlanul elsé wval-
lason. A jelenig tartd kor a népbdl nemzetté fejlodésnek még egészen be
sem fejezett folyamatat mutatja.

Az Ut a népi Oszton fokatél a nemzeti Ontudatig hossza ¢és kiizdel-
mes, legfobb eldsegitdje ¢és nélkiilozhetetlen eszkéze a miiveltség terjesz-
tése. A nemzetiség a vallashoz hasonld egyetemes ¢életmagyarazd elv,
megvalositdsa raciondlis, érzelmi ¢és okozati tényezdk segitségével tor-
ténik. A térben ¢és idOben vald tudatos elhelyezkedés raciondlis tényke-
dései mellé a nemzetiséghez vald személyes viszony érzelmi és a nemzeti-
ségi célok megvalositasara szolgdld akarati cselekmények jarulnak. A nem-
zetiség egész tartalmat a nemzettest egyes tagjaithoz a kozmiivelddés
tényez6i: az iskola, az egyhdz, a sajtdo, a miivel6dési intézmények jut-
tatjak el. A nemzettévalads tehat el sem képzelhetd a miveltség bizonyos
fejlettsége nélkiil. A nemzetiségi Ontudatosodds ¢és a miiveltség kardltve
haladnak. A miiveltség olyan nemzetiségi igényeket sziil, amelyek a népi
Oszton fokan teljességgel elképzelhetetlenek. Erdély romansdganak isko-
laztatasa  ¢és nemzetiségi Ontudatosodasa szervesen  Osszetartozo
fogalmak.

I1I.

A moldvai ¢és a havasaljai roman torténelmi tudat a humanista
irodalom hatdsara ¢ébredt fel. Az erdélyi romansdg egészen csekély szamu
miivelt (latinul tudd) eleme minden bizonnyal mar a XVI-XVIL. sza-
zadban szintén kapcsolatba keriilt foképpen a honi (magyar és szasz)
humanista irodalommal, amely bdséges alkalmat nyujtott a roman nép
¢s nyelv rémai vonatkozasainak felfedezésére. Ennek azonban semmi
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szellemi kovetkezménye nem lett, mert a tanult roman elemek nemzetileg
rendszerint mar nem a roman nép tagjainak érezték magukat.

A XVII. szazad utols6é évtizedében Erdélyben berendezkedd Habs-
burg-uralom véget vetett a kdalvinista vallds hatasanak a romdn népre
¢s helyébe a katolicizmus hoditd irdanyzatat vezette be. A fejedelemség
koraban  mélységesen  lehanyatlott  katolicizmus  megerdsitésére  és
ugyanakkor a rebellisnek ismert magyarsagnak ¢és a Bécsben nem
jo  szemmel nézett rendiségnek visszaszoritasdra jO eszkdziil kinal-
kozott az erdélyi romansdg katolizalasanak a terve. Ennek a jezsuita
téritdi  szellembdl kiinduld torekvésnek az eredménye lett az 0. n.
vallasi unio, amelyet a romdn papsdg egy része kotott meg a rémai
katolikus egyhaz képviseldivel, a firenzei zsinat 4 pontjanak elfogadasa-
val: I. A papa az egész keresztény egyhaz lathatdo feje, 2. a mennyorszag
¢és a pokol kozt tisztitotiz (purgatéorium) is van, 3. az eucharisztidhoz
elegendd a kovasztalan kenyér és 4. a Szentlélek nemcsak az Atyatol,
hanem a Fitol is (Filioque) szarmazik. Minden egyéb: liturgia, cere-
moniak, egyhazi jog, naptar, stb. valtozatlanul az ortodox maradt.
Az, egyesiilés fomozgatoi a jezsuita rend tagjai voltak, kiilondsen Baranyi
Laszl6 Pal gyulafehérvari plébanos, az erdélyi katolikus wurak részérdl
gr, Apor Istvan kincstartd ¢és gr. Mikes Mihdly, az udvar részérdl gr.
Kollonich Lipdt esztergomi érsek. Romdn részrél Theophilus gyula-
fehérvari ortodox pilispok (érsek) targyalt, aki az 1697 februarjaban
sz€khelyén tartott zsinaton klérusa nevében kimondatta az egyesiilést a
romai katolikus egyhazzal. Természetesen a romdn papsagnak is meg-
voltak a maga kikotései: »I. Hogy a gorog szertartasi papok és szer-
zetesek ugyanazon eldjogok és jogok részesei lesznek, mint amilyenek-
nek nemcsak a rémai katolikus, hanem az unitarius, luteranus és kalvi-
nista papok mar oOrvendenek. II. Hogy minden faluban, amelyikben
pardhus lelkész van, az egyhazkozségnek pardhusi haza legyen nehogy
a pardhus lelkész idegen hazban vagy telken legyen kénytelen lakni.
III. Hogy a pardhus lelkészek a plispoktdl fiiggjenek ¢és rendelkezése
alatt alljanak ¢és semmiképpen sem viladgiaktol, mint eddig.« A zsinat
tovabba az egyesiilt egyhdz papjai ¢és tagjai szdmdra wugyanazokat a
jogokat koveteli, amelyeket a rom. kat. egyhdz papjai és tagjai élveznek.'
S6t azt is kivanja, hogy »az egyesiiltek a jovOben ne tekintessenek csu-

" N. Nilles S. J.: Symbolae ad illustrandam historiam Ecclesiae Orientalis in
terris Coronae S. Stephani. Oeniponte 1885. I, 169-70 ¢és T. Cipariu: Acte si
fragmente latine romanesci pentru istoria bisericei romane mai alesu unite. Blasiu,
1855. 81-3.

6

Evkényv az 1944. évre
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pan megtiirteknek, hanem a haza bevett fiainak.«' Figyelemremélto,
hogy ugyanekkor mar a vildgi unitusoknak a bevett nemzetek és vallasok
tagjaihoz hasonl6 hivatalviselési jogat is koveteli a zsinati hatarozat.

A romansadgnak az unidval kapcsolatos emez elsd politikai megnyil-
vanuldsa azért rendkiviil jelentds, mert a felvetett kérdések az egész
szazad folyaman idészeriek voltak és a romansag legfontosabb iigyei
maradtak: I. A papsag és a hivek egyenjogusitisa a tobbi felekezetekkel,
kiilonosen a romai katolikusokkal; 2. a papsdg anyagi ellatasa; 3.
az unitus pispok kormanyzasanak fliggetlensége; 4. az unitus vallasa
romdn nemesek hivatalviselési joga és 5. az unitus egyhdztagok befoga-
dasa a haza bevett fiai kozé (a romansag negyedik nemzetté vald elis-
merése).

Theophilus hamarosan elhaldlozott ¢és utddja, Athanasius volt az,
aki a megkezdett miivet dilére vitte. Két wjabb zsinaton (1698 okt. 7.
és 1700 szept. 4.)° keresztiilvitte, hogy formailag az egész erdélyi papsag
¢és nép nevében kimondjadk az egyesiilést, bar a valosagban kiilondsen a
brassoi és a gyulafehérvari ortodoxok élénken tiltakoztak ellene.’ Meg-
allapithatd, hogy sz6 sem volt Oszinte vallasi egyesiilésrl, a nép tudo-
mast sem igen vett réla, vagy ha igen, ellene szolt. A papsag egy része
azonban, s éppen a legtorekvébb, a legmozgékonyabb, nem valldsi szan-
dékbol, hanem tarsadalmi, gazdasagi ¢és bizonyos mértékben politikai
felemelkedési vagytol hajtva vallalkozott e lépésre.* Az unids targya-
lasok katolikus részrol sem folytak elég Oszinteséggel; uniordl beszéltek,
de teljes latinositast reméltek id6vel’ Az 1698-i egyesiilési nyilatkozat
roman szovege még a firenzei zsinat 4 pontjat is mellézte; ugyanakkor
a jezsuitak altal szerkesztett latin szoveg még a valdsagos egyezségnél

' »..immunitas omnimoda ecclesiis et ecclesiasticis ritus graeci Valachicis,

sicut ecclesiae et ecclesiaticis latini ritus concedetur; nec habeantur Uniti amplius
ut tolerati, sed ut patriae filii recepti.« Nilles I, 168.

2 Nilles 1, 203-7 és 1. M. Moldovanu: Acte sinodali ale bisericei romane
de Alba lulia §i Fogarasiu, 11. Blasiu, 1872. 115 kk.

* St Stinghe: Documente privitoare la trecutul Rominilor din Schei 1. Brasov,
1901. MOI., X. sz. 5-8, 22-3; S. Dragomir: Istoria desrobirei religioase a
Romdnilor din Ardeal in secolul XVIII. 1. Sibiu, 1920. 1-2. sz. melléklet.

*  Ez az inidval foglalkozo torténészeknek szinte kizarélagos véleménye.

»Nostrum erit deinde futuris temporibus multa in moribus ipsorum et
forte etiam liturgia ac sacris sensim emendare, ostendendo ipsis ea irrepsisse per

5

ruditatem et nequitiam ministrorum in his partibus.« Kapi Gabor jezsuita véle-
ménye (1701). Nilles 1, 264. lIllia Andrds (Ortus et Progressus Variarum in Dacia
Gentium ac Religionum. Claudiopoli, 1730. 155) igy nyilatkozik: »..spem nos haud
dubiam  habere  futurum, ut.. exturbatis tot sectarum  erroribus in  unum
Romanae Ecclesiae sinum si non tota, major certe, meliorque pars redeat.«
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is tobbet foglalt magaba. Mindkét részrél bizalmatlansag ¢és a masik
targyaldo fél kihasznaldsanak a jegyében indult tehdt ez a nagyjelentd-
ségti vallasi és politikai aktus.

Bécs a maga alldspontjat az Uni6 dolgdban két csészari diploma-
ban szogezte le, az 0. n. I. Diploma Lepoldinum (1699 febr. 16),
amely az elézményekhez képest semmi Ujat nem jelentett' és a sokkal
jelentdsebb II. Diploma Leopoldinumban (1701 marc. 19.), amelyrdl
politikai fontossdga miatt részletesebben fogunk szolni? Ami a ren-
deket illeti, a protestans rendek legalabb azt vivtdk ki, hogy a romanok
nemcsak a katolikusokkal, hanem a 4 bevett vallas valamennyiével
egyesiilhetnek (1698 apr. 14. és 1702 dec. 12.). a gyakorlatban azonban
ennek nem lehetett érvényt szerezni. Maguk a katolikus rendek is jo-
részt csak immel-ammal tamogattdk az uni6t, mert foldestri mivol-
tukban Oket is érintette a nagyobbara jobbagysorban ¢él6 s aranytalanul
nagyszadmu roman papsag szolgaltatdsainak elvesztése. A diéta az 1.D.
L.-ot szabalyszertien kihirdette (1699 szept. 8.),' de legalabb egy sza-
balyzattal igyekezett annak hatoerejét csokkenteni, mig a II. Diploma
ellen 1701 junius 15-én részleges tiltakozassal élt.°

A 1. D. L. 15 pontban szabalyozta az ujonnan Iétesiilt unitus
(késdbb  gorog-katolikus néven ismert) egyhdz (Ecclesia  Catholica
Graeci Ritus Unitorum) jogviszonyait. Az I. pont biztositja az egye-
silt egyhaznak, személyeinek ¢és dolgainak a rémai katolikus egyhédzzal
azonos jogait. A 2. pont felmenti az unitus papokat, »mint a tobbi nemesi
eléjogoknak oOrvenddket«, a jobbagyi szolgaltatisok minden neme alol.
A legérdekesebb a 3. pont, amely nemcsak az egyhaziakat, hanem a
vilagiakat, s0t a kozrendieket is hozzadszamolja a katolikus rendhez,
feltéve ha szabdlyosan felveszik az Unidt; ezaltal megsziinnek meg-
tirteknek lenni és a hazédnak a tobbi rendekhez hasonld jogokkal ren-
delkezé fiaiva valnak.” Az 5. pont felallitotta az unitus piispok mellett

Nilles 1, 224-17.

Nilles 1,292-301.

Erd. Kanc. 51: 1698, Nilles 1, 195 és 341-2.

Nilles 1, 232-3.

Nilles 1, 235 — 8.

Nilles 11, 512 (Itt tévesen 1703!).

Az 1-3. pont legjelentésebb részei ezek: 1. »..per praesentes benigne
declarare volumus, quatenus graeci ritus S. Romanae Ecclesiae Unitorum, cum
Ecclesiae ipsae, tum ecclesiasticae personae, in praeattacta Transilvaniae Provincia
partibusque  eidem  annexis, eadem prorsus immunitate ecclesiastica  gaudere
debeant, qua ecclesiac  ecclesiasticacque personae, ac res Romanae Ecclesiae
latini ritus, ex ss. canonum praescripto, et terrenorum principum consensu, indultis,

B - Y N N
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az u. n. teologusi intézményt. A pilispdk €s papsdga kanonjogi tudatlan-
sdganak ellenstlyozasara és a helyes egyhazvezetés érdekében az eszter-
gomi érsek a jezsuita rend tagjai koziil nevezi ki a teologust, aki egészen
1773-ig tényleg ellendrizte a piispoknek 0gyszélvan minden mozdu-

latat. (Klein Samuel a piispokdt — jellemzd szellemességgel — a
teologus vikariusanak nevezte).'
A 1 D. L. — tartalma szerint — arra volt hivatva, hogy az egész

erdélyi romansag vallasi allapotanak, sO6t bizonyos mértékben jogalla-
sanak ¢és politikai helyzetének is szabalyozdja és meghatarozdja legyen.
Igy is lett volna, ha az 1701-i orszdggytilésen a gubernium és a rendek
nem tiltakoztak volna a roman papoknak a rendekhez valdo szdmolasa
ellen, s ha a diploma az 1691 december 4-i Diploma Leopoldinummal
¢s — kivalt 3. pontja — az egész erdélyi rendi alkotmannyal nem
allott volna ellentétben. Ez a pont ugyanis a kozrendieket is a katolikus
rendekhez kivanja szamoltatni, ami homalyos tartalmii kifejezés ugyan,
de jOovobeli sorsa ¢€s hatidsa megmutatta, hogy megfeleld korilmények
kozt forradalmi jelentdségli lehetett volna Erdély torténelmében. Ugyanis
az Uni6t latszat szerint az Osszes erdélyi ortodox roméanok nevében
hoztdk 1étre (a valosagban a legtobben tudomast sem szereztek rodla),
s ha a 3. pont az 4ttér6 roman jobbagyokat kiemelte volna a jobbagy-
sorbol, Erdély nemzetiségi torténete egészen 1j ¢és meglepd fordulatot
vett volna. Bar ilyen magyardzatot joggal a 3. pontnak adni nem Iehet,

et privilegiis effective perfrui gaudere dignoscuntur.«... 2. »..ab omni personalis
contributionis, respectu dumtaxat bonorum ad ecclesias spectantium, onere, ac
practerea cujusvis nauli, aut telonii pensione, veluti alios nobilitari praerogativa
gaudentes a quarumcunque decimarum a terris ecclesiasticis, qua talibus, prae-
statione, eximendos, et immunitandos esse decrevimus.« 3. »Quinimo clementer
annuimus, ut quicunque etiam saeculares, et plebeaec conditionis homines toties
mentionatae  Sacro-Sanctae Ecclesiae sese, secundum normam a theologo praescri-
bendam univerint, immediate Statui catholico annumerentur, sicque inter status
computentur  capacesque legum  patriarum, ac  universorum  beneficiorum, non
ut hactenus solum tolerati, sed ad instar reliquorum patriae filiorum reddantur,
cujus intuitu... serio firmiterque mandamus, quatenus amodo imposterum nullus
cujuscunque  status,  authoritatis,  dignitatis, et  praerogativaec,  praeeminentiacque
fuerit, praedeclaratac huic graeci ritus Unionem immunitati ecclesiasticae, aperte
vel occulte nullo sub praetextu, vel etiam praetensi usus, vel consuetudinis sub
velamine, audeat contraire, nec sacerdotes Romanae Ecclesiae unitos jobbagyionum
more tractare, ad robotas, labores, et colonicales praestationes etiam sub hono-
rarii titulo cogere, honoraria ab iisdem (ut hactenus factum fuisset) exigere, eos-
demque incarcerare multo minus ob dictam Unionem persequi, loco, beneficio
terrarum possessione, aut parochia amovere praesumant.« Nilles 1, 295-6.
" A diploma egyéb jelentds rendelkezéseirdl térhiany miatt nem szolunk.
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a gyakorlat mégis azt mutatja, hogy egykori roman részrél ez mégis
megtortént és a XVIII. szazad elsd felének romén nemzetiségi torté-
netét dontéleg meghatarozta. Athanasius utdn elébb Pataki  Janos
(1721-1727) védelmezi klérusa jogait a diplomaval, majd Klein Ince
pluspok (1728-1744) ¢éppen a II. D. L. 3. pontjara hivatkozva vivja
meg kozjogi kiizdelmét a roman nemzetiség rendi egyenjogusitasa
érdekében.

A diploma bonyolult és zavaros sorsaval itt részletesen nem foglal-
kozhatunk,' elégedjiink meg annyival, hogy kibocsatisa az udvar ré-
szér6l lényegében ballépés volt, ezért igyekezett azt a szdmara ked-
vezbtlen vonatkozasaiban (pl. a 3. pontban) végre nem hajtani, de végre-
hajtotta a tobbieket (pl. az wunitus piispok szdmara terhes 5. pontot).
A 1II. D. L. példdja ékesen mutatja, hogy az udvar mennyire nem vette
figyelembe a rendi alkotmanyt, sot érdekeinek megfeleléen sziikség
esetén még sajat rendelkezéseit sem. A diploma eredeti példanya nem
allt rendelkezésére az unitus pilispokoknek, tugyhogy hitelességét nem
volt moddjukban igazolni és igy a diploma nyujtotta politikai eldnydket
sem tudtdk kivivni. Klein Ince egész ¢életpalyajat ¢és kiizdelmeinek
lényegét a diploma 3. pontja nélkiil meg sem lehet érteni.

Volt tehdt Erdélyben nemzetiségpolitikai ¢élet mar a dako-roméan
tan els0 roman részrél torténd felbukkandsa el6tt is. Vizsgaljuk meg
ezért roviden a romdn nemzetiségi Ontudat viszonyat egyfelél a politikai
¢lethez, masfeldl pedig a dako-roman tanhoz. A kalvinista fejedelemség
kordban az erdélyi roman nép egyetlen Osszetartdé szervezete az ortodox
egyhdz volt, amelynek feje azonban a kalvinista superintendens ala
volt rendelve. De iure ¢és de facto az egyhdz mast és mast jelentett:
a valosagban a nép ¢és papjai altalaban zavartalanul ¢élték ortodox hitii-
ket. Az Uni6 szintén nem sok Ujat hozott az ortodox vallds gyakorldsa-
szamara. A romansag Osszetartozasanak kifejezje  valtozatlanul az
ortodox egyhaz, vagy még helyesebben az ortodox egyhazi gyakorlat
maradt. A romansag egyiittesen csak egyhazilag tudta magat kifejezni.
Mikor az 1Uni6s targyaldsok ¢és alkudozasok folyaman politikai igényeket
tamaszt, akkor sem képes ezt masként, mint egyhazilag megtenni. Az
uniés targyalasok csak latszatra wvallasi jellegliek, a cél roman részrol,
nem valldsi, hanem tarsadalmi és politikai; ebben kiilonbozik a feje-

' A diploma kérdéseire nézve Id. idézett sajto alatt 1évé tanulmanyomat

és az uniora vonatkozd Osszefoglald miiveket, amelyek azonban szinte kizarolag
tévesen értelmezik mibenlétét ¢és jelentOségét. Tisztazdsara az els6 nagy 1épést
Kurt Wessely tette meg: A doua Diploma Leopoldind (Ac. Rom. Mem. Sect.
Ist. s. IIL. t. XX [1939], 271-88 + XIV tb.).
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delemség korabeli kélvinista-ortodox viszonytdl, amely roman részrdl
lényegében apolitikus maradt. Mindkét esetben a papsag volt az egyetlen
megszervezett roman tarsadalmi réteg, amely az Uni6 idejében azonban
mar a vildgi roman nemesség' politikai igényeinek is azonnal szdszolo-
java  valik, amivel nyilvan egy lappangd altalanos roman igénynek
adott lathatdo alakot. Van tehat egy primitiv, alacsony miveltségi fokon
allo, de a rendiség keretei kozt helyet foglalo, illetve abban elhelyez-
kedni késziild roman réteg altal képviselt roman politikai individualitas.
A papsag és a vildgi nemesség az elsé hordozoéi az erdélyi romén politikai
tudatnak és az egész XVIIL. szdzad folyaman azok is maradnak.”

' Természetesen a roméan néphez tartozo« magyar nemesek«-rdl van  szd;
kiilén «roméan nemesség« nem létezett.

A roman szerzk az erdélyi roman nemzetiségi oOntudat és politikai éniség
kérdéseiben a legutobbi idokig nem foglaltak allast olyan formaban, hogy azt
valéban  tudomanyosnak nevezhetndk. Legtobben a nemzetiségi Ontudatot kez-
dettél fogva I1étezOnek tekintették és igy felébredésének kérdése fel sem mertilt
elottik. A. Bunea Klein Ince koratdol (Din istoria Romdnilor. Episcopul loan
Inocentiv  Klein. 1728-1751. Blas, 1900. 271), S. Dragomir 1791-t61 (Cei dintai
indrumatori ai politicei romdnesti in Ardeal. Luceafarul XI [1912], 81), O. Ghibu
1780-t01 (Tranmsilvania 1914, 3. sz.) szamitja az erdélyi roméan politikai élet kezde-
teit. 1. Lupas ezzel szemben az unidig (Contributiuni la istoria Romdnilor ardeleni
1780-1792. An. Ac. Kom. Mem. Sect. Ist. s. IL t XXXVII [1914-15], 607),
s6t a kalvinista fejedelemség koraig, a XVI. szazad végéig megy vissza, amikor
az ortodox egyhdz el6szor nyert szervezettebb format. Nézete szerint a vladikak
mitkodése Ontudatos cselekvés volt a roman nép nemzeti meglrzésére az egy-
hazon keresztiil (»o activitate constientd pentru conservarea nationald a poporului
nostru prin bisericd«). Szerinte az erdélyi roman nép egyhazi szervezetének Iéte
mar a politikai torténet ténye («inceputul istoriei politice a Romanilor ardeleni
coincide cu  organisarea lor  bisericeascd  desavarsita la  sfarsitul  secolului
XVI in forma unitdtii nationale sub raportul vietii religioase s§i culturale«), s6t
ennek tekinti a nemzetiségi kultira Iétezését is («inceputul vietii noastre politice
coincide cu finceputul culturei noastre nationale«. Cdnd incepe istoria noastrd
politica? Luceafarul XIII [1914], 262-4). Az egyhdzi ¢és kulturdlis tényezék azon-
ban oOnmagukban nem elégségesek arra, hogy nemzetpolitikai ténykedések alapjat
kifejezzék. A fejedelemség korabeli vladikdk nem a roman nép, hanem az egyetemes
ortodoxia érdekében tevékenykedtek. Nacionalizmusuk nem emelkedett tal
azon, amit népi Osztonnek neveztink. Bizonyos azonban, hogy a protestans val-
lasi asszimilaci6 elleni védekezés valtotta ki azokat a reakcidkat, amelyek az uni6
kezdetével valtak az Ontudatos nemzetiségi jellegli cselekvés els6 mozdulataiva.
A romansag azonban a protestans korszakban fOképpen targya a politikanak,
alanyava csak az uUnioban teljesedik ki. Az elsd vilaghaborti el6tti Erdélyben a
roman nacionalizmus valoban elsGsorban az egyhazi ¢és a kulturdlis életbe vonult
vissza; ennek az allapotnak a multba valdo visszavetitése és az a torekvés, hogy
a romansag politikai jelentdségének kezdetét minél korabbi id6pontra helyezze —

volt az oka Lupas tévedésének.
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Az 1697-ben felvetett kérdések maradnak a jovoben is a dontd
kérdések csak késébb (1735) csatlakozik hozzdjuk egy 1) sorsdontd
szellemi tényezd, a dako-romén folytonossag humanista tana. Az er-
délyt roman nemzetiségi jellegli politika kezdetei megelézik a déko-
roman tan romdn részrél torténd elsdé felbukkanasat, ereddjében tehat
nem is ez, hanem a roman nép természetes fejlodése ¢és foként Bécs
unids politikaja all. Innen indulnak ki az elsd biztatasok, innen szar-
maznak a politikai ¢élet meginditdsdhoz sziikséges lehetOségek ¢és viszont
ide fordul a roméan papsdg tamogatast keres0 Osztone. A dako-romaniz-
mus utolag igen jO 0sztonzd elemnek bizonyult ¢és ideologiai tartalom-
mal toltdtte ki az inid opportunista kereteit.

A papsag az Uni6 segitségével a népi Oszton fokardl a népi Ontudat
fokdra emelkedett. A protestans fejedelmek koraban a roman ortodox
egyhaz dolga egyszerli belpolitikai kérdés volt. Az uni6 altal az erdélyi
romansdg  belekapcsolodott a  Habsburg birodalom szélesebb  kereti
politikdjdba és — legalabb elvben — egy csaszari diploma biztositotta
politikai jogait. Az UuUnidnak koOszOnhette a romansag a romai eredet ¢és
latinnyelviiség tudatit is, mialtal a népi Ontudatosodds folyamata be-
fejez6dott.

Valoszinli, hogy a romai eredet felszines ismerete hamardbb is
megvolt egyes tanult roman elemek tudatdban. Eppen az mutatja,
hogy a népi oOntudat még nem fejlédott benniik nemzetiségi Ontudatta
¢s hogy az eredet felismerése nem valtott ki beldlik olyan akarati
reakciokat, amelyek nemzetpolitikai  igényeket ébreszthettek  volna
fel benniik ¢és nemzetiségi mozgalomra vezethettek volna. A népi On-
tudat fokan alltak azok a tanult romanok, mint példaul Halics (Halici)
Mihaly, aki a roman nyelvet 1674-ben »lingua Romano-Rumana«-nak ne-
vezte' és ilyenek masok is lehettek szép szammal. Jelentés fejlodést jelent
ikonban — ¢és ez az unidés mozgalom utdn kovetkezik be —, amikor a
romai  eredettudat mint politikai fegyver ¢és mint torténelmi érv
keriil a latba. Tegyllk azt is hozzd, hogy ez csak az Uni6 utdn volt
lehetséges, amikor mar egész nemzedékre valdé roman ifju  neve-
16dott ki az erdélyi katolikus iskolakban, szerzett korszerti latin
miuveltséget ¢és keriilt kapcsolatba a latinsagélményt kivaltd6 huma-
nista irodalommal. Nem véletlen, hogy az a Klein Ince piispok
alkalmazta elészor politikai fegyverként a  Traianustol vald  szar-
mazas gondolatat, aki a kolozsvari jezsuita gimnazium elvégzése
utan a nagyszombati egyetemen tanult.

' A. Veress: Bibliografia romdnd-ungard 1. Bucuresti, 1931. 116.
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Erdekes, hogy mig Moldva és Havasalja kronikairodalmaban a
romai eredet felfedezése egydltalin nem jelent politikumot, Erdélyben,
ahol mar bizonyos politikai mozgalomba, az tUnidba oltédik bele, poli-
tikumma valik és ilyen irdnyban hatni kezd. Ennek tulajdonithaté a
gyors ¢és termékeny fejlédés, amellyel a tarsadalmilag fejlettebb (roman
arisztokracioval rendelkezd) és komoly anyagi lehetdségek birtokaban
1évé  fejedelemségek nem dicsekedhettek. Az erdélyi roméansag Ontu-
datosodéasat nyugati, eurdpai jellegli szellemi befolyds 0Osztonozte: az
uni6. Az uni6é termelte ki a nemzetiségi Ontudat hordozasara alkalmas
réteget: az értelmiséget. Ennek egyik kiemelkedd tagjanak, Klein
Ince plispoknek egyéni érdeme, hogy a gondolatban rejlé Ilehetdségeket
felismerte ¢és megvalositdsukra kisérletet téve, kovaszava lett a XVIIL
szdzadi roméan nemzetiségi fejlodésnek.

IV.

Az értelmiség kialakitasanak szinhelye mindenekeldtt az erdélyi
magyarsag altal létrehozott iskoldk voltak. EI6bb a protestans isko-
laknak volt ezen a téren nagy (egyelére még alig felkutatott) szerepiik,
az uni6 kezdetei Ota pedig a jezsuita €és részben a piarista iskoldk sze-
reztek maguknak a roménsdg kimiivelésében eléviilhetetlen érdemeket.
A jezsuita paterek nevével silrlin taldlkozunk a XVIII. szazadi erdélyi
miivelddéstorténet  lapjain.  Nemcsak  latinnyelvii ~ munkaikban  ter-
jesztenek el széles korokben ismereteket a romanokrol, hanem roman-
nyelvi nyomtatvanyaikkal (katekizmusok, abc-konyvek, olvaso-
konyvek) emelik a roman tanulok szellemi szinvonalat.! Az nié eleitdl
kezdve felkarolta nemcsak a nemes szarmazasu, hanem a kozrendu
roman ifjakat is. A jezsuitdk iskolai Kolozsvarott, Gyulafehérvarott,
Szebenben,  Brassoban,  Székelyudvarhelyt, = Nagybanydn  nagyszamu
roman tanulét neveltek fel, egyediil Kolozsvarott 1703-ban 45 roman
nemzetiségi  tanulot taldlunk.> A piaristak besztercei gimnaziuméban

' Rattkay Miklés méar 1689-ben roman nyelvii vitatkozé iratot (Nilles 1, 139),

Szunyogh Ferenc 1696-ban roman nyelvli katekizmust ad ki (Biblioteca Romd-
neasca Veche 1, 100. sz. és Veress 1, 137, 156,174-6). Buitul Gydrgy Canisius kate-
kizmusa roman forditdsanak masodik kiaddsa Kolozsvarott 1703-ban jelenik meg
(Veress 1, 152-3, BRV. 1, 138. sz.). Baranyi Pal kis katekizmusa Pdanea pruncilor
cimen romdnul is megjelent (Gyulafehérvar, 1702. Veress 1, 149-50, BRV. 133.
sz.), stb.
* A kolozsvari jezsuita kollégium anyakonyve a budapesti Orszdgos Levél-
tarban. 1703-1772.
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1729-t61 1779-ig tobbszdz roman tanuld6 neve ismeretes az anyakonyv-
bol.! Ugyszélvan egyetlen tagja sincs a roman tanult rétegnek az egész
szdzad folyamdn, aki nem az erdélyi katolikus iskoldknak koszonhette
volna, miveltségének elemeit. Az erdélyi romdn értelmiség létrejotte
az erdélyi katolikus iskoldk munkaja nélkiil egyenesen elképzelhetetlen.
Kiilonoésen a kolozsvari jezsuita gimnazium mikodése emelkedett ki
ezen a téren; hogy egyebet ne emlitsiink/itt tanult Erdély valamennyi
unitus pilispoke Pataki Janostol (1721-1727) kezdve el egészen Babb (Bob)
Janosig (1782-1830). De bdségesen kivették résziikket a roman ifjlsag
nevelésébdl a jezsuitdk tobbi iskoldi is. A kdlvinista kollégiumok 4altala-
ban inkdbb az ortodoxnak maradt roméan ifjakat fogadtdk be falaik
koz¢é, igy az elsd modern értelemben vett ortodox romdnok egyikét
Molnéar (Pivariu) Janost, a hires szemész-orvost. Major (Maior) Péter
¢s Sinkai (Sincai) Gyorgy, az 0. n. erdélyi tridsz tagjai, akiknek a
romansag  mivelddési  felébredése  terén  eléviilhetetlen  érdemeik
vannak, a marosvasarhelyi kollégium novendékei is voltak. Egy-
szoval: a korszerli és az eurdpai értelemben vett miveltség elemeit az
erdélyi roménsdg a magyarsdg erdélyi  kulturintézményeiben tette
magéaéva. A nemzetiség megvaldsuldsanak tarsadalmi és miivelddési
feltételeit az erdélyi roménsdg kétségteleniil a magyarsag erdélyi ¢és
magyarorszagi kultirintézményeinek kdszonheti.

A nemzetiség megvalositasanak tarsadalmi feltételei vagy egy mi-
velt, arisztokracia, vagy nemesi rend, vagy egy tchetds és mivelt pol-
gari osztaly tevékenysége lehetett volna. Mint mar emlitettiik, a roman-
sdg a rendek koOzt nem kaphatott helyet, megakadalyozta ebben pri-
mitiv  ¢és fejletlen tarsadalmi ¢és miivelddési allapota. Erdélyi roman
polgarsdgnak vannak ugyan nyomai a XVIII, szazadban, de tévolrol
sem olyan formaban, hogy hordozdja Ilehetett volna a roméan nacio-
nalizmusnak. A délerdélyi vérosok Kkiilteriiletein, kiilonosen Brassdban
¢s Szebenben szdzadok Ota voltak gordg ¢és macedon szarmazéasu
kereskedok, akik testiileteik révén komoly szerepet tudtak betdlteni
az erdélyi gazdasagi ¢életben. E kolonidk fokozatosan beleolvadtak a
kiilvarosi  romansagba ¢és  mozgékonysagukkal, kereskedelmi  készsé-
giikkel 1igen tekintélyes szellemi ¢és anyagi gyarapodast jelentettek az
erdélyi romansag szdmara. Minthogy azonban ezek nem mint nemzeti-

' V. Sotropa: Romdni la gimnasiul latino-catolic ~din Bistrita, 1729-1779
Transilvania ~ XXXII  [1901], 3-17. A piarista rend besztercei, nagykarolyi,
maramarosszigeti, medgyesi, kolozsvari, valamint szentannai és temesvari
mikodéséhez 1d. 1. Joézsa: Piaristii  §i Romdanii pdna la 1918, Amd, 1940.
1045 és 78-89.
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ség, hanem mint az ortodox vallas hivei taldltdk meg a romansaghoz
vezetd utat, egyelére a nacionalizmus szamdra nem sok hasznot jelen-
tettek.

Az egykoru tanusagoknak egész serege bizonyitja, hogy az erdélyi
romansdg még a XVIII. szdzadban is a lehetd legszomorubb miive-
16dési és erkolesi allapotban volt. Ezek szerint még a papsag is szinte
teljes tudatlansagban és meglehetdosen laza erkolesi felfogasban  élt.
Az olvasas tudoménya eléggé altalanos volt koztik, az irdsé mar ritkabb.
Igen sok pap a Miatydnkon ¢és néhany liturgikus formulan kiviil semmi
tudomannyal nem rendelkezett. Sem  kiilsejiik, sem felkésziiltségiik
nem kiilonboztette meg Oket I1ényegesen a szavukra vakon hallgato
roman jobbagyoktol. Nem ritka eset a lotolvaj és az iszakos pap; elleniik
az orszaggyllések ¢és az unitus zsinatok folyton felszolalnak. Ez a klérus
a raja bizott néppel egyiitt a legkevésbbé sem volt alkalmas az erdélyi
roman nemzeti Ontudat kifejlesztésére.

Meg kell jegyezniink, hogy a roman torténeti irodalom ¢élénken
szokott tiltakozni a roméan papsagrol ¢€s néprél szolo egykoru tanu-
sdgok ellen azzal, hogy ezek ellenséges indulati megnyilatkozéasok,
nemzetiségi gytilolet és lenézés szol beldlik ¢és céljuk a roman nemzet
befeketitése, kedvezdtlen beallitasa. Természetesen akad elfogult is
kozottik, de nem egy kedvezd és dicsérd nyilatkozattal is taldlkozunk.
Meégis az a valosag, hogy az erdélyi romansag miivelddési és erkdlesi
allapota — nyugati szemmel nézve — valoban siralmas volt. Termé-
szetesen az a slrlin felhozott vad, amely szerint a roméansadgnak mes-
terségesen tortént tudatlansagban tartasa nemzetiségi jellegli célkitizése
lett volna az erdélyi magyarsdgnak, teljesen tarthatatlan, mert ebben
a korszakban a népmiivelés nem volt intézményesen megszervezett
feladat. Az éllam még nem foglalkozott vele, ami pedig ezen a
téren tortént, az mind egyéni kezdeményezés vagy az egyes egyha-
zak tevékenységének eredménye volt. A magyar jobbagysag éppoly
tudatlansagban maradt ott, ahol az egyhdz vagy a foldesir nem
gondoskodott rola, mint a roman jobbagysag. Ha valahol, a kor fel
fogdsa szerint is, mulasztds tortént, az az ortodox egyhdz hibaja volt.
Tudjuk azonban, hogy az ortodoxidnak Erdélyben semminemi miive-
16dési idealja nem volt. Egyetlen komolyan szdmbavehetd iskolai
intézménye a Brass6 kiilvarosdban, Bolgarszegen (Schei) ¢l6 roman
kereskeddréteg iskoldja volt. A papképzésre nem allt rendelkezésre
egyetlen intézet sem, ezt a feladatot iddsebb, tapasztaltabb papok és
egyes kolostorok végezték. A szdzadvégnek a papképzésre vonatkozo
rendelkezései mutatjdk, hogy milyen Oridsi nehézségekbe 1itkdzott a
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sOtétség eloszlatasa. Elképzelhetd, mekkora kulturalis nevelo-
munkat kellett elvégezni a primitiv, alacsony miiveltségi fokon 4llo
romansagnak olyan mértékli felemelésére, hogy a modern értelmezésii
eurépai nacionalizmus elemei irant fogékonnya valjék. Tagadhatatlan,
hogy ennek a nehéz és sok 4ldozatot kivand munkanak legnagyobb
részét a magyarsdg végezte el, részben az erdélyi katolikus és pro-
testans iskoldkban, részben pedig, kiilondsen a magasabb kimiivelés
fokdn a magyarorszagi fOiskolakban. Késébb ebbe a munkaba bele-
kapcsolodik Roma ¢és még sokkal nagyobb mértékben, kiilonosen a
szdzad masodik felétdl kezdve Bécs kulturdlis hatdsa. A dontd 1épések
azonban a magyar intézményekben torténtek meg. Mindazok a ki-
emelked6 romédn személyek, akiknek a nacionalizmus fejloddésében a
szazad els¢ felében jelentds szerep jutott, erdélyi iskoldkban tanultak,
mint Pataki Janos, Klein Ince és Aron Péter pilispokok, Dobra Péter kiralyi
fotigyész, Kotore (Cotorea) Gerontius szerzetes ¢és masok. Itt ébredtek
rd annak a tudatara, hogy a roman nép fényes Osokkel, az oOkor leghatal-
masabb birodalmat 1étrehoz6 romaiakkal dicsekedhetik. A dicsd eredet
felismerése mélyenszantd lelki folyamatot inditott meg a romén ifjak
keblében ¢és olyan oOnbizalommal toltotte el Oket, amely szdges ellen-
tétben allt a romén nép alacsony helyzetének szemléletébdl szarmazod
csliggedtséggel.

A latinsag felismerésének élményénél nem csekélyebb értékli az
értelmiségi réteg kifejlesztésének lehetové tétele az erdélyi iskoldkban
tanuld6 roman ifjak kinevelése altal. Mint mar emlitettiik, roméan szar-
mazasu értelmiségi egyének egészen csekély szamban a multban is vol-
tak, ezek azonban a romdnsagtdl, mint vonzderd nélkiilli kozosségtol,
lelkileg teljesen elszakadtak ¢és vagy a romai katolikus ¢€s a protestans
egyhazak valamelyikébe, vagy a magyar nemesség révén Onkéntesen a
magyar nemzetbe olvadtak bele. A magasabb ¢életformat képviseld,
kiilonleges jogokkal ellatott, altaldban eléggé jo anyagi helyzetben ¢106,
aranylag mivelt magyar nemesi réteg nemcsak a XVIII. szazadig,
hanem még a XIX. szazadban is rendkivil mély ¢és erds vonzderdt
gyakorolt a nemmagyar elemekre ¢és egyik legfobb tényezdjéveé lett az
onkéntes magyarosodasnak. Mondanunk sem kellene, hogy az emlitett
asszimilacidos folyamatnak semmi koze sincsen a modern liberdlis kor-
szakban oly sokat emlegetett erdszakos beolvasztasi kisérletekhez.
Ha wvalahol erdszakos beolvasztasi torekvés érvényesiilt, az kizaro-
lag wvallasi téren fordulhatott el6, de akkor is rendszerint csak
unitus-ortodox viszonylatban, ami nem érinti a romansidg nemzetiségi
allagat, vagy — ritkdbban — romai  katolikus-unitus vonalon, ez
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pedig szamszerint jelentékteleniil csekély eredményre vezetett. A kal-
vinista vallas vonzoereje a katolikus tulereji XVIII. szdzadban, amikor
a protestdns egyhazak is a szorongatottak kozt szerepeltek, természet-
szeriileg csekély volt. A katolikus prozelitizmus ardnylag mégis komoly
kovetkezményekkel jart, mert éppen a legmiiveltebb roman rétegre
vonatkozott, vagyis arra a tarsadalmi Kkategoriara, amely alkata révén
a leginkabb alkalmas nacionalista szerep vallaldsdra és az Ontudato-
sodas folyamatanak Ilebonyolitdsara. Klein Ince pilispok ¢és az unitus
zsinatok  tisztdban voltak a folyamat jelentéségével ¢€s tiltakoztak
ellene.' Felemelt szavuk a nacionalizmus elhatalmasodasanak  jele.
Ezzel kapcsolatban itt egy kis kitérésre kell vallalkoznunk.

Az 0Onallo allami 1ét és alapos szervezet nélkiil €16 erdélyi roman
nép Osszetartozasi €rzése nem valamely nemzeti érzésen, sem nem a kozos
eredet, a kozos nyelv, a kozos torekvések egybefogd hatdsan alapult,
hanem mindenekeldtt a kozos ortodox valldson, vagy még helyeseb-
ben: a kozos ortodox életforman. Az ortodoxia természetesen nem-
csak az erdélyi roménsidgra vonatkozott, hanem a két dunai feje-
delemség romansdgara is, s6t azon tal az egész keleteuropai ¢és délkelet-
europai ortodox vilagra, mint szellemi egységre, amelyet keleteurdpai
ortodox internacionalénak lehetne nevezni. Ennek a szellemi gyoke-
rei a balkani gorog-szlav vildgba nyulnak vissza, hatalmi kifejezéje ¢és
févédéje azonban a hatalmas pravoszlav Oroszorszag.” Szamos XVIL
¢s XVIII. szazadi adat teszi kétségtelenné ennek a szellemi kozos-
ségnek a 1étét° Az Osszetartozasi érzés alapja tehat az egy vallashoz
valo tartozas, ami a népi hovatartozasnal is erdsebb kapocs. Az erdé-
lyi roman nacionalizmus kiteljesedése ezért mindenekfelett a vallés
primdtusdnak megsziinéséhez ¢és a nemzetiség vezetOszerepének kez-
det¢hez flizddik. Mint minden atfogd szellemi folyamatnak, ennek
az atvéltozasnak hatarmesgyéje sem dallapithatd meg évszerinti pontos-
saggal. Bizonyos id6 utan csak az tiinik ki, hogy a nemzetiség mar
feliilkerekedett. Természetesen a nemzetiség nem hirteleniil jelenik meg
a torténeti szinen, ott rejlik mar lappangd lehetdség formajaban a nép-
ben ¢és a népi Osszetartozasi Osztonben is. (A nemzetiség sz0 az egész

Acte sinodali 11, 88 (1739).
S. Dragomir: Contributii privitoare la relatiile bisericii romdnesti cu Rusia in
veacul XVII. (An. Ac. Rom. Mem. Sect. Ist. s. II. t. XXXIV. 1911-12.); Relatiile
bisericesti ale Romdnilor din Ardeal cu Rusia in veacul XVIII. Sibiiu, 1914 és Ist.
desrob. bis. 11. Sibiu, 1930.

P V. 6. L Téth Z: A romdn nemzettudat kialakulisa. Budapest, 1942.
26-32.
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népi-nemzeti fogalomkor Osszefoglalo kifejezése.) A nemzetiségi jelen-
ség diadala az Uni6 mozgalma nélkiil a XVIII. szazadban még aligha
kovetkezhetett volna be.

A nemzetiségi Osszetartozds gondolata ezek szerint felvaltja a wvallasi
Osszetartozas elvét és 10j korszakot nyit a roman nacionalizmus fejlodés-
torténetében. Lehetségess¢ mindezt az erdélyi és magyarorszagi iskolak
kulturalis tevékenysége és a vallasi Unio tette. E két tényezd koziil
még az utdbbi szerepét kell vilagosabban megmagyaraznunk.

V.

A nacionalizmus kialakuldsi folyamatanak alanya ¢és hordozdja,
a roman nép, kozosségileg és szellemileg a XVIII. szazad kiiszobéig az
ortodoxia wuralma alatt &llott. A protestans behatoldsi kisérletek csak
ideiglenes ¢és részleges sikerekre vezettek, de szellemileg olyan for-
makkal lattdk el a romansagot, amelyekkel az erdélyi ortodox romansag
azel6tt nem rendelkezett: anyanyelvi kultiraval, nyomdaval, az iro-
dalmi  ¢élet kezdeteivel. Lényegében Nyugat miveltsége igyekezett
behatolni Kelet mozdulatlan kultarvilagaba. A katolikus uralom ala
keriild Erdélyben Nyugat eldretorésének egy ujabb ¢és sikeresebb kor-
szaka kovetkezett: a vallasi ini6 mozgalmaé.

Az UGni6 a romansag iskoldztatdsanak ¢és kimivelésének ligyét
programmja el6terébe helyezte, — természetesen vallasi (és nem nem-
zetiségi) célkitlizéssel. Nyugat ujabb eléretorése indul meg tehat Kelet
ellen, s a harc szintere a roman nép. A hatds eurdpai szempontbol is
érdekes eredményre vezet. Erdélybe a romansaggal Kelet hatolt be és
terjeszkedett a nyugati jellegi magyarsag ¢és szdszsag rovasara. Az
unié ellentétes iranyu kultiroffenziva, amely az egész erdélyi roman-
sdg katolizalasat, tehat Keletnek Erdélybdl wvald kikiiszobolését tlzte ki
céljaul. Az offenziva eleinte latszatsikerre vezetett és Kollonichék azzal
az ¢érzéssel tekintettek az erdélyi roméansdgra, mint amelynek Kkatoli-
zaldsa az Unidés nyilatkozatok révén befejezett ténnyé valt. Az unidt
végrehajté tényezOk nem ismerték az ortodoxia vilagat ¢és szellemi
alkatanak 1ényegét, innen szarmazik nagy illizidjuk az uni6t illetdleg,
ami a szazad els6 hat évtizedében uralkodd6 maradt. Az ortodox maga-
tartds lényege a legtokéletesebb konzervativizmus, a semmit meg nem
valtoztatds  elve. A legesekélyebb  valtoztatds — szentségtorésszamba
ment, a pozitiv javitds sziikséglete pedig, a tokéletesség elértségérdl
vald meggy6z6dés mellett, egyaltalin nem merilt fel. Az amlgy is a
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hagyomanyok meghatarozd ereje alatt ¢€l6 nép ortodoxidja termé-
szetesen még fokozta a fenti adottsdgot. Az 1Uni6 létrehozdinak errdl
nem volt fogalmuk, ezért elégedtek meg a kiilsd, statisztikai és koz-
igazgatasi sikerrel, az ortodoxidra kent vékony mazzal, amely az elsd
nyomdsra vagy itésre megrepedezik és nyomtalanul lepattogzik.
Mialatt Athanasius ¢és Pataki elhitették Béccsel, hogy minden erdélyi
roman unitussd lett, addig a valdsagban az unidlt papsag és nép lel-
kében semminemi valtozas nem tortént, az ortodoxia békésen és zavar-
talanul ¢t bennikk tovabb.! A kiizdelem els§ szakasza, latszolag az
unid teljes sikerével lezdrult. Az ortodox egyhdzszervezet de iure meg-
sziint létezni ¢és automatikusan 4talakult unitussd. Csak 1d6 kérdése
volt azonban, hogy a hamis latszat kdprazata eloszoljék és a valtozatlan
ortodox valosag ismét a felszinre keriiljon.

Mi volt tehat az uniés offenziva eredménye a szdzad elsé felében?
A lathaté ortodox egyhazszervezet eltiintetése. Igazi eredmény a nép
korében nem volt, vagy csak egészen elenyész0 mértékben. Nyugat
a felszinen gydzelmet aratott; a mélységben gomolygd erdk valtozat-
lansdga azonban a kiizdelem jovendd felgjulasat igérte. Valosagos
sikere volt azonban az tnidnak az iskolai nevelés terén. Kialakitotta
az elsé nyugati értelemben vett mivelt erdélyi romédn réteget és ezt
az Uni6 szolgalataba allitotta. Kiemelkedd képviseldit Pataki Janos és
Klein Ince piispokdk ¢és Dobra Péter fiscalis director személyében
szemlélhetjiik.

Ez a siker nem is annyira az Uni6, mint inkdbb a romansidg nem-
zettévalasa szempontjabol dontd. Létrejott egy olyan atmeneti allapot
Kelet ¢és Nyugat kozt, amely meglrizte az ortodoxia égisze alatt €16
romdn népegyiittest, de ugyanakkor megszerezte a Nyugat nyujtotta
fejlodési lehetdséget is a katolicizmusban. A mozdulatlansag, a rideg
konzervativizmus elve meg volt torve. Nyugat formailag Ilehasitotta
Erdély romansidgat az 1Unio 4altal a keleteurépai ortodox internacionalé
tombjérél és Dbeiktatta Kozép-Europaba, tényszeriien pedig meghddi-
totta maganak a nevelés fegyverével a romansdg egy csekélyke, de
szellemileg jelentds hanyadat ¢és beoltotta a nyugatisigot az erdélyi
romansag keleti szellemi vérkeringésébe. Ezzel megbontotta az erdélyi
ortodox romansadg szellemi egységét és egy olyan harcot inditott meg,
amely mind szellemileg, mind testileg hatalmas belsé kiizdelemre vezetett
a romansag korében. A tdmad6 fél a dinamikusabb katolicizmus és Unid,

' Még 1761-ben is arra hivatkoznak, hogy nincs tudomasuk rola, mintha
unitusokka lettek volna. Dragomir: Ist. desr. bis. 1I, 48. sz. 357 ¢és N. lorga:
Sate si preoti din Ardeal. Bucuresti, 1902. 255.
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a megtamadott az inkdbb védekezésre, megdrzésre beidegzett ortodoxia.
A kiizdelem kiterjedése tulajdonképpen eurdpai méretlivé ndvekedik:
az unid partfogoi Bécsben székelnek, az ortodoxid¢ a romdn fejedelem-
ségekben, de még inkdbb a szerb Karlovichan ¢és foként Moszkvéaban
¢s Szentpétervarott. A kiizdelem kiils6leg az ortodoxia allaspontjdnak
feliilkerekedésével végzddik ¢és Bécs, felismerve félszdzadnal hosszabb
ideig tartdé illizidjat az unid elterjedtségét illetéleg, 1761-ben vissza-
allitta az erdélyi ortodox piispokséget. Lényegében véve nem 1is ortodox
gybzelem volt ez, hanem kompromisszum a két ellentétes allaspont
kozt. Kozben ugyanis az unid lassankint feliilrél lefelé mégis tekintélyes
eredményeket ért el, sokhelyt, kiilonosen Eszak-Erdélyben, a népet is
megnyerte maganak ¢és igy immar tényszerlien is megvalosult az unitus
egyhdz, amelyet a jovében inkabb gorog-katolikus egyhdznak szokas
nevezni.' Az erdélyi romansig valldsi megoszlisa ezzel ténnyé
valt. Az erdélyi roman nacionalizmusnak a fejedelemségieknél hama-
rabb tortént megvalosulasanak ez volt az ara.

Az Uni6 nemzetiségi alakitbhatdsat azonban az elmondottakbol
nem ¢érthetjik meg egészen vildgosan. Az Unid felszinre vetett egy
politikai érdekkozosséget, amely az értelmiségi réteg csirajat képezd
papsagnak ¢és csekélyebb mértékben a vildgi roman népi eredetli nemes-
ség egy részének osztalyjellegli egyiittesével azonos. Ennek semmi koze
sem volt a dako-roman gondolathoz. Lehetséges, hogy tagjai koziil
egyesek ismerték a latinnyelviiség és a romai eredet tételét, de teljesen

' Klein Ince 1733-ban az 1ni6 fikcios felfogasaval 85.857 unitus csaladot
mutatott  ki. (Osszeirdsat kozolte N. Togan: Romdnii din Transilvania la 1733
Conscriptia Episcopului loan In. Klein de Sadu. Sibiiu, 1898 ¢és teljesebben A. Bunea
Klein-monografidjaban:  302-415). Az Gnié6  1744-i  katasztrofdja  utdn  Aron
plispdk is Osszeirta az orszag unitusait és ortodoxait, erdsen az elézok javara eltd-
lozva (1d. A. Bunea: Statistica Romdnilor in Transilvania in 1750. Transilvania
XXXII [1901], 237-92. Az ortodox II. Puscariu-val kifejlodott vitdja: wo. 1901.
évf). Nala 106.735 unitus és 5.164 ortodox csalad szerepel. Ezzel szemben Buc-
cownak unitusbarat Osszeirasa 1761-ben 126.652 ortodox ¢és minddssze 25.164
unitus csaladot talalt, ami 151.816 romén csaladot, illetve 759.080 roman lelket
jelentett, sebbdl csak 125.820 az unitus. Megjegyzendd, hogy ezekb6l a szamok-
bol levonandd a gorog-katolikus ¢és ortodox magyarok pontosan meg nem hata-
rozhatd, de nem tulsdgosan jelentés szama. Buccow 0Osszeirasat V. Ciobanu kozolte:
Statistica Romdnilor ardeleni din anii  1760-1762. (Anuarul Institutului de Ist.
Nat. Cluj. 1T [1924-25], 616-700. V6. II. Puscariu adataival: Documente pentru
limba i istoria. 1. Sibiiu, 1889. 244-5. Bunea ¢s Puscariu vitdja: Transilvania
XXXOI [1902], 424, 96-7 ¢és 130-3.) Kétségtelen, hogy az 1Uni6 Rednik A.
(1764-1772) és Major G. (1772-1782) piispoksége alatt tekintélyesen meg-
gyarapodott, szamereje azonban lényegesen az ortodoxiaé mogdtt maradt, ami-
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apolitikus forméban. A dako-roman tannak politikumma valo 4tala-
kuldsa két forrasbol taplalkozott: a gyakorlati élet egy véletlenszerii
Osszefliggésébdl €s az unid szellemi hatdsabol.

Az elsd tényezé kiilondsen tanulsdgos, mert nyilvanvalova teszi,
hogy a keleteurépai nacionalizmusok kialakuldsdban nem kell feltét-
leniil mindig a nyugati szellemi aramlatok hatdsat keresni. Klein Ince
egy szebeni szdsz no6tdl Szeben kiiltelkén egy telket kap ajandékba
(1734), de nem ¢épitkezhet rajta, mert a varos magistratusa nem ismeri
el a pilispok birtoklasi jogat szasz teriileten. A kialakuld vitdban Klein
az  Andreanumndl (1224) régebbi érvet keresve elérkezik Traianus
csaszarhoz ¢és ezzel a humanista dako-romén tan politikai szinezetet
nyer. Felismerése nyoman Klein egy egész kis kozjogi rendszert épitett
ki, egy fikcidt, amelynek Iényege a romdnoknak a magyarokét és a
szaszokét megeldz6 birtokonbeliilisége Erdélyben. A rendi nemzetek
jogai szerinte a katolikus wvallashoz voltak kotve, a szaszok és a ma-
gyarok nagy része azonban a reformdcioval eljatszotta jogait és eme
»Verwirkungstheorie«  értelmében  jogutédjaik az unidban  katolikussa
vald romanok lettek volna.' A tétel annyira hamis, hogy az illetékes

kor a szadzad vége felé a laikus gondolkodds elterjedése ¢és az allam fokozodo
érdektelenedése folytin az uni6 sorsa irant a felekezeti erdviszonyok lassan
megszilardultak.

' Klein kérvényében panaszolja az uralkodonak: »Quod Domini  Saxones
Privilegia a Regibus Catholicis, ipsis qua, ejus temporis Catholicis concessa ta-
cendo Nomen Catholici, solum ad Nationem Suam, nunc Lutheranam appli-
cantes, Unicam illam in Terra Regia, seu ut ipsi vocant, Sedibus Saxonicis Haere-
dem esse velint; caeterisque Nationibus (etsi Catholicis) ex dicta Terra, vel tota-
liter exclusis, vel in subditatum redactis, Jus dominale, quod nunquam habuerunt,
defacto sibi appropriare conentur. Hinc etsi constet Nos priores utpote a tem-
pore Trajani Imperatoris Transylvaniae Incolas esse, et duplicibus piae Memo-
riae  Impcratoris Leopoldi  Privilegiis tempore Unionis clementissime clero et
nationi concessis Incorporatos, aliisque pares effectos exstitisse, his tamen et alijs
rationibus in prioribus nostris Instantiis expressis, non obstantibus nos exhaere-
ditare  excludereque conantur et tam emendi, quam alioquocunque modo ali-
quid appropriandi facultatem nobis denegare nituntur.« FErd. Kanc. 93: 1735.
(A kancellaria aprilis 18-an targyalta.) — Egyik, Hundegger jezsuitdhoz irt magan-
levelében (Bécs, 1735 mara 19.) hasonldé hangot iit meg: »miror enim ego, quod
non erubescant Domini Saxones privilegia catholicorum regum ipsis non qua
Lutheranis, verum qua tunc temporis Catholicis concessa apud Majestatem iti-
dem Catholicam contra religionem catholicam et Diploma Caesareum allegare,
ubi exploratum habent illa (etsi quid contra Nos tunc Schismaticos continerent)
per posteriora nobis concessa Privilegia sublata esse; sed etiamsi sublata non
essent illa cum Domini Saxones terminos illos, intuitu quorum illa collata sunt,
transgressi sint, et Nos per Unionem successerimus, nobis potius suffragari de-
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tényezék fel sem figyeltek ra, de a balazsfalvi hagyomany megorizte
az alapgondolatot ¢és a szazadvég nagy romdn politikai mozgalmaban
a Supplex Libellus Valachorum néven ismert kérvény is erre épilt fel.
Itt tehat ismét egy termékeny fikcidval van dolgunk.

A dako-roman tan irodalmi hatdsanak palyajat egészen pontosan
nem ismerjiik.'! Bizonyos, hogy nem az els6 esetben talalkozott vele az
erdélyi romansag, amikor Klein Ince 1734 végén, vagy 1735 elején
Bécsben  megvasarolta  Cantemir  Demeter moldvai  fejedelem a
szazad elején irt Hronmicul-janak, a moldvai kronikairodalom legkiemel-
kedébb miivének egyik romannyelvii kéziratat’ — de annyi bizonyos,
hogy ez az ¢élmény minden mds irodalmi hatdsndl mélyebb nyomokat
hagyott az erdélyi roman nemzetiségi fejlddésben. A Hroniculban Klein
nemcsak a romanok régi torténelmérdl kapott rendkiviil szélesen meg-
festett, az adatok 4radd gazdagsagaval megrakott képet, hanem egy-
Ottal mintat és példaképet is taldlt a nemzetiségi magatartisra.’ Cante-
mir a Klein utani nemzedékek egyik féihletdje lett.

A masik nemzetiségfejleszté tényezé az unionak egy olyan iranyt
latdsa, amely a kutatok figyelmét eddig elkeriilte. Az Uni6 mint vallas
nem kellett a romansagnak addig, amig a romai eredet gondolata
gyOkeret nem vert a sarjadzé unitus értelmiség tudatdban. Addig az
unidhoz  valé  csatlakozds, az Gni6 kindlta el6nydk opportunista

berent. Hoc demonstrare Dominos Saxones oporteret, quod divi isti reges e terra
sua, utpote regia, religionem catholicam tunc terram illam incolentem, successu
temporis inde eliminandam esse voluerint, non autem quod subreptitias abalie-
nationes aut petitiones praecjudiciosas fieri cautum sit. Non scio itaque quo fun-
damento  Amplissimus  Magistratus  dicat, nullum  acquisitionis aut  donationis
aut alio quocumque titulo jus fundi mihi competere in fundo Saxonico posse,
multo minus in metropoli illa. Nos enim a tempore Trajani, adhuc antequam
natio Saxonica Transilvaniam intrasset, in terra illa regia haeredem egimus in-
tegrasque possessiones et pagos usquedum possidemus, licet millenis miseriis,
et variis oneribus utpote a potentioribus oppressi. Proinde Nos etiam veri haere-
des in terra seu fundo regio sumus, cum per Diploma Leopoldinum incorporati
in verosque Patriae filios ubique in Transilvania aeque ac alii adoptati simus.«
Nilles 11, 528.

' A lehetdségek felsorolasat 1d. Galdi L. tanulmanyaban: L’influence de
la. civilisation hongroise sur [’activité scientifique des Roumains de Transylvanie
(Revue d’Histoire Comparée 1943, 70. kk.).

> A kézirat megvételének idSpontjara nézve 1d. sajt6 alatt 1év6  tanul-
manyomat: Az erdélyi roman nacionalizmus elsd szazada. 11. rész. 2. fej.

Hronicul  vechimei a  Romano-Moldoviahilor. Kiadta Gr. Tocilescu. Bu-
curesci 1901. Kiilonosen 180.

Evkonyv az 1944. évre
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felhasznaldsa egyéni ¢és osztdlyérdek hajhaszdsa volt. Csak akkor
kapcsolodott Oszintén az Unidhoz a romdn értelmiség, amikor a rémai
katolikus egyhdz rémaisdga ¢és sajat népének rémaisdga tudatossa
valt benne. Az ortodox wvallasi kozosség és az unitus vallasi k&zosség
kozt létrejott az aranyhid, amelyen a roman értelmiség kényelmesen
atsétalhatott. A lényegében ortodoxnak megmaradt, csak formailag
unitus romansadg szamdara most mar megfeleld6 alkalom adatott arra,
hogy bels6 meggy6zddése szerint is atléphessen egy masik vallasi ko-
zOsség, a katolicizmus (illetve az uUni0) tdbordba; ezalatt az egyiivé-
tartozasnak, hogy ugy mondjam, anyagi alapszovedéke természetesen
valtozatlanul az etnikum maradt, amely a maga sordn az unitusok
szemléletében szintén rémai eredetinek kezdett feltinni. A  rémai
nyelviiségnek, a romai szdrmazasnak ¢és az egyhdz romaisagdnak a tudata
egy Uj, egységes szemléletben a romdn nacionalizmus szerves tarto-
zékaként kezd hatni. Csak egy 1épés kell még ezutan, hogy a felvilago-
sodas eszmekorének betdrése a roman szellemi vilagba uralomra
vigye a laikus ¢életszemléletet ¢és ezzel létrehozza a modern értel-
mii  romdn nacionalizmust eldbb a nemzetiségi, majd a nemzeti
ontudat fokan.

Az Uni6 nemzetiségfejleszté szerepét kiilondsen a Kolozsvarott ¢és
Nagyszombatban tanult Kotore Gerontius tantsaga (1746) vilagitja
meg. Kotore nyilatkozatdban a romansag mint valldsi és ugyanakkor
mint nemzetiségi kozosség jelenik meg. A nemzetiség célja nala a lelki
lidvosség elérése; a romansadg foldi boldogulasanak feltétele pedig az
igaz katolikus egyhazhoz valo tartozds. A tdéle vald elszakadas szomoru
kovetkezményeit a gorog nép esetével példdzza, amely a katolicizmus-
sal valo szakitdsa miatt bilinhodott Konstantindpolynak a torok altal
tortént elfoglalasaval ¢és birodalma pusztuldsdval. A roman nemzetiség
példaképéiil a régi romaiakat allitja oda, akik a roman nép kozvetlen
elédei. Ha a gordg nép pusztuldsra jutott a roémai egyhaztdl valo el-
rugaszkoddsa altal, mennyire inkdbb el kell pusztulnia a romaiak
utdédjanak, a romdn népnek, ha nem ragadja meg az Unid visszatérési
alkalmat. A visszatérés gondolata az Unidonak ¢és a roman nemzetiségi
¢bredésnek egyarant fOjelszava lesz. Ez a gondolat tokéletesen meg-
felelt az ortodoxia konzervativ szellemiségének ¢és azt az érzést
keltette az unialdé elemekben, mintha semmi Ujitds sem  tortént
volna. Ez a kulcsa az 1Uni6 sikeres szereplésének az erdélyi roman
nacionalizmus  torténetében. Kotore a roman nép igazi hazajanak
még  Havasaljat (Tara  Roméaneasci—Roman  fold)  tartja,  Erdély
politikai  uralmara vonatkozé igénynek nem ad hangot, mert a
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magyar 4llamisdg gondolata a roméansidg tudatdban még toretlen.’
Igy kapcsolja oda a romaisdg gondolata az unitus értelmiség szine-
javat a katolikus egyhdz gorog rituséhoz.

Az Gni6 ¢és a dako-romanizmus kolcsondsen megtermékenyitették
egymast. A katolikus iskoldkban szerzett latin tudas ¢és torténelmi
miveltség segitségével a latin nyelvi eredet és a romai népi szarmazas
tudata apolitikus tényez6b6l politikai gondolattd és programma lett.
Viszont a rémaisag gondolata a fényes eredet humanista biliszkeségén
keresztiil lehetévé tette a »romai« egyhdzhoz tartozd unidhoz vald Oszinte
odakapcsolodast. E szellemi folyamat kovetkeztében az uUnid nemcsak
nem valt 4rtalmara a romdn nemzetiségnek, hanem ¢éppen ellenkezdleg,
megadta az erdélyi roman nemzetiség kibontakozdsdnak miivelddési
feltételeit. Ett6l kezdve az Uni6 lesz a romdn nemzettévalds foténye-
z6je. Mig a népileg Ontudatlan, torténelmi tudat nélkiil ¢él6 romansag
az unién keresztil csakhamar a latinizdlds, majd a magyarosodas
Osvényére tévedhetett, a dako-roman meggy6z6désii unitus értelmiség
mar a maga romai eredetre mutatdé népvoltait kezdte tobbre becsiilni
az addig bamult és 4ahitott magyar nemesi nemzetnél ¢és sajat nemzeti-
ségének Ontudatos épitdje lett.

Az elsd Oszintén Ontudatos unitus romannal, Pataki Janos plispok-
nél’> semmi nyomat nem taldljuk a romaisag tudatanak, annal eré-
sebb benne a wvallasi koOzOsséghez vald tartozds tudata. Klein Ince
eleinte szintén nem dako-romdn vonalon 4lmodja meg nemzetiségi
felfogasat, hanem rendi vonalon: a romansag negyedik nemzetté
emelése ¢és a II. Diploma Leopoldinum pozitiv pontjainak érvénye-
sitése altal. Csak késobb jelenik meg gondolkoddsaban a rémai Orokség
korszakalkotd eszméje és az O elméje sziilte meg a felfedezésbdl szar-
mazhatd politikai lehetdségeket is. Ezért nevezhetd 6 a legelsé igazan
ontudatos erdélyi romdn nacionalistinak ¢és ezért tekinthetd ¢ a romdan
nemzetiségi  gondolkodds megalapitdjanak. Tudatosan kivanja  épiteni
a roman nemzetiséget. Palydja elején még inkdbb a papsag osztaly-
érdekeit képviseli, késobb a vildgi nemesség érvényesiilése érdekében

Kotore  (Cotorea)  kéziratos  munkajabol  (Despre  schismaticia  Grecilor,
vagy Istoria  schismei  Grecilor) koz0l részleteket A. Bunea: Episcopii Petru
Paul Aron §i  Dionisiu  Novacovici sau Istoria  Romdnilor  Transilvaneni de
la 1751 pana la 1764. Blas, 1902. 371-3. Az egész kérdésre nézve Id.
tanulmanyomat:  Cotorea  Gerontius és az  erdélyi  roman  nemzeti  ontudat
ébredése (Hitel 1944, 84-95).

2 Pataki esete kilondlls, nem hozhat6 kapcsolatba a rémaisig  gondolata
altal 6ntudatosodo tipus-sal.



100 TOTH I. ZOLTAN

szolal fel. A negyedik rendi nemzet helyének elnyerésére a roman népet
értelmiségi rétegében politikailag érettnek tartja. A latinositds veszélye
azonban egyeldre még fennall. A kozhivatalok viselésében a katolikusok
mindenkivel, még a protestinsokkal szemben is elényben vannak.
Az emelkedés vagya ezen az uton ismét sulyos veszedelemmel fenyegeti
a nacionalista értelmiséget, melynek legjobbjai hajlandok egyéni ér-
vényesiilésiikért a roman nemzetiségi ¢és unitus felekezeti érdeket fel-
aldozni. A teologus intézménye ellen is elsdsorban a nemzetiségi Ontu-
dat tiltakozik Klein Incében ¢és utddaiban, mert a latinositas elOorsét
latjadk a foléjiik helyezett jezsuitdban, a latinositdsban pedig a nem-
zetiség veszedelmét. Klein Incében a wvallasi és a nemzetiségi érzés
tragikusan titkozik Ossze. ElObb a nemzetiség gydz lelkében, ezért adott
pillanatban az 1Uni6tdl valdo elvalds gondolata is megvillan elméjében,
de amikor elkdzelgett a cselekvés ordja, a valosdg brutalis erdvel figyel-
meztette arra, hogy olyanra vallalkozott, amit a kor szelleme még nem
tirt el ¢és igy buknia kellett. A tartoméanyi hatosdgoknal, a diétan ¢és
az udvarnal folytatott kiizdelmeiben f6 érve: a II. Diploma Leopol-
dinum nem bizonyult elég erésnek a rendek ¢és a rendekkel kompro-
misszumban ¢l udvar akaratdnak meghajlitisara. A déko-roman  tor-
téneti érv pedig egyelére még a diplomdk erejénél is sulytalanabb volt.
Az ismeretes 3. pont kérdése végiill az 1744-i szebeni orszaggyllés
VI. tc.-ben dildre jutott, ez ugyanis az unitusok adnumeracidjat a
katolikus rendhez csak »az egyhazi és a nemesi eldjogoknak Orvendd
személyekre« értelmezte ¢és ezaltal a koznép kivil maradt a rendiség
keretein, »hogy a fejedelemségnek alkotmanyos szervezete a felfor-
gatastol ment legyen ¢és sem az olah, sem pedig mas jovevény nép a
(rendi) nemzetek kozt szdmot ne tegyen«. A rendek a romdnsag poli-
tikai igénybejelentése mogott vildgosan meglattak Nyugat és  Kelet
harcat, Erdély hivatasdt pedig véddbastya mivoltdban jelolték meg
(»Transylvania exigua tanquam antemuralis exposita«) részben az
ortodoxia, részben az orosz ellenében.’

Az 1744: VI. torvénycikkel ¢és Klein bukasaval lezarult a romén
nemzetiség torténetének egy mozgalmas ¢és szellemi eseményekben
gazdag kora. A sikertelen kozjogi harcok utan most mar uj utakkal

kisérletezik az alakul6 romén nemzetiség.

' Vargyasi Daniel Istvan emlékirata az 1744-i orszaggyilés alkalmaval:
De intestinis  Transylvaniae malis et eorum remediis curativis. Kozli Kelemen
Lajos: Ujabb adattiar a vargyasi Daniel csaldd torténetéhez. Kolozsvar, 1913. Az
idézett szavak: 188.
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Az 1744-1 orszaggyllés tisztazta az unid kozjogi fogalmat és végle-
gesen kihuzta a II. Diploma Leopoldinum méregfogat. Klein Ince koz-
jogi harcainak alapja tiint el vele. Az elv bukésit nyomon kdovette a
harcosé: 1744 decemberében Klein Bécsbél Romaba menekiilt és onnan
1768-ban  bekdvetkezett halaldig soha haza nem térhetett. Alapjdban
véve korszerlitlen jelenség volt, pontosabban: megeldzte korat és kor-
tarsait. Utodjai a pilispoki székben ¢€és a romansag vezetésében lemond-
tak a politikai természetli harcokrol €s madas iranyban kerestek a romaén-
sdg szamara érvényesiilést. Ez a lemondds nem azonnal kovetkezett be,
a klérus 1748-ban egy kérvényben sorakoztatta fel sérelmeit és fejezte
ki kivansagait. A kérvény jellegénél ¢és tartalmandl fogva az 1791-i
Supplex Libellus Valachorum-mal hasonlithatd 0&ssze. Ez is a déako-
roman szellem hatdsat mutatja, kifejezi a romansidgnak romai eredetét,
elokeld szarmazasat Erdélyben és koveteli negyedik rendi nemzetté eme-
1ését. Ervei és egész szelleme a Kleiné, bar szerzéje nem a szamiizott
piispok, hanem Major Gergely ¢és Kalyani (Caliani) Samuel balazsfalvi
bazilita szerzetesek.! Sikertelensége utdn kozel félszazadon keresztiil
nincsen politikai megmozdulds Erdély roméansaga korében.

A kozjogi kiizdelmek helyett az elétérben az 1Uni6 és az ortodoxia
kozti heves kiizdelmek jelennek meg. Klein plispokségének utolsd évé-
ben egy egyszeri és tudatlan szerb szerzetes, Visarion tint fel Dél-
Erdélyben ¢s prédikalasaval egyszeriben felboritotta az uni6 félszdzados
latszateredményeit. A nép csak Kozép-Erdély egyes részein és FEszak-
Erdélyben maradt hii az Unidhoz, egyebiitt szakitott vele. Az unidt
partfogoldo  korméanyhatésagok  segitségével — hosszas,  polgarhaborara
emlékeztetd kiizdelmek kezdddtek, amelyek az orszdg belbékéjét teljesen
felforgattdk és néha  valdsdggal tlrhetetlen  helyzetet teremtettek.
Az ortodoxok jorésze tobbé hallani sem akart az Uniérol és allhatatosan
megmaradt Jsi hitében. Mindez megszakitasokkal 1761-ig tartott, ami-
kor Maria Terézia Buccow tabornokot kiildte ki Erdélybe teljhatalommal
rendet csindlni. Sikerilt neki elébb szép szdéval leszerelni a szinte Kkis-
kiralyi tekintélyre emelkedett Sophronius szerzetest, majd erélyes fel-
Iépéssel €s erOszakkal fejezte be a békéltetés munkajat. Az udvar kény-
telen volt az Uni6 fikcids felfogasaval végleg szakitani és a budai szerb

' A kérvény és a ravonatkozé iroméanyok: Erd. Kanc. 338: 1748. Nyom-

tatdisban megtalalhatd Bunedndl: Din ist. Rom. Episcopul loan Inocentiu Klein.
Blas, 1900. Fiiggelék. I, 275-87.
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pispok, Novakovi¢ Dénes személyében kiilon erdélyi ortodox piispokot
nevezett ki.

A szamlzott Kleint hosszas alkudozasok utdn 1751-ben  sikertilt
csak lemondatni, utéda Aron Péter Pal lett (1752), aki tanulmanyait
Kolozsvarott, Nagyszombatban ¢és Romaban végezte ¢és Klein szellemé-
nek egyik orokose volt. Az aszkétikus szelleméi Aron sulyos harcokat
vivott az ortodoxia ellen, mikdzben az Uni6 egy bizonyos ponton mar-
mar a végromlas szélére jutott és csak Buccow kiildetése mentette meg
a menthetét (1761). Novakovi¢ piispoki kinevezésével az Unid stlyos
vereségének mérlege zarult le és végleges gy6zelmének reménye is elve-
szett. Az Uni6 megmaradasat csak annak koOszonhette, hogy az iddk
folyaman elegend6 szdmban nevekedtek fel romai tudattal rendelkezd
vezetd papok ¢és még inkdbb annak, hogy a néha igen erélyes hatosagi
tamogatast élvezd Unid6 az ortodox vallasi gyakorlatot Ugyszolvan semmi-
ben sem masitotta meg, és a nép, ha idegen izgatds nem érte, alig vett
tudomdst a valtozasrdl. Visarionhoz hasonldéan mas izgatok is felléptek
¢és az unitus papok ellen izgattdk a parasztokat. A kedélyek felzakla-
tasaban tekintélyes része volt a karlovici érsekeknek, kiilonosen Nenado-
vi¢ Péalnak. Ezek maguknak kovetelték az erdélyi romansag feletti egy-
hazi fOhatésagot, de ezt az éllam nem tlrte, nehogy Karlovicnak és az
illir (szerb) nemzetnek politikai sulya tulsdgosan megnovekedjék. A tor-
téneti Erdélyen kiviili romanok (Bihar, Arad, Bansag) tgyis a szerb egy-
hazféség ald tartoztak. Ertheté, ha egy bizonyos idé multan az erdélyi
ortodox romanok is megkivantdk az illir nemzet rendkiviili elényoket
biztositd politikai jogait ¢és maguk is Karlovic ald rendelésiiket kérték.
Az erdélyi romanok ragaszkoddsa a szerb érsekhez abbol magyarazhato,
hogy benniik a wvalldsi Osszetartozds érzése sokkal erdsebb volt a népi
Osszetartozds kotelékénél. Az ortodox romansag népi Ontudata egy jO
félszdzaddal az unitusoké utdn, a szadzad vége fel¢ fog felébredni; jele az,
hogy tobbé nem szerb, hanem roméan plispokot kovetelnek maguknak.
Jellemz6 a wvallasi Osszetartozasi érzésre az is, hogy példaul Sophronius
fél Erdélyt felkavar6 mozgalma, amelyben jorészt jobbagyok vettek
részt, a legcsekélyebb tarsadalmi igénnyel sem I¢ép fel (jollehet tudvalevéen
ebben az idében a jobbagysagnak bdven lett volna panaszolni valoja),
hanem megmaradt a puszta vallasi kovetelések mellett. A roman fejede-
lemségekkel strli és kozeli kapcsolatot fenntartd erdélyi ortodoxia mar
az ottani torok fennhatdésdg miatt sem veti fel a fejedelemségekbeli
érsekek foségének kérdését.'

' Az itt felsorolt események béséges targyalasat 1d. A. Bumea fentebb idézett,

Klein Incérél, valamint Aron Péterr6l és Novakovi¢ Dénesr6l irt monografiaiban
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Legnagyobb biztatdja ¢€és tamogatéja az erdélyi ortodoxidnak mégis
Oroszorszdg volt, a minden ortodoxok feletti partfogas igényével fellépd
carok, kiilonosen Erzsébet carnd. Mar a XVII. szdzadban megtalaltdk —
szerb példara — az erdélyi romanok is a Moszkvaba vezetd utat, s a XVIIL.
szazad kozepe tdjan az erdélyi panaszlok kéréseit Erzsébet carnd bécsi
kovete utjan Maria Teréziandl is szova teszi (1752), tgyhogy az erdélyi
ortodox romansag miatt a két birodalom kozt kényes kiilpolitikai helyzet
tamadt, amit csak a tapintatlan Bestuzev-Rjumin kovet felvaltasa
enyhitett.'

Egyébként az ortodoxok a szdzad végéig messze elmaradnak az
unitusok nemzetiségi gondolkodasanak fejlettsége mogott. Az unitusok
mivelddési  szempontbol tekintélyes eredményeket értek el, hdla az
allam gondoskodd figyelmének, amellyel az wnids iligyeket, elsdsorban a
katolicizmus érdekében, de politikai okokbol is figyelemmel kisérte.
A kormanyzat ugyanis, nem is mindig alaptalanul, az orosz beavatkozas
és terjeszkedés veszélyét latta az erdélyi ortodoxia keleti kapcsolataiban.’
Az Uni6 alkalmas eszkoznek bizonyult a Kaérpatokon innen ¢és tal ¢€lo
ortodoxok egymastdl vald szellemi elvalasztisara és az éllamhatarok biz-
tonsagdnak ndvelésére. Hasonld célt szolgdlt a Buccow altal felallitott
két erdélyi roman hatarérezred, az I. orlati délen és a II. naszodi észak-
keleten. Az uni6 teljes sikere egyszersmindenkorra megsziintette volna az
ortodox expanzido veszélyét. Miutan azonban az ortodox piispokséget,
foként maganak a romdnsagnak ellendlldsa miatt, Bécs kénytelen-kellet-
len visszaallitotta, legaldbb arra igyekezett, hogy neki anyagilag ¢és

és S. Dragomir szintén idézett kétkotetes miivében (Ist. desrob. bis.). Magyar
részrol foként Jancs6 Benedek nagy miive (4 romdn nemzetiségi torekvések torténete
és jelenlegi dllapota. 1. Budapest, 1896) ¢és Toth Andras tanulmanya (Az erdélyi
roman kérdés a 18. szazadban. Budapest, 1938) forgathatok haszonnal.

' Részletesen foglalkozik vele S. Dragomir: Relatiile és Ist. desr. bis. 1. k.
V.6. Erd. Konc. 297: 1750; H. Uebersberger: Russlands Orientpolitik in den
leizten zwei jahrhunderten. 1. Stuttgart, 1913. 250 és N. Densusianu: Revolutiunea lui
Horia in Transilvania si Ungaria. Bucuresci, 1884. 416. 1., 1. .

2 Az erdélyi romansag és az oroszok kozti érzelmi kapcsolatokra nézve lasd
a malomszegi pap nyilatkozatit 1699-ben: »En az atyamtol maradt vallasomat
nem valtoztatom, az mely vallast az Muszkak, Gorogok tartanak, abban akarok
meghalni.« Dragomir: Ist. desr. bis. 1, 17. Biharban egy oreg pap 1754-ben ugy
tudta, hogy az ortodox egyhaz feje az orosz carndé (St. Lupsa: Istoria bisericeascd
a Romanilor bihoreni. 1. Oradea, 1935. 38). (Naszod vidékén 1758-ban Erzsébet
carnétél  varnak  segitséget (V. Sotropa: Revolta districtului  ndsaudean.  Arhiva
Somesana XX [1937], 158, 164). 1769-ben, Nagy Katalin roman vonatkozasu
tervei idején, orosz bevonuldssal valé fenyeget6zés is elofordult (Toth A.: Az
erdélyi roman kerdés a 18. szazadban. Budapest, 1938. 47. 1., 199. j.), stb.
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jogilag kiszolgaltatott szerb nemzetiségli egyhazfok keriiljenek a pis-
pokség ¢lére. Valoban Novakovié, majd Kirillovi¢ ¢és Nikiti¢ pilispokok
alatt az Uni6 sokkal nagyobb sikereket ért el, mint az ortodox piispokség
szlinetelése alatt, ugyhogy Bécs bolcsesége folytan az unitusok valdsagos
protektorokat talaltak az ortodox plispokokben. Az Uni6 wgy talpra allt,
hogy az Aron (1752-1764) utdn kovetkez6 Rednik (Rednic) Atanédz
(1764-1772) és Major (Maior) Gergely (1772-1782) piispokok' —alatt
kialakult az ortodox-unitus szdmaranynak nagyjabol maig érvényes
képe.’

Az ortodoxia tehat a nemzetiség fejlddésében a népi megdrzés
feladatdban jatszott nagy szerepet, a népi 0szton fokandl azonban
nemzetiségileg a szdzad masodik feléig nem jutott tal. Politikai jelen-
tdséget csak kilfoldi kapcsolatai kolesondztek neki. Az Unid6 a roman
mivelddés eszményei megalkotasaval, a miveltség megvaldsitdsanak
kezdeteivel ¢és nemzetiségi gondolkodas kialakitdsaval nemzetiségileg
messze feliilmulta az ortodoxia jelentdségét.

VIL

Minek koszonhette a romdnsdg, hogy az unitus értelmiség miko-
désén keresztil a nemzetiségi gondolkodds a megvalosulas fel¢ koze-
ledett?

A roméan nemzetiséget legjobban a hagyomany és a vele szorosan
Osszefiiggd ortodoxia fejezi ki. Az etnikum a 0 jellemzdje, az 1nid
példaul mar csak jarulék, amely nélkiil a roman nemzetiség jol el-
képzelhet6. Mégis e jarulék az a tényezd, amely az erdélyi roman népet
fokozatosan nemzetté tette. A nemzettévalas folyamata nem a roman
nép Onerejébdl taplalkozott. Ha magara marad, a kifejlodés sokkal,
talan egy szdzaddal késébb kovetkezett volna be. A romdn nemzeti Onerd
az adott politikai, tarsadalmi ¢és miveltségi viszonyok mellett -elég-
telennek bizonyult. Az ortodoxia példdja mutatja, hogy a nemzetté-
valas folyamatdhoz nélkiillozhetetlen magasabb miveltség kiilsd hatas
nélkiill nem valosulhatott meg. Igaz ugyan, hogy az erdélyi ortodoxia
sem maradt kiils6 szellemi tamaszok nélkiil, de ezek is az ortodoxia

' Rednik és Major piispokoknek a  szakirodalomban meglehetdsen  elha-
nyagolt szerepéhez ld. idézett sajtd alatt 1évo tanulmanyomat.

* Az emlitett kozismert adatokra nézve A. Bunea és S. Dragomir i m.-in
kivil 1d. még 1. Mateiu: Vacantele Mitropoliei ortodoxe din Ardeal in veacul XVIII
Cluj, 1922.
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vilagabol indultak ki ¢és gyors fejlodést statikus  vilagszemléletiikkel
nem valthattak ki. Az Onerejére hagyatkozd roman nemzetiség Erdély-
ben ezek szerint csak a balkani-szldv-ortodox kultarvildag fokan fejleszt-
hette volna ki nemzetiségét. A gyorsiitemii nemzetiségi fejlodés a balkéani
népeknél is csak a nyugati szellem hatasara indulhatott el. Talan a
legjellemzobb kiilonbség a keleti és a nyugati nemzetiség kozt, hogy az
elébbi inkabb statikus, az utdbbi pedig dinamikus jellegli. Az ortodoxia
a nemzetiségi jelenségek felett annyira uralkodott, hogy ezekre is
kiterjesztette mozdulatlan megdrzésre beidegzett természetét. A fej-
16dés, a haladas elve egészen nyugati jelenség. Ezt az elvet a roman
nép vilagdba kétségteleniill Nyugat hatasa vitte be: eldbb az erdélyi
protestantizmus ismeretes szellemi eredményeivel, majd a katolicizmus
a vallasi Uni6 mozgalméaval. A maga Kkitartd, a sikertelenségek lattara
sem lankadd téritéi buzgalmaval az uni6 elérte, hogy rést bontott az
ortodoxia hagyomanybastydjan és a mozgas, a haladas, a fejlodés
csirdit helyezte el a roman nép televényében. Ez Nyugat kultar-
offenzivajanak sikere volt, aminek beldthatatlan kovetkezményei voltak
nemcsak az erdélyi, hanem az egyetemes roman nacionalizmusra nézve
is. Bar Nyugat szellemi vildga mds utakon az Erdélyen kiviilli romén-
saghoz is elérkezett, de joval késébb, ugyhogy az Unid eldorsi szerepének
a roman nacionalizmus torténetében nincs versenytarsa.

A vallasi Gni6 nem volt roman kezdeményezés, roman oldalrol
tekintve pedig célkitlizése egyaltalan nem volt szellemi és miivelddési
természetli, hanem a kovetett elv az anyagi érdek, az opportunizmus
volt. Természetesen igy az Uni6 munkija eleinte nem a roman nemzeti-
ség megvaldsitasara torekedett. A katolikus oldalrél tekintve eredetileg
vallasi és politikai mii csak lassankint valtott ki a roman nép vezetd-
rétegébdl nemzetiségi ellenhatdsokat, amelyek azutdn a romdn nemzetiség
kiépitésére vezettek. Az Uni6 a roman papsagot a diplomakba foglalt
kivaltsdgok erejével valosagos politikai testiilett¢é avatta, amelynek
rigdja az osztalyérdek és a tarsadalmi emelkedés vagya volt. Hogyan
lett ebbbl az osztalyjellegli rétegb8l nemzetiségi tényez6? Ugy, hogy
az addig apolitikus humanista dako-romdn tan beleoltodott ebbe a
mar eleve politikai testiiletbe ¢és ezaltal politizalodott. Tehat, mihelyt
egy politikai tényezé magaénak vallotta a folytonossag tanat, a nem-
zetiségi mozgalom is megsziiletett. Mint lattuk, ez Klein Ince személyes
érdeme volt, az élményt pedig kornyezete és utodai vették at. A dako-
roman elmélet volt ugyanakkor a wvalldsi kozdsség vilagat megbonto
vilagi kovasz, amely fokozatosan a vilagi kozosség, a nemzetiség gondo-
latdt cstsztatta az ortodoxia helyébe. A valtozatlan meg6rzés idealjat
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a jovendét formdalo alakitas idealja szoritotta ki. Mindez természetesen
eleinte csak egy kicsiny szellemi ¢lcsapatra vonatkozott. A  fejlodés
elvének hatdsa azutdn nemsokara mutatkozni is kezdett az wni6 épitd-
munkajaban.

A romai Ontudat Klein Incérdl kornyezetére is Aatterjedt. A vele
kozvetlen kapcsolatban €16 esperesek utanarezgik Klein alapélményének
hangjait, koziilik 26-an 1747-ben egy kozos levélben fejezik ki a dako-
roman folytonossdg gondolatat.! Az 1748-i kérvény Erdélyt Dacianak
nevezi (igy hivtdk a tartomanyt a jezsuitdk is) ¢és megjelenik benne a
»Romano-Valachus« kifejezés ¢és a romanok régebbiségének hangoz-
tatisa a magyarokkal szemben’ Az egész kérvény annyira Klein
szellemét leheli, mintha & maga irta volna, szerzéi tanitvanyai: Major
Gergely ¢és Kalyani Sémuel. Kotore 1746-ban kelt ¢és mar fentebb
idézett tanusdga szintén a  folytonossdg gondolatanak  mélyrehato
voltat arulja el ugyanebben az évtizedben. Bar forrasaink csak igen
ritkdin emlékeznek meg err6l a gondolatrdl, azért egészen nyilvanvalo,
hogy a Klein utdn kovetkezO0 nemzedék atvette az élményt és nemcsak
hliségesen megdrizte, hanem az utdnajovoknek 4t is adta.

Az  athagyomanyozds szinhelye Balazsfalva, amelyet az éllam
juttatott az wunitus pilispokségnek és ahol Klein 1736-ban rendezkedett
be a volt Apafi-birtokon ¢és kastélyban. Itt jonnek Ilétre az Uni6 kultar-
alkotdsai. Az els0 baldzsfalvi nemzedéket az Aron, Kotore, Major,
Kalyani ¢és Rednik neve jellemzi. Ok nemcsak az elsé mivelt roman
réteg, hanem egyuttal a dako-roman gondolat els6 hordozéi Klein utan.
Valamennyien személyes kapcsolat utjan nyertek inditasokat a tevékeny
fopap részérdl, valamennyien az O alumnusai ¢és valasztottai voltak,
tobben koziilik még rémai szdmiizetése alatt is évekig személyesen érint-
keztek, majd levelezésben alltak vele. Rajtuk ¢és Klein esperesein keresz-
til a gondolat megtaldlta lassankint az utat a kozpapsag ¢és a vilagi
romdn nemesség felé ¢&és fokozatosan egy egész szellemi érdekszovet-
kezetet hozott létre, amelynek célkitiizése a romai eredetli, de az idok
mostohasdga folytdn elesett romdnsag felemelése volt a régi dicsdség
fényes fokara. Klein kozjogi fikciojat a romanok allitélagos birtokon-

»Notum est... Valachorum in Transilvania inhabitationem histori-
corum fere narrationem superare notum inquam Transilvaniam Valachis a tot
centenis annis nunquam fuisse vacuam, qui sub barbaris ac acatholicis princi-
pibus semper sua privilegia tum ac praerogativas habere«. Z. Paclisanu: Corespon-
denta din exil a episcopului Inochentie Micu Klein 1746—1768. Bucuresti, 1924.
LXV. sz. 106.

*  Erd. Kanc. 338: 1748.
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beliiliségérdl szintén Balazsfalva hagyoméanya Orizte meg ¢és adta at
a nagy plispok egyik unokadccsének, Klein Samuelnek, aki kifejlesztette
és uttoré  torténelmi miivének egyik vezérgondolatava teszi,' hogy
majd késébb kozvetitésével a Supplex Libellus Valachorumban bukkan-
jon fel ismét. Igy lesz lassankint Baldzsfalva nemcsak az unionak,
hanem a déko-romanizmusnak is a fellegvaravd, amit a nemzetiség
dolgai irant folyton fokozddd érzékenységgel a magyar nemesség is
észrevesz és kifejezésre juttat” Baldzsfalva szimbolumava lesz a roman
nemzetiség fel¢ledésének, vagy roméan szemlélettel tekintve, 1jjacle-
désének. A késdbbi korok nacionalistdi mintegy szent helyre, mély
tisztelettel 1épnek a nagy szellemi atalakulas szinhelyét jelz6 falak kozé.

Vizsgaljuk meg, hogy Baldzsfalva ¢és altaldban a nemzetdjitd Uniod
tevékenységében mi volt a roman Onerd és mi a kiils6, az unidnak és az
allamnak koszonhetd hatas?

Ha az uni6 alkotdsait vessziik szemiigyre, feltind a kiilsd kezdemé-
nyezés tilnyomosaga. Mar az unio6s diplomak, kiilondsen a II. Diploma
Leopoldinum, a rend és a szervezettség elvét iiltetik el a primitiv egyhaz-
szervezetll és patriarkdlis  ligykezelésii ortodoxia unidés valtozatdba.
Az emlitett diploma a rendszeres egyhazszervezeten kivill az erkolesok
megtisztitdsdnak feladatat tlizte ki a papsag elé ¢és iskoldk alapitasanak
gondolatdt  vetette fel Gyulafehérvarott, Hatszegen ¢és  Fogarason.
A Gyulafehérvarrél Fogarasra athelyezett unitus plispokség az uralkodo
kegyébol  birtokokat  kapott ajandékba  Alsészombatfalvan  (fogarasi
keriilet) és Szamosujvar ott, amelyek évente 3000 forintot jovedelmeztek;
ezeket cserélte ki Klein a 6000 forint jovedelmet nyujtdo balazsfalvi ura-
dalomra. Az itt épitett kolostor emelésének koltségeit jorészt a kincstar
fizette ki, egy részét az unitus klérus® A baldzsfalvi alapitolevélben
III. Karoly kirdly igen fontos miivelédésfejlesztd rendelkezéseket tett,
iskolak alapitasat irta elé (1738-t6l kezdve romén nyelvii elemi fokl

' Négykotetes  kéziratos ~ roman  torténete a  nagyvaradi  gorogkatolikus

roman plispokség  kézirattaraban talalhatd. Ld. 1. Radu: Manuscriptele  biblio-
tecii  episcopiei  greco-catolice romdne din Oradea-Mare. Studiu  bibliografic. (Ac.
Rom. Mem. Sect. Ist. s. III. t. I [1923], Mem. 6. No. 67-70). Elsé latinnyelvi,
1780 elott készilt vazlatabol (vo. Sinkai megjegyzését az Elementa elGszavaban,
BRV. 1II, 430. sz.) egy balazsfalvi kézirat alapjan hosszabb részletet kozolt A.
Tr. Laurian a bukaresti [Instructiunea publica folydiratban ¢és a brassoi Foaie
pentru  minte  1862-1  évf.-dban.  Részletesebben 1d. sajté  alatt 1évd  jelzett
munkamban.

2 PL. Rettegi Gyorgy emlékiratai. Hazank 1 (1884), 383 (1761).

A balazsfalvi uradalom dolgaira nézve 1d. A. Bunea Klein-monografia-
janak erre vonatkoz6 fejezetét (13-26).
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iskola miikddik)', és az uradalom jovedelmébdl évi 972 forintot 3 baldzs-
falvi alumnusnak a romai Collegium de Propaganda Fide-ben valoé nevel-
tetésére szant.” Ezzel indult meg az erdélyi romanok kiilfoldi f6iskolakon
vald rendszeres tanittatdsa. Az elsé romai alumnusok Kalydni, Major
¢s Aron voltak. Mar eldzbéleg Pataki piispok Kolozsvar utdn, mint alumnus
Bécsben ¢s Romdaban tanult, 6 volt az els6 roman teologiai doktor.
Minthogy a kolozsvari jezsuita gimnaziumban a legfelsébb tanulmany
a filozofia volt, a teoldgiai tanulmanyok végzésére a roman ifjak rend-
szerint Nagyszombatba mentek, ahol a Fundatio lanianaban helyek alltak
az erdélyi roman hallgatok rendelkezésére.” Megjegyzends, hogy a déko-
romanizmus elsé jelentds képviseldi: Klein Ince, Kotore Gerontius ¢&s
Aron Péter nem romai, hanem mind nagyszombati ndvendékek voltak.
A nemzetiség Ontudatosodasaban oly nagy szerepet jatszo foiskolai tanul-
manyok tehat mind az Gnié érdemeirdl tantiskodnak.

A romai alumnatus megszakitdsokkal egészen 1781-ig tartott,
amikor II. Jozsef egy tollvonassal megsziintette' és helyette inkabb Bécs
fel¢ iranyitotta a felsObb oktatast Ohajtd roman ifjasagot. Nagyszombat
vezetd szerepét mar 1765-t61 kezdve a csaszarvaros ragadja magahoz,
amikor Maria Terézia a Pazmaneumban 2 0&sztondijas helyet biztosit az
erdélyi romanok szaméara.’ Az allamvezetésben folyton fokozodd koz-
pontositd elv mar 1775-ben létrehozza az egész birodalom kozds gorog-
katolikus (unitus) papképzdé intézetét, a Sancta Barbara-szeminariumot,
a bécsi felvilagosodas f6 kozvetitdhelyét az erdélyi romansag felé. A Paz-
maneum els6 hallgatéi kozt ott taldljuk Klein Samuelt, akinek a XVIIL
szazad masodik felének szellemi fejlédésében dontden fontos szerepe van.
Ugyancsak 0 lesz a Sancta Barbara vice-ephemeriusa is, ugyhogy Osszesen
tobb mint egy évtizedig szivhatja magiba Bécs nemzetkozi felvilagosult
szellemét. A Sancta Barbara hallgatéi kozt talaljuk Budai-Deleanu Janost,
a jelentds ir6t és Para Janost, akinek a politikai mozgalmakban lesz tekin-
télyes szerepe. Vilagi romanok is szép szammal keriilnek Bécsbe, mint
az ortodox Mardsinay Daniel és az unitus Nyagai (Neagoe) Janos és Farkas
Janos, akik, még mas roman ifjakkal egyiitt, Sonnenfels tanitvanyai voltak.

' Erd. Kanc. 699:1783.

* Nilles 11, 537.

> Nilles 1, 29-32; Financzy E.. A magyarorszdgi kozoktatds torténete Mdria
Terézia koraban. 1I. Budapest, 1902. 136. 1, 1. j. I, 29-32; A4 Kir. Magy.
Pazmany  Péter-Tudomanyegy.  tort. 1. k. Hermann: A  hittudomanyi  kar  tor-
ténete. Budapest, 1938. 89-91.

*  Erd. Kanc. 1982:1781.

> T. Cipariu: Acte si fragmente. Blasiu, 1855. 122.
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Bécsben fejezte be tanulmanyait a nagyenyedi kalvinista kollégium volt
novendéke, a hires szemorvossa fejlddott ortodox Molnar Janos is.
Az erdélyi tridsz két tagja Klein Samuelen kiviil: Major Péter és az
pedagdgiai modszert hivatalos tanfolyamon elsajatito Sinkai Gyorgy is
egy-egy évet toltenck Bécsben.'

A kormany ugyan maga iskoldkat nem alapitott a romanok sza-
mara, de nem alapitott mas nemzetiségek szamara sem, mert a koz-
oktatasiigy még nem volt allami feladat és azt az egyhazak lattak el.
A kor szelleme szerint tehat az unitus egyhdz kotelessége lett volna isko-
lakat alapitani. A korméanyrendeletek gyakran siirgették az unitus iskolak
¢s papi szeminariumok felallitdsat, mégis csak 1754-ben valt valéra Aron
plispdk buzgdlkodasdra a baldzsfalvi latin kozépiskola terve, amely mel-
lett még egy kezdetleges papi tanfolyamféle is mikodott. A balazsfalvi
gimndzium nemzetneveldi szerepe tehat akkor kezdddott, amikor a kato-
likus iskolak mar egy félszazadnal is hosszabb id6 ota alakitottdk a mind-
inkabb 1zmosodé ¢és Ontudatosodd roman értelmiséget. A  balazsfalvi
gimnaziumot alapitéja fokozatosan fbiskolavd akarta kifejleszteni, a
filozofiai studiumot be is vezette, de a teologia kiépiilését sokdig megaka-
dalyozta az a koriilmény, hogy az dallam, kiilondsen II. Jozsef idejében,
a papnevelést kozponti szemindriumokba Osszpontositotta. A Sancta
Barbara elébb Egerbe, majd Lembergbe koltozott, hogy a jozefinizmus
bukasaval megsziinjék, s a fels6foki teolodgiai oktatdas megkezdddott
Balazsfalvan. A roman kozoktatas II. Jozsef koraval kezdddik, 6 nevezi
ki 1782-ben Sinkai Gyorgydt az erdélyi gorog-katolikus romdn iskolak
igazgatdjava. Tizenkét ¢évi miikddése alatt mintegy 300 gorog-katolikus
roman népiskolat szervezett meg. Hasonld tevékenységet fejtett ki az
ortodoxok kozt az Oroszorszagban tanult Eustatievici Demeter igazgato
is. Az erdélyi roman iskolaiigyet tehdt az egész XVIII. szidzadban végig-
kiséri az 4allam gondoskod6 figyelme ¢&s részben anyagi tdmogatésa.
Ugysz6lvan nincs az egész szizadban egyetlen kiemelkedd unitus szemé-
lyiség sem, aki ne az allam vagy a katolicizmus anyagi partfogasaval
szerzett volna mdiveltséget. Ami a koznép kimivelését illeti, Erdély
egy jo félszazaddal megeldzte a két roman fejedelemség iskolatigyét.

Hasonloképpen az allam tamogatd ¢&s siirgetdé magatartasanak tulaj-
donithatd, hogy Aron pilispok alatt a fejedelemségkorabeli kalvinista
roman piispokok nyomddja feléledt ¢és miikodésre képes dallapotba kertilt.
1750-ben kiadta a »Floarea adevarului« (Az igazsdg virdga) cimi

' Adatok: az Erd Kanc. Ivt-bol; részletezve id. sajté alatti munkamban.
Ugyanott az egyhazi és vilagi értelmiség alakulasarol tovabbi részleteket kozlok.
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koényvet az unid szellemének védelmében,! amit az egyhazi konyvek
sokasaga kovetett. Az 4llami gondoskodas kiterjedt a gyakorlati élet
kérdéseire 1is. A baldzsfalvi kolostorban elejétél fogva szertelen, egye-
netlenkedd, vetélkedo szellem wuralkodott; Aron és Rednik aszkézisével
Major ¢és Kalyani vilagiasabb felfogésa kiizdott. A viszaly hevében tobb-
szOr az allam kozbelépését kérték ¢és ez tett igazsagot a perlekedd felek
kozt, ez gondoskodott ellenérzésével a piispoki uradalom tisztességes &s
jovedelmezd gazdalkodasardl, ez siirgette az iskoldk szellemi szinvona-
lanak fejlesztését. Egyszoval nemhogy nemzetiségi elnyomasban része-
sitette  volna Baldzsfalvat ¢és szellemét, ellenkezéleg: messzemend ¢€s
aprolékos dolgokra mend gyamkodasdval ¢és gondoskodéasaval (papné-
vendékek Oltozéke, tankonyvek, stb.) erdteljesen ¢és hathatosan tdmo-
gatta’ A Dbalazsfalvi Szent Haromsig bazilita kolostort a piispokség
papai alapitolevele (1721) irta el6 és 1738-ban valdsult meg.’ Tisztan
roman kezdeményezés eredménye volt Aron piispdknek az angyali
tidvozletrdl elnevezett kolostora kiilon egyhdzmegyei szeminariummal,
amely azonban 1781-ben végleg beleolvadt a Szent Héaromsag kolos-
torba és szeminariumba.’

Igy novekedik fel Baldzsfalvan, az 4llammal a hata mogott egyik
nemzedék a masik utdn és valik a roman nacionalizmus zaszlohordozo-
java. Természetes dolog, hogy az dllam nem a roman nemzetiség iranti
kedvezésbdl cselekedett, hanem a katolicizmus megerGsitése reményé-
ben, de ez mit sem valtoztat a kérdés lényegén. Az allami tamogatasnak
volt egy nagy hianya: nem tudta megoldani a gorog-katolikus lel-
készek anyagi ellatdsanak ¢és kincstari javadalmazasanak nehéz kér-
dését, erre pénziigyi keretei nem nyujtottak Ilehetdséget. Ennek ellenére
kétségtelen, hogy a roman gorog-katolikus nép kulturalis térekvéseiben
olyan messzemend joindulatra és segitségre tdmaszkodott, amilyenre
a magyar kalvinista és unitarius nép egyaltalan nem vagy inkdbb az
ellenkezdjére szamithatott.

Mindebbdl természetesen nem az kovetkezik, hogy a roman nacio-
nalizmus megvalositdsa Erdély foldjén csak a kormany miive volt,
bar semmi kétség sincs benne, hogy nélkiile ebben a szdzadban aligha

' BRV. I, 276. sz. 113. 2. kiad. III, 906. sz. 142-6. Az 1. kiad. megtalal-
hat6 a Magyar Nemzeti Muzeum Todoreszku-gyilijteményében. V6. C. Taglia-
vini: Contributii la Bibliografia Romdaneasca Veche. Bucuresti, 1943.

? Részletes adatok levéltari kutatisok alapjan id. munkamban.

* Nilles 1,435; Acte sinodali 11, 93.

* Bunea: Episcopii Petru Paul Aron §i Dionisie Novacovici. Blas, 1902.

296-312 és Revista Arhivelor 11 (1927-29), 427-9.
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valosulhatott volna meg. Az alapfeltételeket a roman nép tényezdi ¢és
adottsagai nyujtottdk a fejlddéshez. A dako-romanizmus éltetd belekap-
csoloddsa a folyamatba sem az d4llam miive volt. Az igazi roméan pozi-
tivum a papsdg ¢és a vilagi nemesség népi Osszetartozasi érzése volt,
amely réteg — tarsadalmi és politikai emelkedési vagyanak segitségével,
majd az uUni6 altal szerzett nyugati miveltségének latbavetésével — a
roman nemzetiséget a népi Oszton fokarél eldbb a népi Ontudat,
majd Kleintél kezdve a nemzetiségi oOntudat fokdig tudta emelni. A ro-
man nép adta az egyéniségek egész sordt, akik meglatasaikkal, csele-
kedeteikkel ¢és vagyaikkal kiépitették a kozosségi létnek egész bo-
nyolult szervezetét ¢s kibontakoztattdk ¢letének  sokrétliségét. Nem
lehet azt mondani, hogy a nemzetiségi alakulds az éllam ¢és az udvar
kozbejotte nélkiil elmaradt volna, de tagadhatatlan tény, hogy ilyen
hamar és az ismert formdban semmiesetre sem johetett volna létre.
Az erdélyi roman nacionalizmus torténeti kialakuldsa az  erdélyi
magyar kultara szellemi ¢és a Habsburg-birodalom anyagi tamogatasa
nélkiil a XVIIIL. szazadban még nem képzelheté el. Ekes bizonyitéka
ennek maga az; erdélyi roman ortodoxia, amely legaldbb egy félszazad-
nyira maradt el fejlettségben az unid6 mogott, jollehet mind az Unid
kozvetett hatdsa, mind a vallasilag tiirelmessé valo allam kozbejovo segit-
sége nagyot lenditett rajta.

VIIL

Hiven ahhoz a felfogashoz, hogy a nemzetiség egyarant tarsadalmi,
mivelddési és politikai-mozgalmi  kérdés, vilagitsuk meg roviden az
erdélyi roman nacionalizmus iigyét ebbdl a harom szempontbol.

A nemzetiségi Ontudatnak hordozéivda Klein Ince nyoméan elso-
sorban esperesei ¢és részben a vilagi roman nemesek lettek. Az embrio-
nalis formdban jelentkezd varosi, helyesebben kiilvarosi roman-gordg
polgarsag'  egyrészt jelentéktelensége, masrészt ortodox hite  miatt
nem vallalhatott részt a fejlodésbol. Megallapithatdo azonban, hogy
mind a papsdg, mind a nemesség az Uni6 elsd Iépéseitdl kezdve érzékeny-
séget mutatott a nemzetiségi jelenségek irant s éppen ez fogadtatta el
vele az Unidt, ez tette polittkkumma a humanista dako-roman tant ¢és
altalaban ez biztositotta szamdara a nemzetiségi fejlédésben jatszott
szerepet. A romansdg nemzetiségi felemelkedésének végeredményben
rendi gyokerei vannak, mert azon rétegei segitségével volt képes tar-
sadalmi és nemzetiségi allapotat megvaltoztatni, amelyek  Orokolt

Kiilondsen Brassoban és Szebenben.
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vagy szerzett jogaik révén a rendiség keretei kozt tudtak elhelyezkedni.
A roman nemzetiségi torekvések eme rendi gyokereinek megfeleléen
célkitlizései is sziikségképpen rendi természetiiekké lettek. A papsag
personaliter ¢és realiter igyekezett nemesi voltat elismertetni ¢és magat
a kényelmes megélhetéshez sziikséges anyagi javakkal ellatni, a roman
szarmazasu nemesség pedig magyar nemesi jogainak érvényesitését
kovetelte a XVIII. szazad egész folyaman. Kétségtelen, hogy a romanok
népi  masminémiisége hatranyt jelentett szamukra a tarsadalmi ¢és
politikai  érvényesiilésben. Ennek a heterogén népek érintkezésébol
természetszeriileg  fakadd —  inkabb  Osztonds, mint tudatos és
szandékos — érzelmi ellentét a magyardzata. Egyébként is a nemzetiségi
kérdés jelenségei altalaban nem foghatok meg tisztdn a raciondlis meg-
ismerés eszkozeivel, mert bennik az érzelem jelentésége legalabb is
egyenrangu az ¢észével. A gyakorlati életben, a mindennapos érint-
kezésben az érzelem tilnyomd szerepe kétségtelen. Erzelmileg foghato
fel a sok szempontbol kedvezd helyzetben 1évé ¢és allami tamogatast
¢lvez0 unitus papsadg ¢és a roman nemzetis€gli nemesség fokozodo elége-
detlensége, kiilonosen a szazad masodik felében. Csak ndvelte a visszaszo-
ritottsdg érzését a majdnem mindeniitt uralkodd nyomasztd szegénység.

Pataki Janos ¢és Klein Ince pilispokdk a II. Diploma Leopoldinum
alapjan mindenekel6tt a papsdg jogait védelmezték ¢és masodsorban
a vilagi nemességét, nemzetfogalmuk nem is terjedhetett tal eredetileg
a két tarsadalmi réteg keretein. A romai eredet tudata azonban alkal-
mas volt a roman nemzetfogalom kereteinek minden osztilyra vald
kitolasara, a romaisdg bizonyos idealis nemességgel ruhédzta fel a dako-
roman tan hivéje eldtt, a rendiség korlataitol teljesen fiiggetleniil, még
az egyszeri romdn jobbagyot is. A ddko-roman tan altal kiteljesiild
nemzetiségi Ontudat ezéltal mar a rendi tdrsadalmon is tal utal és az
erdélyi romansagot sajat keretein belil mar ezaltal is sokkal kevésbbé
tette tarsadalmilag exkluzivvd, mint amilyen példaul az erdélyi magyar
volt sajat alacsonyabb allapoti véreivel szemben. Mégis megallapithato,
hogy az egész XVIII. szazad folyaman gyakorlatilag csak a papsagbol és
a vilagi nemességbdl toborzodd értelmiség képviseli a nemzetiségi On-
tudatot, a nép még ¢&gi tavolsagban van minden hasonld jelenségtol.
Sophronius ldzad4dsa, mint lattuk, mentes volt mind a tarsadalmi,
mind a politikai jellegtél.! Horia parasztlizaddsa 1784-ben az értel-

' V6. Buccow véleményét: »Les Walaches de ce pays.. se sont portés
a des exceés, qui approchaient d’une révolte, hors qu’ils ont continué a faire leurs
corvées et a payer la contribution« (1761 maj. 14.). Ld. Dragomir: Ist. desr. bis. 1,
259.1, 1.].
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miségtdl egészen fiiggetleniil kibontakozd tarsadalmi mozgalom volt,
amelyben nemzetiségi jelleget csak a népi 0szton fokan taldlunk, a XVIIL
szdzadi erdélyi roman értelmiség oOntudatosodédsi folyamatdval vald Ossze-
fiiggés nélkil.' A roman nacionalista fejlédés minden mozzanatiban
kirivd a nemesi, rendi jelleg. A piispokok, a bazilita szerzetesek, egész
Balazsfalva teljesen nemesi jellegli, csak a fejlddésileg masnemi nép-
mozgalmakat vezetik nemtelenek. A nemzetiségi kiizdelmek célkitizései
mindeniitt egyenlék az értelmiség osztalyérdekeivel. Ezt tapasztaljuk
az unids alkudozasok folyamén, Pataki és kiilondsen Klein kozjogi harcai-
ban, az 1748-1 kérvényben, Aron, Rednik és Major plispokok kérvényé-
ben és végiil a Supplex Libellus Valachorumban. A jobbagyréteg érdekei
csak elvétve, mellékesen fordulnak eld. A nemzetiségi Ontudat nem-
csak, hogy nem ¢érkezik el a nép korébe, de az értelmiség még elter-
jesztésének sziikségességét sem fejezi ki. A roman nacionalistak a XVIIIL.
szazadban dontéleg még rendi gondolkoddsuak és a nacionalizmus
még egészen osztalyjellegii.

A nemzetiségi kifejezéstarban gyakran szerepel a kultGrnacionaliz-
mus sz6, mint a nemzetiségi érdeklddésnek apolitikus, csak a miiveltségi
elemek irant érdeklddd allapota. A valdsagban nincsen nemzetiség bizo-
nyos sajatos miiveltségi tartalom vagy célkitlizés nélkiil, de tegylik hozza:
a XVIII. szazadban teljesen apolitikus kultarnacionalizmus sincsen.
A sajatos nemzeti miveltség iranti érdeklédés nem jar magédban, szo-
rosan hozzasimulva jelentkezik a politikai célkitlizés és programm is.
Mint tarsadalmi, mivelddési, értelmi, érzelmi és akarati tényezok bonyo-
lult Osszetételébdl szarmazo jelenség, a nacionalizmus ritkdn jelenik meg
kiilon-kiilon egyes 0OsszetevOinek valamelyikében. A nemzetiség, mint
miivelddési igény mar sziiletése pillanatdban magaban hordja a politi-
kumot 1is. A kultarnacionalizmus ezért csak elvonasbdl, abstractiobol
johet létre és csak mint a megismerést megkonnyitd eszkoznek van lét-
jogosultsaga.

Az erdélyi romén nacionalizmus mivelddési sikon egyhazi, torté-
nelmi, nyelvészeti €s kozmiivelddési kérdéseket vet fel. A kezdeti uniora
hato miuvelddési tartalom egyenld az egykori katolikus iskolai miivelt-
séggel, melyet a roman I¢lekben egyénenként valtozo, de mindig erds

' Jellegzetes a roman nacionalizmus szempontjabol oly  kivalo  szerepet

betdltd magyar nemes Klein Samuel nyilatkozata, aki »atkozott embereknek«
nevezi Horiat, Kloskat ¢és Krisant, a mozgalom vezetdit, »akik tonkre akartak
tenni a nemességet« (»niste oameni blastamati.. cari voiau sd strice neme-
sugul«). Idézi 1. Lupas: Rascoala taranilor din Transilvania la anul 1784. Cluj,
1934. 83.
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aranyban szinez az eredendd ortodox hagyomanytartalom. GoOrég vona-
sain kivill eredeti és jellegzetes romdn miiveltségelem késébb a déko-roman
torténelmi tudat. Nemcsak egy elkiiloniilt tudomanyagra, a torténelemre
vonatkozd6 nézet ez, hanem a nacionalizmus minden megnyilatkozasat
athato  és  atszové  altaldnos elv.  Felbukkanidsa 6ta az  erdélyi
roman ember ¢és értelmiség megkiilonboztetd jele és  meghatirozo
tényezdje.  Alapja  egy  korvonalaiban  er6sen  hatdrozatlan,  de
bensdségében erdsen mély ¢€lmény, a romai nagysagnak bamuld fel-
fedezése ¢és a roman népnek e nagysdggal vald kapcsolatba hozasa
a VeIt kozvetlen leszdrmazds jogén. A torténelmi miveltség forrasa
a XVII. szdzad elején nem a kozépiskola volt (csak a harmincas
évek masodik felétdl kezdve adnak ki a jezsuita iskoldk szdmara torté-
nelmi tankonyveket),! mindenki szabad érdeklodése  szerint  szerzett
maganak ismereteket a mult feldl. Klein Ince alumnusai, Major ¢&s
Kotore nemzedéke a legelsd, amelyik mar az iskolabol hozott magaval
tobbé-kevésbbé hatarozott elképzelést a romai torténelemrdl. Elemeinek
elhelyezése a romai nép €s a romdn nép kozt tatongd sokszazados tUrben
volt a kezdete a roman torténelmi tudat kialakuldsdnak. A feladat nem
volt konnyli, ma sem az, ha meggondoljuk, hogy kozel egy évezreden
keresztiil nem 4all rendelkezésre egyetlenegy romanokra vonatkozd hiteles
torténelmi adat sem. A megolddsra mai tudomasunk szerint elsének Klein
Samuel vallalkozott a hetvenes évek folyaman, 6t illeti meg ezért az
erdélyi roman torténetiras atyjanak megtiszteld jelzéje. Mar elobb emli-
tettilk, hogy ¢ Klein Ince kozjogi koncepcidjanak elemeit is beleépitette
torténelmi miivébe ¢és ezaltal a roman, politikai irodalom elsé képviseldje
lett. Az 6 nyoman ¢s példajan felbuzdulva és hozza hasonléan mindenek-
felett a magyar humanistdk torténelmi miiveinek felhasznalasaval késziti
el Sinkai GyOrgy monumentalis forrasgyiijteményét a romédnok és a veliik
egylitt lakd népek torténelmérdl (1774-t61 kezdve). Ennek kivonata és
laza Gsszedllitisa kronikaja,> mely Klein torténelmi miivéhez hasonléan
¢letében csak egész kis toredékében keriilt sajté ald, igy mindkét szerzo
mivének szordhatasa személyes kornyezetiikkre korlatozodott. Az erdélyi
tridasz harmadik tagja, Major Péter mar szerencsésebb volt, a roman nép

' Rudimenta historica, sive brevis, facilisque methodus juventutem orthodoxam

notitia  historica  imbuendi, pro gymnasiis societatis Jesu. Opusculum secundum,
de 1V. praecipuis monarchiis ¢és Opusculum tertium, continuatio monarchiae Ro-
manae. Mindkettd: Tyrnaviae, 1735.

> Chronica Romdnilor s§i a mai multor némuri... 2. kiad. Bucuresci, 1886.
I-11I1. k. (I. kiad.: Tasi, 1853).
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kezdetrél sz6l6 romantikusan talzd és tiirelmetleniil nacionalista pole-
mikus miive 1812-ben Budan a kirdlyi egyetemi nyomddban, melynek
Klein ¢és Sinkai utdn korrektora és cenzora volt, keriilt napvildgra ¢és
rendkiviili nemzetneveld hatdst tett nemcsak az erdélyi és magyarorszagi
romansagra, hanem Havasalja ¢és Moldva fejedelemségek romansagara
is.! Major kényve kovasza lett a roman értelmiség szellemi 4atalakulasa-
nak, 0 maga pedig mintaképe az utina kovetkez6 roman nacionalista
torténészeknek. Az 0 torténelmi koncepciojat viszi 4t Havasaljara
1816-ban Lazar Gyorgy és kezdi el az erdélyi és a fejedelemségbeli roman-
sag szintézisének nagy miivét.”

A cirillbetlls roméan irds hagyomanyos formajat megzavarta a latin
kultaratol felvetett latinbetlis irds gondolata (ime a romaisaghoz valo
visszatérés egy Ujabb mozzanata). Ennek a gyakorlatba vald atvitele a
maga soran a roman nyelvtan probléméjdhoz vezetett. Elsé 0Osszefogla-
loja — [Eustatievici Demeter 1757-1 primitiv  kisérlete utdn — ennek
is Klein Sédmuel volt az 1780-ban Bécsben megjelent »Elementa linguae
daco-romanae, sive valachicae« cimii miivében, de Sinkai Gyorgy el6-
szavaval, aki 25 ¢év multan némileg 4atdolgozott formaban Budédn madsod-
szor is kiadja’ Rajtuk kiviil nyelvtani és szotari munkakkal szamos
nyelvész foglalkozik és pallérozza a fejletlen és csiszolatlan roman nyel-
vet, hogy irodalmi hasznélatra alkalmassd tegye. A szotarirodalom kicst-
csosodd  teljesitménye, két nemzedék faradsdgos munkajanak  gyii-
mélcse, a Lexicon Budense.”

A roman nép kimlvelésének kérdését nem a roman értelmiség
vetette fel, hanem Maria Terézia uralkodasanak utolsé évtizedében a
kormanyhatalom, miutan az Uni6 érdekében a papok kimiivelésének
sziikségességét mar évtizedek oOta, az Uni6 kezdeteitdl fogva sziinteleniil
hangoztatta.’

Istoria pentru inceputul Romanilor in Dachia. Buda, 1812.

A vonatkozé gazdag irodalombol kiemelkedik G. Bogdan-Duici és G.
Popa-Lisseanu  Osszefoglald miive: Vieata si opera [Iui Gheorghe Lazar. Bucu-
resti, 1924 ¢és kiilonosen G. Bogdan-Duica: Gheorghe Lazar (Ac. Rom. Mem.
Sect. Lit. s. I1I. t. 1 [1924], 135-297).

* BRV.IL 430. sz. 251.

Lesicon roma nescu-la 'tinescu-ungurescu-nemtescu... Seu Lexicon Va-
tachico-Latino-Hungarico-Germanicum... Budae, 1825.

> Kollonich 1700-ban irta: »Valachorum filii jam actu complures scholas
Romano-Catholicas frequentant,  utque  plures iis admoveantur, laborabimus;
e quibus successu temporum sperari poterunt magis eruditi Valachorum sacer-
dotes.« Nilles 1, 239, stb.

8*
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A kozrendii nép kulturdlis sziikségleteinek szolgalata mar a felvila-
gosodas népjoléti szellemébdl taplalkozott ¢és II. Jozsef idejében mar
tettekben is megnyilvanult. Ekkor Iétesiilnek az els6 megszervezett
roman elemiiskoldk Sinkai ¢és Eustatievici vezetése alatt. Az elvetett
mag azutdn jO talajra taldlt a roman wugaron, a gorog-katolikus és az
ortodox egyhaz is felkaroltdk az iskoldk gondjat, ugyhogy a XIX. sza-
zad elejére — Major Péter tantisaga szerint — az ortodoxok az iskoldzas
terén a gorOg-katolikusokat 1is feliilmultak. Az 4llamhatalom eleinte
tanitdi kurzusok megszervezésével, késobb roman tanitoképzdintézetek
felallitaisdnak elrendelésével folytatta miiveltségre vezetd szerepét az
erdélyi romansag kozt (Nagyszeben 1811, Arad 1812). Az iskolai oktatés
céljait szolgald abécé-konyvek és olvasokonyvek' mintai is 4llami ere-
detre mennek vissza. A kozmiivelés kérdésében tehat szintén az allam-
hatalom gyamkodd kezdeményezéseit lathatjuk és csak a felkarolds ¢és
folytatas volt a romansag érdeme.

IX.

Az erdélyi roman nacionalizmus a XVIII, szdzad elejétél fogva
nemcsak mint nemzetiségi, hanem mint politikai jelenség is feltlinik.
Az Uniés diplomék tették lehetévé a papsagnak és részben a vildgi nemes-
ségnek, hogy mint politikai és mint osztdly egység jelentkezzenek az orszag
kozéleti porondjan. Mar kezdeti fellépésik a rendi nacionalizmus érde-
keibe iitkozik és kiilonosen a protestans magyar nemesség fogadja kel-
letleniil. Katolicizmusara és a II. Diploma Leopoldinum igéreteire tdmasz-
kodva indult meg Pataki szerényebb és Klein messzebbmend politikai
igénybejelentése, amely a negyedik rendi nemzet és az orszag kormany-
zasaban vald részvétel koveteléséig érkezett el. Klein mozgalmas forgo-
loddsa a kormdnyhatosagoknadl ¢és az erdélyi diétdn politikai kiizdelem
volt, de még tavolrol sem igazi politikai mozgalom, mert alig volt mogotte
Ontudatosan tamogatd tarsadalmi hattér. A papsag ¢és a vilagi nemesség
érdekeit képviselte, de ezek a rétegek miiveletlenségiik és szervezetlen-
ségilk miatt ugyszolvan csak néman statisztadltak vagy rokonszenvvel
kisérték Klein harcait, de maguk tevékenyen nem vettek benne részt.
Az unitus zsinatokon nemcsak a papsag képvisel6i, hanem a vilagi nemes-
séghez, sOt a paraszti rendhez tartozd egyének is résztvettek, mint példaul

' Ld. O. Ghibu: Din istoria literaturii didactice romdne (An. Ac. Rom.
Mem. Sect. Ist. s. II. t. XXXVIII. 1916).
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1744 juniusaban,' s a pispok ezeknek szamolt be tevékenységérél. Szer-
vezett politikai kozdsségrol vagy a kozds érdektdl tomoren Osszesulykolt
érdekegyiittesr6l azonban még sz6 sincsen. A déko-roman gondolat
Klein bukasa utan az O tanitvanyai révén mind szélesebb papi és nemesi
koroket von be egy alapvetden mély nacionalista élmény biivkorébe
¢s fokozatosan ndveli a politikai mozgalom Iétrehozasanak feltételeit.
Major Gergely piispok nemzedéke fontos, de a felszinen alig észrevehe-
td, sziirkén megbuivo terjesztd1 munkat végez.

A politikai mozgalom megsziiletését szellemileg a szédzad utolso
évtizedeiben az értelmiség kiépililése ¢és szinvonaldnak emelése, a fel-
vildgosodas szelleme ¢és a jozefinizmus hatisa, tdrsadalmilag pedig a
a papsadg anyagi ¢érdekeinek kielégitetlensége és a vilagi nemesség politikai
¢s tarsadalmi érvényesiilésének nehézségei tették lehetdvé. Valamennyi
tényezOore koronaként a dako-romanizmusnak most mar nemcsak egy-
szer( tana, hanem a roman életérzés egyetemes meghatarozdja borul.

Kiilonésen a  papjeloltek  foiskolai  oktatasanak lehetévé  tételét
koszonheti az allamnak nagy hélaval az erdélyi roméansag, mert az ilyen
modon teljesen korszerli nyugati jellegli miiveltséget szerzett fiai keriiltek
eldszor abba a helyzetbe, hogy a nemzetiségi ideoldgiat kifejleszthessék,
s6t még politikai mozgalmat is szervezhessenek. A kiképzés fohelye a
jozsefi centralizmussal fokozottan Bécsbe keriilt, de Buda, Eger, Nagy-
szombat, Kassa, Kolozsvar foiskolai sem sziintették be iidvos tevékeny-
ségiiket. A felvilagosodas elvilagiasitd szelleme eldszor csak kozvetve
érte a romansagot. Azeldtt kizarolag a bazilita noviciusok nyertek maga-
sabb szellemi kiképzést, tgyhogy Baldzsfalva ¢és az egész gorog-katolikus
egyhdz az & vezetésik ¢és wuralmuk alatt allt, a pilispokok 6 koziiliik
keriiltek ki, a tanulatlan vildgi papsdg ellenben egészen hattérbe szorult.
A felvildgosult 4llamhatalom azonban a hatvanas ¢évek kozepe oOta, az
uni6 gyakorlati terjesztésének érdekében, inkabb a vilagi papok neve-
lésére vetette a fostlyt, s ez a torekvés II. Jozsef alatt természet-
szerileg csak erdsodott. A kovetkezmény a vildgi papsag reakcidja
¢s a bazilita rend fokozatos visszaszoritdsa ¢és felvaltdsa volt a vilagi
papsag altal, aminek kiils6 kifejezése Major piispdk lemondatasa utan
Babb (Bob) Janos kinevezése volt (1782).

A vilagi papsdg egy részének szellemi szinvonala a fOiskolai képesités
folytin nagyot emelkedett, de volt egy igen sulyos és fijdalmas nehéz-
sége: anyagi ellatatlansdga. Tanulmanyai idején az 4llam gondos-

' 'G. Bogdan-Duicd: Procesul episcopului  loan Inochentie ~ Clain.  Caran-
sebes, 1896. 4. mell. 51-8 és Nilles 11, 562-3.
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kodott sziikségleteir6l, sé6t még azutan is két esztendeig segélyt élvezett,'
de azutan a szegénységben ¢€s anyagi szempontbdl szervezetlenségben
¢l6 gorog-katolikus egyhdz nem tudott ellatdsarol gondoskodni. A jobb
viszonyokhoz ¢és magasabb miiveltséghez szokott fiatal papok jorésze,
a kozonséges tanulatlan papok modjara, kénytelen volt kézi munkaval,
foldmtiveléssel  foglalkozni, hogy mindennapi kenyerét megszerezze.
Nem csoda, ha ebbdl elkeseredés ¢s elégedetlenség tamadt. A papsagnak
ez a tarsadalmilag elégedetlen része robband energidit egy roman poli-
tikai mozgalomban prébalta meg levezetni.

A vildgi nemesség roman részének egy toredéke a papsaghoz
hasonloan 4llami Osztondijakban részesiilt, vagy sajat anyagi erejébdl
foiskolai  képesitést nyert ¢és tanultsagat legtobbszor a  hivatalnoki
palyan akarta kamatoztatni. Kozben a szdzad kozepe oOta évtizedekig
elhiz6dd roman vallasi és tarsadalmi mozgalmak a mult idoknél erdseb-
ben kiélezték a magyar és roman nép kozti ellentétet, amit nagy mér-
tékben felfokozott 1784-ben Horia parasztlazaddsa ¢és az a koriilmény,
hogy II. Jozsef 1idejében a tanult roman elem altaldban jozefinista
magatartast tanusitott.

A roman vilagi értelmiség fokérdése tehat a hivatalviselésben valo
érvényesiilése  volt. Romdan  tisztviselok mind a  kormanyszékeken
(gubernium, kancellaria), mind a varmegyéken ¢és székeken a szazad
egész folyaman voltak, de — mint mar fentebb targyaltuk — hivatal-
viselésiik feltétele nemcsak a nemesség és a megfeleld képesités igazolasa
volt, hanem a katolikus vallashoz, s6t lehetdleg a latin ritushoz vald
tartozds is. A valldsi és azon tal a nemzetiségi beolvadas kapuja tehat
sz¢lesen ki volt tarva eldttiik. Minthogy jol képzett vildgi roméan ember
a szazad utols6 harmaddig nem sok akadt, inkdbb csak alsébbrang
hivatalokra alkalmaztdk Oket. A hivatalnokok beolvadasanak folyama-
tat a déko-roman életnézet fokozatosan csokkentette, de egészen meg-
allitani egyelére nem tudta. A roméanok irdnti bizalmatlansag II. Jozsef
¢s kiillonésen Horia utdn fokozatosan novekedett, ujabb tisztviselok
felvétele és a meglévok elémenetele megnehezedett. Igy tortént azutan,
hogy a hivatalnoki palyan nehézségekbe {itk6z6 vilagi roman értelmiség
egy masodik nyugtalan ¢és elégedetlen tarsadalmi réteget alkotott és az
elégedetlen vilagi papsaggal egyiitt egy roman politikai mozgalom ala-
nyava lett.

Harmadik rétegként tekinthetjik a romdn hatarérezredeknél alkal-
mazott roman tiszteket, akik miveltségiiknél és nemzetiségi Ontudatuk-

' V6. Erd. Kanc. 629, 1373: 1778, 803, 1299: 1779, 890,1 167, 1234: 1780, stb.
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nal fogva tetter6sen kapcsolodhattak bele az emlitett két értelmiségi
réteg célkitlizéseinek tdmogatdsdba. A II. Jozsef haldla utani mozgalmas
idokben o6k 1is fellépnek egy kérvényiikkel, mely azonban nem kertilt
rendeltetési helyére.'

A nyugati szellemi é4ramlatok a Bécsben tanult papok révén ter-
mészetesen elérkeztek az erdélyi romansaghoz is. A hatds eleinte egészen
kiilsdleges volt ¢és foként a bazilita szerzetesek elvilagiasodasaban
mutatkozott meg. II. Jozsef uralkoddsa az 1) ¢letszemléletet rohamosan
elterjesztette. A jozefin korszak T1jitdsai, de legkivalt a Tiirelmi Ren-
delet (1781) ¢és a rendi nemzetek eltérlése a romansidgnak 4ltalaban
kedveztek ¢és kiilondsen az ortodoxokat juttattdk a réginél eldnydsebb
helyzetbe. A  felvilagosodas irodalmi hatdsdnak kevés nyoma van
(példdul Major Péter leforditja Fénelon Télémaque-jat és 4atveszi az
egyetemes emberszeretet gondolatat,” Procanon cimili kéziratos miivére
a febronianizmus hat),’ a lényeges valtozast azonban az 10j szellem lég-
kore nyujtja. A romdnsagon beliil a laikus szemlélet erésddik meg ¢és az
Osszetartozasi érzés kozéppontjaban a vallas helyét lassankint a nem-
zetiség kezdi elfoglalni. Mind ez, mind pedig a dako-roman gondolat
kozelebb hozza egymashoz a gorog-katolikus és az ortodox romdnsagot.
Utobbinal felmeriil a romén nemzetiségli pilispok igénye. Mindezekben
a jelenségekben a kezdeményezd szellem Klein Sémuel, akinek a roman
nemzetiség kialakulasaban jatszott szerepe mind élesebben bontakozik
ki. A felvildgosodasnak az erdélyi roméansadg korében tehat a nemzetiség
elmélyitése volt a kovetkezménye.

Talan a felvilagosodasnal is nagyobb szerepet jatszik azonban a
dako-roman eszme, ennek alakito hatdsa adja meg igazan az erdélyi
romdn nacionalizmus egyéni és kiilonleges jellegét. Ennek a gondolatnak
az Osszefogd ereje, tarsulva az ¢értelmiség tarsadalmi kérdéseivel, fogta
O0ssze az erre alkalmas elemeket a Supplex Libellus Valachorum poli-
tikai mozgalmaba.

A jozefin légkorben nekibuzdulé roméan nacionalizmus® méar 1789-
ben mozgolddni kezdett. Egymast érték a mindkét felekezeti roman

' 1. Radu: Manuscripte 270/111. sz.

Intemplarile lui Telemachu. Buda, 1818.

Procanonul [lui Petru Maior. Kiadta C. Erbiceanu: Bucuresci, 1894. Vo. G.
Bogdan-Duica: Petru Maior §i lustinus Febronius, sau Petru Maior ca vrajmas
al Papei. Klny. a Renasterea 1933. évf.-abol.

* Az erre vonatkozd munkik koziil 1d. kiilonosen 1. Lupas: i. m. (Contri-
butii...); Z. Paclisanu: Luptele politice ale Romanilor ardeleni din anii 1700—

1792. (Ac. Rom. Mem. Sect. Ist. s. III. t. I.); S. Dragomir: Corespondenta epis-
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papi gytlések ¢és titkos tanacskozasok, tugyhogy a magyarsag is fel-
figyelt ¢és a mozgalmat félreértve egy ujabb Hora-lazadastél kezdett
tartani. A roman papsag ¢és a roman hivatalnokok, kiilondsen Para
Janos naszodi vikarius, a Sancta Barbara volt ndvendéke és a kolozsvari
jezsuita kollégiumban tanult Papp Laszlo, a II. Jozsef altal kinevezett
hunyadi alispan szervezték a romansagot. A két piispokot is belevontak
a késziilodésekbe, de az Ovatos és lojalis, de ugyanakkor j6 roman érzelmi
Babb Jéanos éppentigy Ovakodott a mozgalom ¢élére allni, mint a szerb
Adamovi¢ Gerasimus. Igy helyettik a nacionalistdk szeme a nagy-
varadi gordg-katolikus pilispok, volt erdélyi vicarius generalis, Darabant
Ignac fel¢ fordult. Ezzel a roman nemzetiségi fejlddés szellemi koz-
pontja is Nagyvaradra helyez6dott at. Itt kaptak késébb ideiglenes
szallast az erdélyi tridsznak a kicsinyes Babb 4altal Baldzsfalvarol ki-
ildozott tagjai, Sinkai és Klein. Az egyetemes kivansdgnak, Darabant
unszolasanak  és  Stratimirovi¢  karlovici  metropolitinak  biztatasara
végiil a két erdélyi piispok sem tagadta meg kozremikodését és elvallaltak
a szellemi feleldsséget a Supplex Libellus Valachorum néven ismeretes
felségkérvényért, amelyet 1791 marcius 11-én névteleniil Darabant
adott be Bécsben.! Ezt a kérvényt,” mint a szazad legfontosabb roman
nemzetiségi 1épését kissé részletesebben ismertetjiik.

A S. L. V. személy szerinti szerzéségét eddig nem sikeriilt teljesen
tisztazni, de a legnagyobb valoszinliség Méhesi (Mehesi) Jozsef erdélyi
kancellariai titkar mellett szol. A kérvény eszmei tartalmanak szer-
z6sége azonban a Klein Samuelé. A XVIII. szdzadi roman politikai
célkitlizések kétfélek voltak. Az els6 a romdnsdg rendi nemzetté valod
emelését célozta, a mdasodik a dako-roman gondolatbol kiindulva a

copului  Gherasim Adamovici s§i miscarea de emancipare a clerului i poporului
romdnesc in 1791 (Rev. Teologica V. 1911.) és ud.. Curtea din Viena §i miscarea
Romdnilor din Ardeal in anii 1791-1792. (Transilvania XLV. 1914.) Felhasznal-
tam az Erd. Kanc. vonatkoz6 iromanyait is.

' Dragomir: Corespondenta 401.

2 Két kiaddsa is megjelent nyomtatisban, az els6 Molnar Janos gondoza-
saban 1791 augusztusaban Repraesentatio et humillimae preces in  Transilvania
Valachicae  Nationis cimen, hamisan Jassy-bol keltezve (a valosagban Bécsben
késziilt. Ld. BRV. 1II, 547. sz. 342-3); a masodik kiaddas a szasz Eder Jozsef
Kéroly munkaja volt, cime: Supplex Libellus Valachorum  Transsilvaniae  iura
tribus receptis nationibus communia postliminio sibi adseri postulantium. Cum notis
historico-criticis. 1. C. E. Civis Transsilvani. Claudiopoli, 1791 (BRV. 1II, 548.
sz. 343-4). Roman részr6l Klein S. ¢és Sinkai Gy. irtak nyomtatdsban meg
nem jelent valaszt Eder munkéjara, magyar részr6l pedig Bolla  Marton
szo0lt hozza.
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romansag jogok szerinti elsObbségét hangoztatta. Gyakorlatilag Klein
Ince inkdbb csak az els6t kovetelte, a masodiknak csak szellemi alap-
jait rakta le mar emlitett kozjogi elképzelésében; ez utdbbit fejtette
ki Klein Sédmuel roman torténelmében és ez bontakozott ki a Supplex
Libellus igényemelésében, amely mar nemcsak az elsé politikai cél-
kitizés rendi vonalan, hanem a tOrténelmi érvelésnek (mondhatni
romantikus) irdnyaban is haladt. A rendi negyedik nemzet kovetelése
mintegy minimalis programmként hat, mogotte pedig ott van a vissza-
allitas, a »restitutio in integrum« elve: a romanok a hatalom &si bir-
tokosainak, a romaiaknak kozvetlen jogutddai!

A S. L. V. gondolatsoranak f6tdmasza Anonymusnak, III. Béla
kirdly névtelen jegyzdjének kronikaja, amely szerint a magyarok a IX.
szazad végén a romanoktdl foglaltdk el Erdélyt. A hoditas jogat a S. L. V.
tagadja ¢és helyette az Anonymusnal olvashatd szerzodést a felvildgosodas
szellemében tarsadalmi  szerz6édésnek mindsitve, eleve feltételezi a
romansagnak legaldbb 1is egyenranglsagat a magyarsaggal. Tagadja az
erdélyi rendiség talapzatanak, az Unio trium nationum-nak (1437) koz-
jogi érvényét a Tuhutummal kotott pactum conventummal szemben és
felallitja azt az elvet, hogy nincs recepta natio, hanem csak unita natio,
ami nem ¢rinti a magyar-roman pactum conventum érvényességét. Ennél-
fogva a romén népet nem is kell bevenni a rendi nemzetek ko&z¢, mert
legaldbb is egyenrangi ezekkel, hanem csak jogait kell végrehajtani.
A S. L. V. emlitett minimalis programmjan tal van egy masik is, amely
szerint a romanok mint Oslakék el6bb Tuhutummal a magyarokat, majd
Lip6t csaszarral a németeket vették be Erdély kozjogi keretei kozé.
Homalyosan egy maximalis programm halvany korvonalai derengenek
ott kimondatlanul, mely szerint a rémaiak Orokoseinek nemcsak egy rész,
hanem egyenesen a hatalom teljessége jar. E programmcsira kifejtése
azonban az erdélyi roman nacionalizmusnak csak Iényegesen késébbi
fejlodési fokozatan valik majd lehetségessé.

A konkrét kivansagok a kovetkezok: 1. A roménsag részesiilése az
Osszes polgari és politikai jogokban. 2. A roman nemzet 1437 elotti koz-
jogi helyzetének visszaallitasa. 3. A mindkét felekezeti roméan papsag,
nemesség, varosi ¢s kozrendli lakossag részesiiljon egyenld jogokban a
bevett nemzetek hasonld rendli rétegeivel. 4. A romansag szadmaranya-
nak megfeleléen legyen képviselve az orszaggylilésen ¢és a fOkormany-
székeken. 5. A roman lakossagli helyeket roman, a vegyes lakossagliakat
pedig vegyes magyar-roman vagy szdsz-roman nevekkel lassak el, vagy
folyokrol és varakrdl nevezzék el. Végil a kérvény, az illir nemzet min-
tajara, roman nemzetgyiilés engedélyezését kérte.
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A S. L. V.-ban a két roman felekezet a nemzetiség égisze alatt talal-
kozott. Az Uni6 folytdn megoszlott erdélyi romansidg ujraegyesiilése felé
ez volt az elsd komoly 1épés. Az ortodoxia és a gordg-katolicizmus egye-
sitése a jovoben egyik fontos belsd kérdése lesz a roméansagnak. A fejlo-
dés addig a pontig érkezett, amelyen az ortodoxia mar részben behozta
hatranyat és egylitt élvezhette az Unid nyujtotta elénydket. A romansag
kibirta a latinizalas erOprobajat és elnyerte a nyugati jellegi miveltség
kezdeteit. A nyugati jellegli erdélyi roman nacionalizmus fokozatosan
atterjedt az ortodoxidra is, a roman nemzetiségi fejlédés ttja taljutott
a kezdeti nehézségeken és egyenes tton haladhatott kiteljesiilése felé.

A romanok kozos kérvényét az wudvar elébb biztatdssal fogadta,
de a rendiséggel szemben 4llast foglalni a kérdésben nem tartotta okos-
nak és az egész ligyet a Kolozsvarra Osszehivott diéta elé terjesztette, ami
természetesen  egyet jelentett a kérvény Iényegének elutasitasaval.
Valoban igy is tortént, a diéta nem annyira a kérvénnyel, mint inkabb
II. Lipét leirataval foglalkozott, a roménok torténelmi érvelésével,
mint rendi szempont szerint abszurdummal, nem 1is bocsatkozott vitaba,
a romansdg negyedik nemzetté valo emelése ellen azonban tiltakozott.'
Az uralkodd ezek utan a fokormanyszékek és tanacsosai véleménye alap-
jan a rendek allaspontjat fogadta el és ezzel a S. L. V. ligye meg is bukott.

A romdnok azonban még nem tekintették elveszettnek a jatszmat,
a két piispok, engedve a roman <értelmiség nyomasanak, 1791 december
végén felutazott Bécsbe, amire csak mint maganemberek kaptak enge-
délyt. Mégis ujabb kérvényt adtak be a kancelldriara az egész roman
nemzet nevében, amelyet természete alapjan a II. S. L. V.-nak nevez-
hetiink.” Lényegében ugyanazt tartalmazza, mint az 1., de kissé részlete-
sebben ¢és alaposabb kifejtésben, szamos melléklet kiséretében. Utodbbiak
kozt tobb részlet talalhato Klein Sdmuel torténelmi miiveibdl, meg-
erdsitve feltevésiinket, hogy a szellemi alapokat valéban & szolgéltatta
a kérvényekhez. Azonban a két pilispok félévi bécsi tartézkodas utan a
kirdly eléggé szigort intésével kénytelen volt eredmény nélkiil hazatérni.
Kézzelfoghaté eredmény minddssze annyi volt, hogy a diéta meghozta

' Az erdélyi hdrom nemzetekbGl allo  rendeknek 1790-ik  esztendében  tartott
kézonseges  gyiiléseikben lett végzéseknek és  foglalatossdagoknak Jegyzékonyve. Ko-
lozsvarott, 1791. V6. Jancsé B.: A romdn nemzetiségi térekvések torténete és jelen-
legi allapota. 11. Budapest, 1899. 259-74 ¢és F. v. Zieglauer: Die politische Re-
formbewegungen in Siebenbiirgen in der Zeit Joseph’s II. und Leopold’s II. Wien,
1881. 521-46.

2 Kozli I Lupas: Contributii 74. sz. 728-75. A két roman piispok bécsi
kiildetéséhez 1d. még u. a.: Misiunea episcopilor Gherasim Adamovici si loan Bob
la curtea din Viena. Sibiiu, 1912.
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az 1792-i LX. torvénycikket;'! ez megsziinteti az ortodox valldis meg-
tirt jellegét és biztositja szabad vallasgyakorlatdit a kirdly 4ltal kineve-
zett plspdk vezetése alatt. Az ortodox hivok allapotukhoz képest egyenld
elbanasban részesiilnek az orszag tobbi lakoival.

A rendiség elemi erejii szembeszdllisa a romansdg minimalis
programmjaval, a negyedik rendi nemzet kovetelésével, 1ényegében
ugyanazt a tipikusan rendi magatartast tikrozi, amelyet — az uUnidval
kapcsolatban — mar az 1701-1, majd az 1744-1 orszaggylilésen tapasztal-
hattunk. Fontos kiilonbség az, hogy a multtal szemben, amikor a tarsa-
dalmi-gazdasdgi meggondoldsok voltak a dontéek, most a nemzetiségi
jelenségnek is komoly szerep jutott a romansdg igényeinek visszautasita-
saban. Mind roman, mind magyar részrél azt tapasztaljuk, hogy irdny-
ado korokben a nemzetiség primatusa nemcsak a valldssal, hanem még
a rendiséggel szemben is kibontakozik. Klein Ince el6ors volt és még
nem a kozvéleményt fejezte ki, amikor ellenfeleinek magatartasat »ex
odio nationis«-bol> magyardzta. A hivatalokba nehezen bejuté roman
értelmiségi elemek mar vildgosan nemzetiségi elnyomasrdl panaszkodnak,’
az 1791/92-1 orszaggylilések magyar, székely és szasz rendjeinek egész
magatartdsa is arra vall, hogy 0j korszak, a nemzetiség uralmanak Kkor-
szaka kezdddott el Erdélyben is.

A S. L. V. bukasanak ideje egybeesik a felvildgosult abszolutizmus
rendszerének fokozatos leépitésével. II. Lipot képviseli az atmenetet
I. Ferenc elnyomd korlatlan uralkoddsdhoz. Az wudvar a francia forra-
dalom eszméit6l vald rettegésében ujra kompromisszumra 1ép a rendi-
séggel, ami altal ez 1848-ig meg tudja nyujtani mar teljesen iddszeriitlen
1étét. Az erdélyi romansag politikai igényei ezaltal egy jO emberoltore
elhallgatnak és csak a nyelvharc idején keriilnek ujra felszinre.

Ha a romansignak az allammal szemben tanusitott magatartasat
vizsgéljuk, akkor azt tapasztaljuk, hogy még darnya sem jelentkezik a
kiilon  allamisdg vagyanak. [Erdélyt ¢érzi sajat  hazdjanak, Magyar-
orszdg koronas kiralyat tekinti természetes vezetdjének. Az erdélyi
triasz: Klein, Sinkai és Major nem tdrnek a magyar allamisag ellen,
elképzelésikben a roman  nemzetiség  megvalosuldsanak  szinhelye
Magyarorszdg. A  Supplex Libellus Valachorum programmja az 6
programmjuk is, — Klein ¢és Sinkai véddiratot is szerkesztenek mellette
— de annak maximalis célkitlizése még olyan tavoli lehetdség, hogy kifej-

' Kolosvari-Ovari: 1540—1848. évi erdélyi torvények. Budapest, 1900. 546—7.

2 Erd. Kanc. 246: 1740 és Bunea: Din ist. Rom. Ep. Ioan Inocentiu Klein.
Blag, 1900. 118-9 (1744).

> Erd. Kanc. 3109, 3219, 3356: 1791.
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tésére egyiknél sem keriilt sor. Klein Samuel annyira ment el a magyar
allamisdg irdnti hiiségben, hogy egyenesen Moldva, Havasalja ¢és Bul-
garia hozzicsatolasat kivanta a magyar Szent Koronahoz az Unié sike-
resebb terjesztésének érdekében.' Rednik Atanaz és Major Gergely piis-
pokok dinasztia- és allamhiisége is minden gyanun feliil 4l1.2

Az erdélyi roman nacionalizmus XVIII. szazadi fejlodése folyaman
ezek szerint nem érkezett még el a kiilon allamisag gondolatdig, ami a
nemzet megvalosulasdnak legérettebb fokozata. Néhany jel mutat csak
arra, hogy erdélyi roméanok sajat keziikkbe szeretnék venni sorsuk iranyi-
tasat ¢és hogy a nemzetiség autondém ¢Eletének igénye felébredt benniik. A
mindétig eldorsi szerepben mutatkozo Klein Ince jar itt is az élen, amikor
az unitus egyhdzban megszervezett romansag politikai fiiggését az allam-
hatalomtol egyediil a piispok személyén keresztiil képzeli el.’ Hasonlo-
képpen Major Gergely is arra torekszik, hogy az unitus egyhdz és értel-
miség dolgairdl, a hatosagok kikapcsolasaval, egyediil 6 rendelkezhessék.’
Az illir nemzeti privilégiumok halvany visszfénye ebben az igényben

! »Quidsi Marmatiam... quid si districtum  Bihariensem, Satmariensem,
Hevesiensem, Aradiensem, Banatum, Moldaviae, Valachiae et Bulgariae partes
ad coronara Hungariae de jure spectantes, quas etiam cum bono Deo huic im-
perio Austriacae domus subjectum iri speramus, desideramus, et Deum incessan-
ter oramus, circumspexerimus? Tantam profecto in his Transilvaniam circum-
jacentibus provinciis gentis Valachicae partim unitac partim ad hanc pronissi-
mae reperiemus multitudinem, quae caeteros ritus graeci populos ad domum
Austriacam  pertinentes copia et numero longe amplius superat.« De ortu pro-
gressu  conversione Valachorum, Episcopis item Archiepiscopis Metropolitis  eorum.
Kozli T. Cipariu: Acte si fragmente. Blasiu, 1855. Ld.: 18.

> Rednik az allam biztonsaga szempontjibol hangsilyozza az unid fontos-
sdgat, mert ami az ortodox alattvalokat illeti, »persvasum de illis habere, quod
se offerente occasione rebellionem, et confusiones, et tandem eversionem Im-
perii Apostolici attentarent, ii enim, qui a S. Romana Ecclesia alieni sunt, eadem
semper animo fovere, et meditari Religio ipsa docet... « Erd. Kanc. 696: 1769.
Major is er6sen hangsulyozza htségét: »Laonde tutto cid0 che vedro d’esser a pro
della S. Unione ch’¢ la nostra fede Cattolica, del Ben’publico, e di maggior Essal-
tazione d’esse Altissima Casa, lo fard volentieri I’obligo mio.«Erd. Kanc. 1101: 1771.

3 1747 aprilis 29-én irja Kalyani Samuel bazilitihoz: «Qui suo obedit epis-
copo, per eum et in eo ipsi Deo obedit et consequenter Regiae Matti homagium
praestat. Populus debet obedire episcopo, episcopus debet obedire Deo et hono-
rificare regem, haec est regula sacra, hic ordo societatis humanae. Ergo si po-
pulus et clerus provocet ad episcopum veluti tam Dei ordinatione quam aposto-
licae regiac coronae praesentatione suum immediatum praepositum; ea  quae
nomine Ssmae C-eae regiae Mattis proponuntur ad episcopum remittenda sunt,
iste enim episcopus tam suae Matti quam Deo pro sua Ecclesia qua pastor respon-
dere tenetur.« Paclisanu: Corespondenta XLII. sz. 83—4.

*  Erd. Kanc. 1000 és 1895: 1779.
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nyilvanvalo. A fejlodés ilyen iranyt kibontakozasat azonban az udvar
hatrozottan megakadalyozza.'

Az erdélyi roman nacionalizmus ezek szerint a XVIII. szdzadban a
népi oszton fokarol elindulva, a nemzetiség megvaldsitasa terén hosszli utat
tett meg. Papsdganak ¢és vilagi nemességének egy része, lappangd tarsa-
dalmi és politikai emelkedési vagya, valamint a valldsi Unio, kiilondsen
pedig a II. Diploma Leopoldinum segitségével politikai jelentéségii ténye-
zOvé kiizdotte fel magat. Az erdélyli magyar (protestins, de kiilondsen
katolikus) iskolakban, azonkiviill Nagyszombat, Bécs ¢és Roma f6isko-
lain nyugati miiveltséget szerzett értelmiségi réteg a déko-roman folyto-
nossdg gondolatdban torténelmi tudatot nyert ¢és elérte a népi ontudat
fokat, amelyet Klein Ince, a dako-roman gondolat politizalasaval és a
negyedik rendi nemzet igényének emelésével nemzetiségi ontudatta fej-
lesztett. A roman politikai igények Klein Ince utdn kettés vonalon halad-
nak: egyrészt a rendi igények (negyedik rendi nemzet kovetelése)
vonalan; masrészt a torténelmi ¢élmény hatdsa alatt a »restitutio in
integrum« vonalan. Mindkettonek jelentkezését az unitus-ortodox fele-
kezeti érdekeket félretold, tehat a nemzetiségnek a vallds primatusa
feletti gydzelmét jelz6 Supplex Libellus Valachorumban figyelhetjiik meg.
Mig a politikai kovetelések targyai a felszinen késobb is a rendi igények
maradnak, alul a »restitutio in integrum« hamis premisszdkon nyugvo
konkluzidja lassankint megérleli Dacia politikai visszaallitdisanak gon-
dolatat. Ez mar nem Erdély teriiletén teljesedik ki, hanem — a kivan-
dorolt erdélyi roman értelmiségi elemek mikodése kovetkeztében —
a két roman fejedelemségben, kiilondsen Havasaljan.

Ezzel a fejlodés elérkezik nemcsak az erdélyi roman, hanem az
egyetemes roman nemzeti ontudat fokaig, amelynek vezércsillaga a soha-
sem létezett egységes roman dllam visszadllitdsdnak «eszméje az Osi
Déacia provincidnak nagyjabol Havasalja, Moldva ¢és Erdély teriiletén
elképzelt romjai felett. A romdn nacionalizmus fiktiv alapjai ezzel telje-
sen kiépiiltek. A rendi politikai célkitiizés realitisa 1848-cal, a rendiség
felszamoléasaval végleg megsziint; a »restitutio in integrum« vonaldnak
gy6zelmét az erdélyi roman nacionalizmus terén — opportunista ingado-
zasoktol eltekintve — semmi sem tudta tobbé megakadalyozni.

Toth I. Zoltan
" ».. quod ipse [Episcopus] et Clerus, atque omnes Personae Ecclesiasti-
cae Graeci Ritus Vobis, Gubernio Nostro Regio in realibus subordinati sint, et
Ordinationibus per vos in objecto politico exarandis morem instar omnium alio-
rum exacte gerere debeant.« Erd. Kanc. 1000: 1779.



