V. FEJEZET.

Rétkoz.

1. Kirélyi alapitast falvak. Korosszegi uradalom. 2. Kozép-
birtokos teleplilési egységek.

A Sebeskoros két partjan fekvé ¢és északr6l a  Hont-
pazmany nemzetség birtokai, délr6l a kisbirtokossag, nyugat-
rol a Sarrét, keletrdl pedig a piispoki birtokok altal hatarolt
teriilet mintegy atmenet a déli kisnemes jellegh €és a Berettyd
melletti nagybirtokos vidék kozott. Falvainak egylitt targya-
lasa elsé tekintetre taldn Onkényesnek ¢€s mesterkéltnek latszik.
A kozépkor utols6 szazadaban ugyanis e kozségek koziil egye-
sek szinte kisnemesi jelleglieck voltak, de mellettiik jomodu
kozépnemesi ¢és nagybirtokos falvakat is taldlunk. Az alapo-
sabb vizsgalat azonban meggy06z arr6l, hogy a XV. szdzadi
allapotok nem természetes fejlodés eredményei s eredetileg a
telepiilések kozott nem volt nagy kiilonbség. A Sebeskords, sza-
balyozasa eldtt Vizesgyantol kezdve nagykiterjedésii nadas
rétségeket alkotott. Mivel a nadasok kozott levd szigetek ki-
tind legelok és kaszalok, a vidék alkalmas volt az allattenyész-
tésre. De szantofoldjei is termékenyek. Mindezek a természeti
adottsdgok a honfoglald6 magyarok eldtt egyenesen kivanatossa
tették a teriilet megszallasat. Birtokukba is vették, benépesite-
s¢hez azonban még szdzadok munkaja kellett.

1. A legfébb telepitési tényezd itt is a kirdlyi hatalom
volt, miikodése azonban legtobb esetben nem valaszthatdo el az
egykori szabad magyarok majdnem egyenrangd munkajatol.
A falvak legnagyobb része a XII. szdzad végén mar allott, az
irasban szegény korszak telepiilései azonban eredetiik szerint
csak ritkdn valaszthatok szét. Néhany kozséget mégis hataro-
zottan a kirdlyi hatalom telepitésének tulajdonithatunk. Ezek-
nek a fekvése egyben az egykori kirdlyi ispansag hatokorét is
mutatja. A torzsszervezet bukédsa utan, a X—XI. szazad for-
duldjan, keletkeztek a torzsnévvel nevezett falvak, mint Tar-
jan, Papmegyer, Kérsziget. Ezekkel egyidOben iilt¢k meg Har-
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sanyt, els6 nevén Varsanyt.' A XI—XIL szizadban a teriilet
értékesebbé tételére mar idegen népeket is felhasznaltak. Az
elsé telepesek emlékét a falunevek Orizték meg. Besenyd &s
Boszormény elsé lakoi torok eredetiiek voltak, Toti, Oroszi,
Csehiéi pedig szlavok.

A kirdlyi uradalom bomlasa sok falu fejlodését meg-
valtoztatta. Az ispansadg telepitéseinek egyiittmaradt kisebbik
része a Barsa nemzetség kezébe keriilt, nagyobbik részét pedig
a kozépbirtok szivta fel. S6t a keétiranya fejlodés harmassa
lett, mert a nagy- és kozeépbirtok mellett a kirdlyi népek emel-
kedo rétegeibdl kialakulva, megjelent a kisnemesség. Ez ugyan
az elobbi kettonél jelentéktelenebb, de 1 szinarnyalatot hozott,
s a megye ¢északi €s déli részeinek ellentétes végletei kozott a
tajat atmenetivé valtoztatta. Az eredeti allapot modosulasaval
a XII. szdzad masodik felére a nagybirtok a korosszegi var
kozvetlen kornyékére zsugorodott Ossze, a kirdlyi ispansag fal-
val pedig jorészt kozépbirtokos nemesek vagyonat gyarapitot-
tak. A kovetkezd szazad delén a birtokviszonyok nagyon kezd-
tek a déli részekéhez hasonlitani. Uj fordulatot a szdzad ma-
sodik fele hozott. Egyes csalddok, mint a Toldiak, Ugrayak,
kiralyi telepitésti falvakkal gyarapodva, a kozépbirtokossag
kozill kezdtek kiemelkedni. A szazad végétdl kezdve, amiddn
a korosszegi uradalom romjai is jO gazddk, a Csakyak kezére
jutottak, a kozepbirtoknak nem volt modja, hogy kirdlyi ado-
manyokkal terjeszkedjék, st az 1) szomszéddal szemben ha-
marosan védekezésre szorult. A Csdkyak a XIV—XV. széazad
fordulojan Zsigmond kirdlynal 1évé nagy befolyasukkal el-
érték, hogy az dallando belviszalyokban gyakori hiitlenség ci-
mén elkobozott rétkozi falvak mind az 6 uradalmukat ndvel-
jék?> Nem vetették meg a kozépnemeseknek a koronara szal-
lott kicsi birtokrészeit sem, ha arrdl volt szd, hogy hatéraikat
kikerekithetik.

Az 1jjaéledt nagybirtok és az emelkedd tarsaik fal-
vai kozé¢ szorult telepiilések nemessége, megfosztva annak
a lehetdségétol, hogy a kihalas, hiitlenség, stb. cimén a koro-
nara szallott részeket korébol valok kaphassak meg, a nagy-
birtokkal szemben mindjobban hattérbe szorult és nehéz hely-
zetében a déli kisnemességgel keresett kapcsolatot. Ilyen inga-
dozésok utan alakult ki az a tobbszinli XV. szdzadi kép, mely-
r6l mar eldbb megallapitottuk, hogy az eredeti allapotra nem
vonatkoztathato.

A kirdlyr alapitasi falvak koziil kiilon csoportba fog-
lalhatok azok, amelyek 4llandéan kapcsolatban allottak a
korosszegi varral. Ezek egykor talan az U.n. koroskozi kirdlyi

'Kniezsa i. m. 371. L.
2 1393: Csaky 1. 167, 188., 199., 268., 431. stb. lapokon. — 1411: Pe-
rényi.
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ispansaghoz tartoztak, melynek kozpontja a SebeskOrds agai
kozt fekvd, nehezen megkozelithetd kordsszegi var lehetett. A
rétkozi kirdlyi birtok roncsait a XIII. szdzad végén Barsa Ko-
pasz kapta adomanyul és O kovacsolta Gssze beldliik a kords-
szegi uradalmat’ Kopasz nador lizadasa utan (1317.) fjra
kiralyi birtok lett, de a szomszédoknak tett adoményok dallan-
doan fogyasztottdk. 1396-ban a Csikyak szerezték meg,® akik
tudatos  birtokpolitikdval mind tobb falut vontak érdek-
koriikbe. Korosszeg eredete a legkorabbi telepiilési rétegbe
nyulik vissza. Rendkiviil védett fekvése és az itt keresztil hu-
z6dd Ut olyan eldnyt jelentettek, ami a kozépkor végére ki-
emelte a kornyezetbdl.

A mai Berekboszormény, — a kozépkorban Berek ¢és
Boszormény — régebbi részét a XI. szazad végén Kéalman ki-
raly rendeletére széttelepitett mohamedan vallasu kaliz-toro-
kok alapitottak.” A teljesen magyar kornyezetbe keriilt idegen
néptoredék beolvaddsa a XIII. szdzadra befejez0dott, mert a
Boszormény népfeleslege altal alapitott uj falut, Bereket, szom-
szédai mar nem idegen telepesekre mutatd népnévvel, hanem
ligeterdds hatararol nevezték el. Beseny6t XI—XII. szdzad
fordulojan bekerezkedett, vagy fogsagba esett besenydkkel ala-
pitottdk meg.’ Kormosd a XIII szazad el6tt telepiilt meg.’
Hataraban alakult ki az Arpad-kor alkonyan Félegyhaz. A két
kozség a XVI. szadzad elején egybeolvadt. Jellegzetes sarréti
foglalkozast {iztek Darvas darvasz lakoi. Kisnemes birtoko-
saitdl késobb éppen gy a Csadkyak szerezték meg, mint a szom-
szédos Vekerdet.® Darvas a XIII. szazad el6tt, Vekerd pedig
a tatarjaras utan keletkezett.

A Csadkyak korosszegi uradalma adomanyok, vasarlas
utjan gyarapodott nagyra, de emellett sajat jobbagysaga is
hozott Iétre Uj telepeket. A harom ilyen falu koziil kettd, Tolgy-
kerék ¢és Mehes, a Berekbdszormény koriili hatalmas erdék
jobb kihasznéalasanak koszoni 1étét. Tolgykerék a régebbi, még
a Csakyak el6tt megilték, Méhes mar valoszinlileg az 0j gaz-
dak telepitése. Szintén neki tulajdonitjuk Orosztelek megalapi-
tasat. Els6 telepesei a XIV—XV. szdzad fordulojan idehozott
rutének lehettek. Nagy azoknak a falvaknak a szama, melyek

3 Bunyitay: Kopasz nador (Szazadok, 1888. 15. és 129. és k. 1) 1401:
Csaky, I. 218 1.

* Csaky, 1. 183. 1.

> Karacsonyi J.: Kik voltak s mikor jottek hazankba a boszormények,
vagy izmaelitak? (Akad. Ert. a tort. tud. korébdl, XXIII. 7.) Bpest, 1913.
15. 1. — Kossanyi B.: A kalizok valldsa (Domanovszky Emlékkonyv), Bpest,
1937.369. és k. 1.

® Kniezsa i. m. 438. 1.

71213: VarReg. 51., 92., 383.

¥ 1269: Csaky, 1. 64. 1. (1332. é. 4. i.) — u. o. 185. 1. — 1496: Csaky,
I.485. 1.
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hosszabb-rovidebb ideig kozépbirtokosoké voltak és a Csakyak
csak késObben vetettek meg benniikk a labukat. Ezeket, mint-
hogy teljesen kialakulva keriiltek at a kordsszegi uradalomba,
a kozépbirtokossaggal egyiitt targyaljuk.

2. A kozépbirtok kiterjedése ¢€s hatarain beliill kisebb egy-
ségek kikristalyosodasa a XIII. szdzad végén mar hatdrozottan
felismerhetd. A kozépbirtokos rétegnek az eredetét a korai 1dOk
oklevélszegénysége miatt nehéz pontosan megallapitani. Igen
valoszinii, hogy kiilonbozé elemek egyesiilésébdl allott eld ¢és
egyes részei mas-mas uton haladva, jutottak el a fejlddésnek
ugyanazon fokara. Az alapréteg a honfoglaldo vitézek leszar-
mazoibol keriilhetett ki. Az 06si szalldsbirtokon idék folyaman
harom-négy falu keletkezett, amihez gyakran jarult a var-
birtokokbol kisebb-nagyobb rész. Az uralkodok bdkezli adoma-
nyaival egyes csaladok birtokallomanya nagyon megnoveked-
hetett. Falvaik eredetének kiilonbozOsége azonban hamar elmo-
sodott ¢és a késobbi forrdsok alapjdan a sajat alapitasuak az
egykori kiradlyi birtoktol mar nem valaszthatok el. Az aldb-
biakban mindig megemlitjiik, ha egy kozépnemes kozség hihe-
téleg kirdlyr alapitdsa. A XIII. szdzadi nagy tarsadalmi at-
alakulas a véarszervezet elOkeldbb elemeit a nemesség soraiba
emelte. A  varbirtokok romjain kialakult kozépbirtokossag-
nak ez a masik eleme falvait készen kaphatta a kirdlyi urada-
lombol s igy szerepe a taj benépesitésében joval kisebb. Az
itteni  kézépbirtokosokrol szoélva, utalnunk kell arra, hogy terii-
letileg Osszefliggdtt a Bihar koriili hasonldé vidékkel, tehat ere-
detiik is feltehetdleg hasonlo. A kozépnemességen beliill levd
kiilonbsegeket ugy ismerhetjik meg legjobban, ha attekintjiik
az egyes birtokcsoportokat.

A rétkdzi nemesség legjobb modu és legmagasabbra emel-
kedett csalddja a Toldi familia volt. Midta az irodalom a ki-
halt csalad emlékét 0 életre keltette, sokat irtak a csalad ere-
detér6l.” A régebbi feltevésekkel nem foglalkozva, megemlit-
jik, hogy a nagyerejli bajnok Oseit legijabban a Hontpdzmany
nemzetség bihari 4gabol szarmaztatjak.' Ez a megallapitas
azonban téves. Az eddigi kutatok ugyanis a csaldd XV—XVIL
szdzadi birtokallomanyabol indultak ki és nem tudtdk elkép-
zelni, hogy az akkor nagy teriiletekkel rendelkezd Toldiak ko-
rabban a szomszédos kozépnemességgel egy szinvonalon allot-
tak. Pedig a csalad nemzetségi eredete egyaltaldban nem wvalo-

? Karacsonyi J.: Toldy Miklos szarmazasa. (Katholikus Szemle, 1899.
749. és k. 1.) — Wertner M.: Adalékok Toldi Miklds életrajzahoz. (Akadémiai
Ertesitd, 1913. 172. és k. 1.) — Malyusz E.: A Toldi-monda torténeti alapja.
(Hadtorténelmi Kozlemények, XXV. (1924.) 3. és k. 1.) — Malyusz E.: A Toldi-
monda. (A bécsi Magyar Térténeti Intézet Evkonyve, IV. (1934.) kot. 126. és
k. I.) — A kérdés egész irodalmat 1. ebben a két cikkében.

10 Petrichevich Horvath E. br.. A nagyszalontai és feketebatori Tholdy-
csalad eredete. (Turul, 1937. 74. és k. 1.)
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szini. Az 0si monostornak tartott Feketebator, oklevelekkel
bizonyithatolag, igen késOn keriilt hozza, tehat nem & alapi-
totta.'" A Toldiak déli részen levé falvai mind késGbbi szerze-
mények.'> Torzsbirtokaik a Sebeskorostdl északra Szakal és
Told koriil teriiltek el. Rokoni kapcsolataik sem mutatnak el6-
kel szarmazasra. Osi birtokaikon a Szakali és Biidi csaladok-
kal osztoztak, akiket pedig a legszorosabb szdlak fiizték a gor-
bedi, stb. kisnemességhez.”” Minthogy a veliik rokon csaladok
adomanyok Utjdn nem gazdagodtak meg, benniik a Toldiak
eredeti tarsadalmi helyzetét szemlélhetjiik. Itteni 13 falujuk
koziil csak kettér6l mondhatjuk hatarozottan, hogy az ¢ tele-
pitésiik, a tobbit mind a kirdlyi uradalombol szerezték. Ez a
két kozség a névaddo Told és Szakal.'* Mindkettd az eredeti
szallasbirtokon még joval a XIII. szdzad el6tt kialakult. Ko-
ran, talan a XIII. szazad elején sikeriilt Szakéalhoz tekintélyes
adomanybirtokokat csatolni és ezzel megvetették emelkedésiik
alapjat. A varispansag alapitotta a XII. szdzadban Totit, Cse-
hit, Csehkerekit. Korabbi szlav nyomra mutat Peszere neve."
Hatarukban telepiilt meg Fancsika a XII. szdzad végén. A
kovetkezé szdzadban kaptdk Nagyfalut és Szentmiklést,'® mely-
hez mar csak a Toldiaknak wvolt jussuk, szegényebb rokonaik-
nak nem. Még késObbi, hihetdleg XIV. szazadi, szerzeménylik
a Kissarrét szelén fekvé Oroszi, Gyanté ¢s Bibateleke. Mind
a harmat kialakulva kaptdk meg. Oroszi ¢s Gyanté a XIIL
szazad elején még beletartoztak a varszervezetbe,'’ Bibatelekét
pedig az ilyen nevii bihari centurio alapitotta.'® Az igy Ossze-
kovacsolt korosmenti birtokon a Toldiak késébb csak egy falut
telepitettek, Battyaniilését Szakal kozelében a XIV. szézad
elsd felében.

Mint lathaté, a csaldd késObbi birtokviszonyaibdl vald-
ban nem ko&vetkeztethetink az eredetre. Szerény szallasbirto-
kukat a Toldiak a szétes6¢ kirdlyi uradalom kialakult részeivel
novelték nagyra, s igy a latszolagos ellentmondds dacara a
kozépbirtokossag soraiba tartoztak.

Masik kiemelkedd familia az Ugray. Birtokai a Toldiak
falvai kozelében, a Sebeskords balpartjan teriiltek el. Nemzet-
séghez tartozdsara nincsenek adataink, de azért nem lehetet-

' Batort Toldi Miklos 1390-n kapta a kiralytdl a szatmarmegyei Darbc
fejében. (Banffy, 1. 432. 1.) — A korabbi kiralyi birtoklasra 1. 1316: Justh,
K. 1—2. (1382. é. 4.1.) és 1344: H. O., III. 149. .

121398: DI. 28125. és 30169. — 1473: Justh, B. V. — 5. — DI. 36422.

1> 1322: Anjou, II. 25. 1. — DI. 2115. — 1353: Béléni. — 1357, 1397:
Bo616ni. — 1400: Akad. IX. dob. — 1437: Akad. XIV. dob.

14 1284: Wenzel, XII. 421. 1. — 1284: Muz. torzs. 12. (1292. é. 4. i.)

15 Kniezsa 1. szives kdzlése.

1©1338: DI. 26555. _ 1478: Eszt. prim. Ivt. T. 66.

71221: VarReg. 317.

'8 1214: VarReg. 97., 165.
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len, hogy valamelyik eldkelé csaldd igen koran idekeriilt aga
volt. Bizonyos csupan az, hogy tagjai i1d0k folyaman teljesen
hozzdhasonultak kozépbirtokos kornyezetiikkhoz. A Sebeskoros
régi folyasanal fekvO torzsbirtokukat Ok népesitették be. Elso
falujuk Iregd lehetett, mely még a XIV. szdzad elején is leg-
jelentésebb kozségiik.” Mellette alakult ki a XII. szizad ele-
jén az a falu, melyet a szdzad masodik felében ¢élt monostor-
alapito csaladtagrol késébb Ugranak neveztek.”® Neve utan
itéelve Piskit, régebben Piispokit, a varadi pilispokség kozeli
birtokaira vald népség iilte meg ¢és az Ugrayak a Toldiakkal
kozosen szerezhették.’' A kiralyi uradalombol a XIII. szazad
végén a torzsbirtokaiktol kissé nyugatabbra esé Bolcsit kap-
tak meg. A keziikben levd teriilet telepiilési viszonyaiban a
XIV—XV. szazad hozott némi valtozast. Iregd egybeolvadt
Ugraval, a felduzzadt népességli falu pedig késobb harom
onallé részre hasadt, Kis-, Nagy- és Monostorugrara.”> Telje-
sen 0] alapitasuk volt a rovidéletii Okorkerék.

A Gyakhazi ¢és Petlendi nemesek Utja szintén emelkedd
volt. Oseik conditionarius-nemesek lehettek, akik 1284-ben a
Toldiaktol megkaptak a Csehi nevii lakatlan foldet.”® Kis bir-
tokuk benépesitését még a szdzad végén megkezdték ¢és a két
szerz@ testvér: Gyak és Péter a XIV. szazad elejére megvetette
Gyakhaza és Petlend alapjait.®® Az igen szerény kezdet elle-
nére szerencsés hdzassagok révén a kozépkor végén a jomodu
kozépbirtokosok kozott talaljuk dket.

Ko6zos lehetett a Komadi korili falvak eredete. Birtoko-
saitkban a korosmelléki kozépnemesség atlagat szemlélhetjiik. A
nagybirtokkal szemben védekezniik kellett €és a XV. szazad
Ota tobb helyen visszaszorultak. A falucsoport legrégibb tag-
jaiul Kishomorogot (ma Magyar-), Komadit, Szocskodot és
Hatot vehetjiik. Mindegyik még a XIII. szdzad el6tt teljesen
kialakult. Megtelepitére csak Hatnal van hatarozott adatunk,
Szocskodnél pedig sejtjiik. Hat lakéi ugyanis 1226-ban  bihari
varjobbagyok voltak,” Szocskod pedig sokaig legszorosabb
kapcsolatban allott Hattal és birtokosai is a hati nemesek.”
A kirdlyi ispansag népei iilhették meg mindkettét és ezért
szentelték a szdocskodi templomot a varadi puspokseg ¢s Bihar
nagy védéje, Szent Laszlo kiraly tiszteletére.”” Ost és Eszt a

191329: B616ni. (1371. ¢. 4. 1.)

91214: VarReg. 97., 389. — Jakubovich, 358. 1. ,,villa Danela”.

11329: id. okl. — 1429: Eszt. prim. Ivt. T. 48. — 1448: Vay, 1125/1—2.

22 1389: B6loni. — 1524: u. o.

3 1284: Wenzel, XII. 421. 1.

24 Jakubovich, 301. L: ,villa Petri fratris Gok.” — 1322: Anjou, IIL
25.1.— 1347: L. o. It. 23.

» VarReg. 353.

26 1393: Wesselényi Ivt.

271430: DI. 8307.



92 V. FEJEZET.

XIII. szdzad masodik felében alapitottak, valdsziniileg kirdlyi
birtokbol nyert teriileten. A XV. szazadban Szocskod a Telegdi,
Esz és részben Komadi, Kishomorog a Csaky-nagybirtok részei
lettek,” ami tobb irdnyban éreztette hatasat: Megkezdddott a
falvak megkisebbedett hataran osztozkoddé nemesek elszegénye-
dése. Ezekben a kozségekben megmaradt a jobbagylakossag,
s6t 0j telepeket hozott létre: Ujészt és Kiskomadit. Az utdbbi
a Csakyak kezére keriilt rész onallosuldsanak tekintheto.

Komaditél délnyugatra, ott ahol régen a Sebeskords veég-
leg beleveszett a Kissarrét nadasaiba, tobb kozség allott, me-
lyek keletkezésénél azonos erdk hatottak. Egy 1398-1 oklevél
szerint Iraz, Csokmé ¢és Bokény a koroskozi ispansaghoz tar-
toztak.” Ha feltételezzikk, hogy a koroskdzi ispansig eltiint
kiralyi megye, gazdasagi szervezet volt, akkor a megsziinte
utdn 1s odaszamitott kozségek alapitisat a kirdlyr birtoklas
korara kell tenniink. Lehetséges azonban, hogy annak a csalad-
nak volt 6si szallisa, mely a XIV. szazadban birta.”® Bar-
melyik feltevést is fogadjuk el, vitathatatlan, hogy a Sarrét
szigetein ¢piilt telepek egy kézben alakultak ki. Irdz, Bokény,
Csokmd keletkezése elvész az oklevélben szegény kor messze-
ségében, a XIII. szdzad kezdetétdl azonban mindegyikre van
irasbeli adatunk.’® A tatdrjaras utan az elébbi birtok hata-
rain belil még egy falu, Péntekiilése telepiilt meg, de a XV.
szdzadra elsorvadt.

A Kissarrét korai benépesitését bizonyitja, hogy mar a
XIII. szazad elején allott Okany, Zsadany és Kot,? A két
elébbirél egészen bizonyos, hogy kiralyi birtok volt,”” az utobbi
lehetett magantelepités is. Zsadany ¢és Okany gazdai egyéb bir-
tokaik révén a kozépnemesség rendezettebb helyzetben 1€vo
részéhez tartoztak,’* Kot azonban elpusztulisa el6tt mar na-
gyon kozeledett a kisnemes falvakhoz.

Egységes teriileten alakult ki joval a XIII. szdzad el6tt
Kenéz, Nyésta, és Bosold. J6 okbdl gondoljuk, hogy alapita-
suknal a kirdlyl ispansadgnak volt a legnagyobb szerepe. A
Nyéstai ¢és Bosoldi csalddok 6se Wse 1229-ben a békési var centu-
ri6ja volt,” Nyéstan pedig a XIV. szazad elején a Barsa-nem
Nadanyi aganak is volt része,”® ami csak ugy értheté meg, ha
feltessziik, hogy mindkét familia adomanyképpen jutott hozza.

8 1393: Wesselényi Ivt. — 1393: Csaky, I 167. 1. — 1409: Csaky, L
268. és 275.1. — 1421: Csaky, 1. 311. 1.

¥ DI. 8301. — 1370: Csaky, L. 129. 1.

30 Karacsonyi: Békés vm. 1. 45. 1. és III. 157. 1. szerint a Smaragd nem-
zetsége volt.

11214: VarReg. 75., 108., 231.

321220: VarReg. 187., 235.

331249: Wenzel, VIL. 284. 1.

341458: DI. 15261. — 1508: Akad. XVIII. dob.

> VarReg. 358. — 1333: Anjou, III. 38. .

36 1326: Bihar vm. Ivt. kdzépkori oklevélgyijt.
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A Nyéstaiak rokoni kapcsolataibol,”’  vagyoni viszonyaibol
azonban arra is gondolhatunk, hogy eldkelébb szarmazasuak
¢s birtokaik egy része nem volt servitiummal terhelve. Mind
a harom falu jomoéda, népes jobbagykdzség maradt. A XIII.
szazad el6tt kirdlyi birtokon kialakult Csif egészen ellenkezd
utat tett meg. A kozépkor végén csak nemesektdl lakott kozos-
ségnek latszik.®® Ennek részben a falu foldrajzi helyzete is oka
volt, mert a Sarrét mocsaraitdl, nagybirtoktdl korilvéve, sza-
porulata elhelyezésére semmi lehetdség sem nyilott.

Egészen bizonyos, hogy a kirdlyi uradalom keretein beliil
alakult ki a mai Mez0sas ¢s az elpusztult Csdszi, masképen
Csosztelek. Megtelepedesiiket a megye kialakulasa idejére tesz-
sziilk. CsOszi neve mutatja, hogy elsé lakoi a varbirtokon szol-
galatot teljesitdé népek voltak. Mezdsason, kozépkori nevén Sa-
son, a XII. szdazad elején a varszervezet eldkeldobb réteghez
tartozd ,szent kiraly szabadjai” éltek.” Ezektl szarmazhattak
a sasi nemesek, akik a varbirtokok eladomanyozéasakor Csdszit
1s megszereztek.

Sz6lnunk kell végil a Varad kozelében 4allott Szentandrés,
Tarjan, Toboly, Peterd, Lokoshaza, Kecset falvakrol. Megtele-
pulésiikrél korai adatok hidnydban alig mondhatunk valamit.
Lokoshaza kivételevel a XII—XIII. szazad forduldjan mar
mindegyik allott. A Hontpazmany nemzetség ¢s a varadi egy-
haz falvai kozé voltak beszorulva, amibdl kovetkezik, hogy az
emlitett két nagybirtok eladomanyozisa idején nem lehettek a
kirdly tulajdonaban, mert kiilonben az 0j gazddk ezeket a koz-
beesd teriileteket is elkérték volna. Szabad magyarok telepii-
lései lehettek, melyek a Varadot ovezd nemes falvakkal Ossze-
kottetésben allottak. Ennek a teriiletnek a fejlédése hihetdleg
egységes volt, mig az egyhazi nagybirtok észak-déli irdnyban
keresztiil nem tort rajta. A kozépbirtok-toredékek egymastol el-
valasztva, a két szélen tovabbra is megmaradtak. (Szaka!). To-
bolyt és részben Korospeterdet a kordsszegi uradalom szivta
fel.* Tarjant, Szentandrast, Kecsetet, LOkoshazat régi gazdaik
megtartottadk, de a gyér adatok i1s mutatjdk, hogy kapcsolataik
a déli részekkel mind er6sebbek lettek, bar falvaikban végig
tekintélyes szamu jobbagy volt.

Nehéz Osszefogni a kozépbirtokossagon beliil tortént el-
tolodasokat, melyek hatdssal voltak az itt €l0 népess€g sorsara.
A Toldiak a kozépkor végére akkora birtokot szereztek Ossze,’
hogy jobbagysaguk sorsdt azonosnak vehetjik a nagybirtokon
lakdkéval. Az Ugrayak helyzete a kordbbihoz viszonyitva in-
kabb romlott. Falvaikbol a déli részekrdl valo szegény rokonok

371398: Esterh. R. 33. a. K. 450. — 1415: Ernst, 4078.
3% 1472: DL. 17320.

391213: VarReg. 51.

%01422: Cséky, 1. 311. és 340. 1.

'11485: DI. 36422.
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egyre nagyobb részt foglaltak el, ami a birtokdllomany valto-
zatlansaga mellett természetesen a kozségek felaprozasat és a
jobbagylakossag csokkenesét keszitette eld. A kozépnemesség
atlaganal azonban elég Aallandosag tapasztalhatdo. Rosszabbodas
csak azokban a falvakban figyelhetd meg, ahol a kordsszegi ura-
dalom tért nyert. A falu nemesi részében a jobbagysag fogyott,
de ezt a hianyt csokkentette a nagybirtok felén €16 lakossag ndve-
kedése. Pontosabb ¢€s részletesebb adatokra volna sziikség annak
megvilagitasahoz, hogy egy-egy falu népi fejlédése a birtoko-
sok szerint miként valt szét. Példaként Komadadit hozzuk fel. A
Csakyak részébdl, Kiskomadibdl, vannak jobbagyneveink, a
régi  birtokosokat uraldé Nagykomadibdl csak nemes csalad-
neveket ismeriink.”> Egészen bizonyos, hogy Nagykomadin is
¢ltek jobbagyok, de feltehetjiik, hogy a lakossagnak meégis vé-
konyabb rétegét tettek ki, mint Kiskomadiban. Azokban a koz-
ségekben, amelyeket idegen er0 nem zavart meg, végig jobbagy
maradt a lakossadg tobbsége. Bar néhany kivétel akad, pl. Csif
¢s Kot, melyek kiilonleges foldrajzi helyzetik miatt szegényed-
tek el. Az els6 falu a Nagysarrét, a masodik pedig a Kissarrét
nadasai kozott fekiidt. Hataruk szigetekbdl allott és a megmii-
velhetd terlilet novelésének korlatot szabott a viz, a lap. Nemes
lakoik valosziniileg foként a Rétbdl ¢€ltek €s mint pakaszok, csi-
kaszok keresttk meg kenyeriiket. A Rét sok embert képes volt
eltartani, de a lakossag szaporoddsaval, a lehetdségek allando-
sdga mellett a szegényedésnek be kellett kvetkeznie.

A teriilet nemzetiségi viszonyait vizsgalva, el6szor a falu-
nevek bizonysagtételét kell meghallgatnunk. Az itt 1évo 64 falu-
név kozil 44 kétségteleniil magyar, 20 bizonytalan, de ebbdl
csak kilenc olyan, mely arra mutat, hogy alapitdsanal idegen
telepesek szerephez jutottak. A bizonytalannak vett, de minden
valoszinlis€g szerint magyar alapitasi falvak: Bosold, Iraz,
Kenéz, Kot, Okéany, Toboly, Vekerd.*® A harom Ugra ¢€s Zsa-
dany neve szldv eredetli, de a magyaroknal is hasznélatos sze-
mélynév,** és a névadds modja szintén magyar. A fennmaradd
kilenc név kozil hét nyelvileg ugyan magyar, de kétségtelen,
hogy e falvak elsé lakoi idegenek voltak: Boszormény, Bese-
ny6, Csehi, Oroszi, Orosztelek, Kis- ¢és Nagytoti. Orosztelek
megiilé1  kivételével, a kirdlyi hatalom telepitette le Oket a
Sebeskoros mellé a XIII. szazad eldtt. Mint szigeteknek, a szin-
magyar kornyezetbe be kellett olvadniok, de a keveredést nem
fogjuk tulértekelni, ha tudjuk, hogy a két Toti és Csehi eredeti
lakossaga valoszinlileg a tatarjarasban kiveszett.” Maganos-
sagukat fokozta ¢és beolvadasukat meggyorsitotta, hogy a szor-
vanyok kiilonb6z0 nemzetiséglieck voltak és még a szlavok is

2 1. az Adattarban Komadi alatt.

® Kniezsa 1. szives kozlése.

* Pais D.: Ugra. (M. Ny., 1918. 193. és k. 1.)

*1322: Anjou, I1. 24. és 25. 1. — 1284: Wenzel. XII. 421. 1.
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fajuk mdas-mas agahoz tartoztak. Toti lakdi  délszlavok, amit
az bizonyit, hogy templomuk a Balkanon nagy tiszteletnek Or-
vendd Szent Demeterré6l volt elnevezve.** Csehit csehek,”
Oroszit pedig ruthének, vagy oroszok alapithattdk. Boszormény
¢s Besenyd beolvadasa a torok elemet szaporitotta a bihari
magyarsagban. E falvak koziil ma mar csak Boszormény all,
de a fennmaradt névsorok bizonyitjdk, hogy a XV. szazad ota
nyoma sem volt benniikk idegen nemzetiségnek ¢€s mindegyik,
mint szinmagyar falu pusztult el. Hasonl6 a helyzet a korai
szlav telepiilésre mutatd Peszerénél is. Az egykor Kordsszeg ¢€s
Berekboszormény kozott  allott Verneld neve német eredetii
ugyan,” a névadas moédja azonban tipikusan magyar és semmi
okunk sincs német alapitdsra gondolni. Az itt ¢él6 magyarsag
alig volt kitéve idegen hatdsoknak. Egyediil Peszere neve mu-
tat korai szlav toredékre,” egyébként semmi nyoma, hogy a
magyarsadg talalt volna idejovetelekor valamilyen lakosséagot.
A falunevek kétségteleniil bizonyitjak, hogy a tdj kozépkorvégi
képe szinte teljes egészében a magyarsdg munkdjanak tekint-
hetd. Az idegen er6k bevondsa szintén a magyar iranyitd aka-
rat tudatos cselekedete volt. Az egységes kép egyébként arrol is
tanuskodik, hogy barmilyen rétegbdl 1s lett légyen a kozép-
birtokossag osszetéve, teljes egeszében magyar volt.

Még szembeszokdbben bontakozik ki a vidék népének
¢rintetlen magyarsaga a jobbagy ¢és foldrajznevekbdl. 1379
személynévbdl csupan harom hatarozottan idegen — két német,
egy szlav, — de ezek koziil is ketté XIII. szazad elejérdl valo
keresztnév.”” Bizonytalannak vettink 218-at, de ezek nagyrésze
szintén magyarnak tekinthet6. 34 hatarnévbdol 30 kétségteleniil
magyar, négy részben magyar, részben nyelvészetileg mindsit-
hetetlen,”’ de nem is idegen. Az Osszes fennmaradt emlékek
ilyen egyoOnteti bizonysdga megerdsiti, a fentebb mondottakat,
hogy t. i. a magyarsdg elsének szallta meg ezt a terliletet és
a benépesitést irdnyitdé koOzponti hatalom, valamint a szabad-
magyarok birtokain ¢€l0 alacsonyabbrendli népség is teljes egé-
szében magyar volt.

461322: id. okl. és Malyusz E.: A kdzépkori magyar nemzetiségi poli-
tika. (Szézadok, 1939. 267. 1.)

*" Ernyei J.: Régi cseh telepitések hazankban. (Fold és Ember, 1926.
65.¢ésk. 1)

* Kniezsa I. szives kozlése.

* Kniezsa I. szives kozlése.

0 K6rosszegapatin 1221: Bognan. — Harsanyon 1220: Oldruh. — Ko-
rosszegen 1443: Hensel.

>! Csehin 1284: Chokud er. — Harsanyon 1524: Zakoly Rew. — K&-
rospeterden 1526: Chorthyan terra. — Kordsszegen 1489: vicus claustri.
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Korosszegapati — —

Atyas — — — — — —
Berekboszormény — —

Beseny0 — — — — —
Bibateleke — — — —

Boldogasszonyteleke —

CsOszte

lek —— ——

Darvas — — — — —

Fancsik

a____

Félegyhdz — — — —
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Kérszig

za————

et ——— —

Nagykomadi — — —
Kiskomadi — — — —
Két— — ————
Kormosd — — — —
Korosszeg — — — —
Lokoshaza — — — —

Nagyfalu — — — —
Nyésta — — — — —
Okdny — — — — —

Oroszi — — —— —

Oroszte

lek — — — —

Okorkerék — — — —

Peszere

Korospeterd — — — —
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Péntekiilése — — —

Mezdsas — — — —
Szaka] — — — — —
Szentandras — — —
Szentmiklos — — —
Szocskod — — — —

Tarjagn — — — — —
Toboly — — — —

Nagytoti — — — —
Tolgykerék — — —
Monostorosugra — —
Kozépugra — — —
Kisugra — — — —
Vekerd — — — —
Verneld — — — —
Zsadany — — — —
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