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Erdély1 kultirproblémak

1. A hetvenotéves Erdélyi Muzeum-Egyesiilet

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet hetvenotéves fennallasat iinnepelte a kozel-
multban. Csendes, sziik korre szoritott, iinneptelen innep volt. A ,tarsadalom”
tavolmaradt, — ki tudja, miért? — az Egyesiilet ,egyszerii csaladi korben” em-
Iékezett és emlegetett Gj terveket. Jelenség ez. Erdély egyetlen magyar tudomanyos
szervezete ma latszolag mit sem érdekli az erdélyi magyar kozvéleményt. Napi-
lapok hallgatnak. Esetleg rovidre fogott megemlékezéssel kotelességiiket teljesi-
tettnek vélik. Sehol egy hang, amely elismer vagy birdl. Csak a vezetd Muzeum-
Egyesiileti tagok irnak ide is, oda is Mikérol, az alapitordl, s egy helyt Tavaszy
Sandor emel sz6t a ,,tudomanyos feladatok™ kérdésében.

E jelenségek filleszté légkorében — Erdély magyar kultarproblémainak
Osszevetésén gondolkozva — természetes, hogy az els6 sz6 a Muzeum-Egyesiilet
problémakorébe kapcsolodik. Mert az EME tavolrol sem felesleges, sot kultar-
politikai terveinkben a legfontosabb szerepet vivo, a tudomanyos élet szervezé-
sében egyediil szamottevo intézmény.

Feladatok

Az EME problémakdrében elsé helyen a feladatok kérdése all. A feladatokeé,
melyeket a multban a ,nyelv mivelésének” s a ,nemzet novelésének” sziiksége
(Aranka), illetve az ,értelmesedés elomozditasa”, a haza multjanak megismerte-
tése és a honisme szempontjai (Mikd) hataroztak meg. — S talan ma sem tudunk
tobbet s igazabbat mondani. Ugyanis e feladatok — az EME hagyomanyaban, mint
iranyeszmék —: 1. az értelmesedés elomozditasa, 2. a nyelv mivelése, 3. a torté-
nettudomanyok tamogatdsa és 4. a honisme szolgadlata azok, amelyek ,,a mivelodés,
tudomany és az ezeken alapuld nemzetiség ligyét kockaztatni vagy éppen elejteni”
nem hagyjak. Ugyanis az értelmesedés elomozditasa alatt nem gondolunk masra,
mint az 0j nemzedék nevelésére, valamint a tudomanyok népszerUsitésére, a nyelv
miivelése viszont bekapcsolédas az annyira sziikséges ,,magyarosan”-mozgalomba,
a torténettudomanyok s a honisme végiil a hagyomany, a fold és a nép szintézi-
séhez segitnek, ahhoz az 10 erdélyi latdasmodhoz, amelynek egyetemes magyar meg-
felelgjét Szekfl fejtegeti hires ,,nagymagyar-ut”-jaban.

A feladatok ily megallapitisa ma azért sziikséges, mert mindinkabb nyilvan-
vald ,,nemzeti-torténelmi Ontudatunk gyongiilése, altalanos milveltségi szinvona-
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lunk esése, nyelviink folytonos romlésa, etnikai sajatossdgaink malasa és etikai mi-
néségiink fokozatos csokkenése”. Ma az EME elé¢ ugyanazok a feladatok torlod-
nak, amelyek a XVIII. szdzad végén s a mult szazad elsé felében kinzo 0Oszto-
nosséggel dolgoztak mindazokban, akik Bod Péter 1760-ban megjelent ,,Az Isten
vitézkedd anyaszentegyhaza” és grof Miko Imre 1859. nov. 23-an elmondott hires
kozgylilési beszéde kozott eltelt egy évszazad alatt a szervezett erdélyi magyar tu-
domanyossag eléfutarai voltak.

A feladatok megvaldsitasa

A feladatok megvalositasa abban a lemondasban kezddédik, aminek dr. Tavaszy
Sandor adott hangot az {innepi kozgyilésen: ,,Mi mar nem tlizhetiink magunk elé
akadémia alapitasi terveket anélkiil, hogy nagyzolasi hdobortba ne essiink”. S valo-
ban ma ,,az akadémiai exkluzivitas igényét” hidba dédelgetik, az EME tudoményos
munkdjanak egyetlen szempontja van: ,,sohasem onmagunkért, hanem a nagy sziik-
ségben leledz6 nemzet-tarsadalmunkért”. A tuddés nemcsak oOncélu, kedvtelés in-
ditotta tudoméanyos munkat folytat, hanem kiildetéses szandékkal bedll a tudo-
manykozvetités szolgalataba, amely egyrészt famulusnevelést, masrészt a tudomany
minél szélesebb korii népszerlsitését, tudomdanyos kozvélemeény-alakitast jelent.

A tudomanymiivelés e hivatdsgondolata azonban tavolrol sem akar 0 ,.ex-
kluzivitast”. Mert nemcsak a tudomanyos misszi6 a feladat, hanem csak elsérangu
feladat, az oncéli tudomanymivelés is feladat, csak nem az egyetlen és minde-
nekeldtti.

Mit jelent ez a gyakorlatban?

1. Az EME vallalkozik az értelmiségnevelés feladataira. Emelkedettebb és tu-
domanyos szinten az intelligencia korében megkezdi az épitését annak, ami a nép-
nevelés szandéka a nép kozott. ,,Nemzetnovelés”, ,,az értelmesedés elémozditasa”
valésul meg ez uton. Az EME az intelligencia értelmi vezértestiilete, tagjai az in-
telligencia legjobbjai.

2. Ennek az 0j hivatast tudomanymiivelésnek érdekében két célt valosit meg:
a) kivalogatja az uj nemzedék legjobbjait s nevelésiikrol a szakosztalyok kebelében
mikodd tanulmanyi kérokon beliill gondoskodik, b) népszeriisité eldadassorozatat
meginditja Erdély minden nagyobb varosaban ottani tagtarsai segitségével s el6-
adassorozatanak Osszeallitasiban érvényesiti a kultarpolitika elvét: olyan egységes
targykort vesz fel, amely a kozonség érdeklédésének és az alkalomszeriiségnek
megfelel.

Az eszkozok biralata

A feladatok elsoroldsa utan kotelességszeriien fel kell mérniink az EME ed-
digi munkéjat, hogy a tervek valosagos alapjat a kindlkozd eszkozokben megta-
laljuk. Ezzel talan utat nyitunk a véleményeknek, melyek alkalomszeriisége soha-
sem volt oly nyilvanvald, mint most, a hetvendt év hatarmesgyéjén.

Az EME feladatainak teljesitésében négy szorosan egymasba kapcsolodd esz-
kozt hasznal fel: 1. népszeriisité eldadasok, 2. szakiilések tartdsa, 3. vandorgyiilések
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rendezése és 4. az Erdélyi Muzeum c. tudomanyos folyoirat és a vandorgyiilési Em-
lékkonyvek kiadasa. Mondanivalonk e négy eszk6zhoz kapcesolodik.

I. Az EME az impériumvaltozas utan kisebb-nagyobb zdkkendkkel visszaal-
litotta szakosztalyainak mitkodését. FErdemes attekinteniink elsésorban az elsd
két, a Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi, Jog- és Tarsadalomtudomanyi
Szakosztaly teljesitményét 1920-t6l napjainkig. (A Természettudomanyi és Orvos-
tudomanyi Szakosztaly kérdése kiviil esik most targyalando kultarpolitikai kér-
déseinken.)

AZELOADAS TARGYA | cléadisok “él??%ﬁs“é ik Ag,,vy?il}g:ir_
SzAma eloagiasok szdma eloadéasok
Szama Szama
Irodalomtérténet, nyelvészet 48 23 15 10
Roman-magyar irod. kapcs. 4 1 2 1
Torténettudomany 74 53 3 18
Néprajz 2 1 - 1
Bolcsészet 15 7 5 3
Neveléstudomany 15 S 4 6
Jog- és tarsadalomtudomany 22 10 - 12

1. Az dltalanos értelemben vett tudomanyos kozvéleményalakitas szempontjabol
a Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztaly eldadéasai érdekes tanul-
sagot rejtenek magukba. Espedig: a) a torténeti targy népszeriisité eléadasok a
legutobbi idokig, 1931-ig, a kultarpolitikai alapelv kovetelményeit teljes mértékben
szolgaljak (mutvészettorténet 6, a régi Erdély 8, Erdély kozépkora 10, Erdély és
az erdélyi magyar egyhazak 6, torténelmi evolucid 7 és Erdély torténete a tatarjaras
utan 8 eldadasban); b) a szakosztily altalanos jellegli népszeriisité eléadas-soro-
zata 1927 —29-ben ugyancsak a kozérdek vonaldban all (pl. a kdzszellem prob-
1émaja); ¢) ujabban azonban szétesnek a népszer(isité eldadas-sorozatok; d) jel-
lemz6 tovabba, hogy a szakosztaly szakiilésein az irodalomtérténeti targyak mellett
a mas Ot szaktargycsoport alig jut szohoz; e) végil megallapithatjuk, hogy erdélyi
tudomanyossagunk szellemtudomanyi része az irodalomtorténetre és a bdlcseletre
latszik zsugorodni, amit az Erdélyi Muzeum is igazol.

2. A céltudatos kisebbségtarsadalmi kozvélemény-alakitds szempontjabol azon-
ban sajnalatosan kell nélkiilozniink mindmaig a Jog- ¢s Tarsadalomtudomanyi
Szakosztaly eredményeket is felmutatd miikodését. Tizenhat év utan csodalkozas-
sal allapithatjuk meg, hogy dr. Balogh Arthur és dr. Tusa Gabor jogtudomanyi,
dr. Sulyok Istvan tarsadalomtudomanyi és dr. Oberding Jozsef Gyorgy kozgazda-
sagtani munkassagan kiviil csak 1932-ben emlithetjiik néhany helybeli tigyvéd koz-
remiikodését.

3. A honisme etnologiai és etnografiai részének teljes elhanyagolasat allapit-
hatjuk meg (!).

4.Végiill a bélcselet és a neveléstudomany teriiletén csak 2-2 tudds nevével
talalkozunk; a romdan-magyar kulturkézvetités feladatanak csak egyetlen munkaloja
akadt (!).
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I. A vdndorgyiilésekkel kapcsolatosan szoba hozzuk ismét s népszerisitd eld-
adasoknak nemcsak a kozpontban, hanem mas varosokban vald meginditasat is,
— az illetd varos tudomanymiveld intelligencidjanak bevonasaval az ottani EME-
tagok vezetése alatt. A vandorgylilés igy a szorvanymunka tnnepe. Az értelmi-
ség-nevelésnek allando és kozeli eszkozokre van sziiksége. A vandorgytlés csak
eszméltet és nem nevel.

III. Az Erdélyi Miizeum-mal kapcsolatosan elsésorban az Uj folyam (I — IV.
évf.) cikkeinek targykori eloszlasa érdekes:

TARGYKOR | ik | Sobowini | Onite | Nercrdi
Irodalomtorténet 17 10 7 4
Roman-magyar irod. kapcs. 2 2 - -
Torténettudomany 26 1 25 13
Néprajz 5 - 5 1
Bolcsészet 4 3 1 -
Neveléstudomany 4 2 2 -

Jog- és tarsadalomtudomany 8 2 6 -

A fenti attekintés sajatos jelenségekre mutat ra: 1. a cikkek kozel egyhar-
mada, tobb mint 39 iv terjedelemben a torténettudomany korébe esik, azonban
az erdélyi tudosok irdsai, harom kivételével, csak egyhaztorténelemmel foglalkoz-
nak s igy a nemzeti, miivel6dés- és miivészettorténeti cikkek majdnem mind ma-
gyarorszagi és mas kiilfoldi magyar tudosok tollabol valdk; 2. a torténelmi cikkek
koziil nemzeti torténettel minddssze csak harom foglalkozik; 3. a torténettudo-
manyi cikkek koziil csak egy szakosztalyi kozlemény, az irodalomtorténetiek ja-
varésze azonban ebbe a kategoridba esik; 4. jellegzetes a néprajz, bolcselet, ne-
veléstudomény és jogtudomany hattérben maradasa, atlag 5 — 6 ivnyi terjedelem-
ben; 5. a roman-magyar kultirkozvetités munkalasa két cikkre és két és fél iv
terjedelemre sziikiil; 6. végil kiilon megemlitjiik, hogy a folyo6irat mellékleteként
a Természettudomanyi és Orvostudomanyi Szakosztaly kozleményei mintegy 18
iv terjedelemben jelentek meg, s a természettudomanyi kozleményeket a geologia
tulsulya jellemzi.

Kivanalom

1. Szilagyi Sandor bodlcs megallapitasat idézziik 1859-bol: ,,A magyarorszagi
tudomanyos akadémia foloslegessé tette az erdélyit, mint ilyent. A magyar nemzet
¢bredése altal s kiilonésen midta Pesten egy nagy és nemzeti tudomanyos kdzpont
tamadt, az erdélyi irodalom is provincialissa lett. Ennek csak a fejedelmek koraban
volt teljes és hatarozott értelme: midén a nemzeti torekvéseknek e kis hazaban
volt koz- és sulypontja... Erdélynek foleg tdrténeti s honisméje a két pont, melyben
sajat miikodésére van szoritva. Mindkett6t felderiteni, megismertetni van hivatva,

262




s ennek korlatai kozé kell szoritkoznia azon intézetnek, mely korabban a tudds
tarsasdgok utjan volt felallitando.” (Budapesti Szemle, 7. k.: Sz. S.: Az Erdélyi
Miuzeum elézményei, 341 — 2. 1.) — Ha ehhez hozzavessziik a Miko siirgette ,, ér-
telmesedés”, értelmiségnevelés elomozditasat, valamint az erdélyi hagyomanyokkal
béven rendelkezO nyelvtisztitasi ,,magyarosan’-mozgalom hathatoés tamogatasat, ké-
szen all az EME szellemtudomanyokkal foglalkozo két szakosztalyanak kultarprog-
ramja. Gyakorlatilag

a) megfontoland6 a jelenség, hogy az EME Bolcsészet-, Nyelv- és Torté-
nettudomanyi Szakosztalya mindinkdbb az irodalomtorténet teriiletére tolodik s
maholnap erdélyi tudds tollabol nem olvasunk torténeti (legfeljebb egyhaztorté-
neti) tanulmanyt s a bolcsészet és a neveléstudomany kérdésében hasonloképp
uj munkatarsak bekapcsolasa vagy kinevezése a legelso feladat;

b) a honisme szdmunkra elsdsorban az etnografia szolgalatat jelenti s ennek
érdekében a koltségvetés is igénybe vehetd;

¢) a roman ¢és magyar kultarintézkedés problémédja kiilon tanulmanyi kor fel-
adata, hol roman szakos, magyar tanarjeldltjeink hasznos tudomanyos munkat foly-
tathatnak;

d) a Jog- és Tarsadalomtudomanyi Szakosztaly foglalkozasi kore onként ado-
dik a ,kisebbség” tarsadalmi és jogi alkatanak tiizetes vizsgalatdban s az ebbdl
folyo gazdasagpolitikai elvek megfogalmazasaban (az eddigi 22 eldadas és 8 fo-
lyéiratcikk tavolrol sem oldotta meg a problémat);

e) végil az Erdélyi Mizeum feloldando a hivatalos kozlony néha terhes meg-
kotottsége aldl. Legyen az EME kiadasaban megjelend kritikai tudoméanyos szem-
le, mely helyet ad a legjobb szakosztilyi eldaddsnak is, de elsérendii céljat nem
ebben, hanem az emlitett célok szolgalataban latja.

2. Utols6 pontként megismételjik két inditvanyunkat: a) alakitson az EME
szakosztdalyai kebelében tanulmanyi koroket az uj nemzedék tudomanyos érdek-
lodesének felkeltésere, kielégitésére és iranyitasara; b) népszeriisito eléadasait terjessze
ki Erdély mas magyar varosaira is.

2. Hiany és teend6

A hetvendtéves EME munkéssaganak analizisekor az erdélyi magyar tudo-
manyossag feladatai utan kutattunk. S lattuk, hogy az EME tudomanyos eszkd-
zeivel (népszer(isité eldadasok, szakiilések, vandorgylilések, Erdélyi Muzeum, van-
dorgyiilési Emlékkonyvek) kisebb-nagyobb eredménnyel megkisérelte a nyelvmi-
velés és a torténettudomanyok tdmogatasaban adodd két feladatkdr teljesitését,
azonban az értelmesedés elomozditasaban: az értelmiségnevelésben s a honisme,
foleg az erdélyi magyar nép- és tarsadalomrajz szolgalatdban el kell marasztalnunk.
Az 0j nemzedék iranyitasara s az emlitett két, sajatosan erdélyi ismeretkor tagi-
tasara ugyanis az EME hivatott szakosztalyai nem sokat gondoltak. Tehetséges
fiataljaink éppen ezért tudomanyos iranyitds nélkiil érzéketleniil haladtak el a
problémak mellett. A nép- és tarsadalomrajz tudomanyos munkateriiletén pedig
16 kisebbségben toltott esztendd alatt egy-egy részletkérdést magaba Sleld (esetleg
tudomanyos) kikezdésen kiviil csak miikedveld s jelszavas lelkesedéssel ha talal-
koztunk.
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Koényvtarak és konyvtar

Az ‘értelmiségnevelés feladatdnak megvalositasaban az EME szakosztalyaival
kapcsolatosan emlitett tanulmanyi korok mellett a legnyilvanvalobb és legkozvet-
lenebb szerep a konyvtaraké, jobban mondva a komyvtdré. A konyvtar ugyanis a
maga Osszegyujtott és szakszeriien rendezett konyv- és folyodiratanyagaval potolni
képes a tudomanymiivelésiinkben fennalldo s tudodsaink egyoldalusagabol folyd hi-
anyokat. Igy értelmiségnevelésiink el sem képzelhetd nélkiile. Az alapkérdésekben
adodo feladatokat vallal a konyvtar, amit mas nevelGeszkoz csak masodrangll és
dilettans modon tud biztositani.

Es mégis — erdélyi magyar miveltségpolitikinknak eddig alig jutott eszébe
ez a kérdés. Voltak ugyan tudés ifjusagvezetdink, kiknek gondja kiterjedt az ér-
telmiségnevelés sok szempontjara, azonban a kozosség tavolrdl sem értette meg
a konyv- és folyodiratgylijtés s a dolgozotermek megnyitdsanak nagy jelentdségét.

Ma Erdélyben a liceumi és kollégiumi értékes és gazdag konyvanyagot tar-
talmaz6 konyvtarak mellett az EME, a Lyceum, a helybeli reformatus és unitarius
kollégiumok, a Batthyaneum, a Székely Nemzeti Muzeum konyvtara és a Teleki
téka a legjelentdsebbek. Szadmottevd intézmények ezek. Velikk kapcsolatosan azon-
ban kultarpolitikai koriiltekintésiink a hidnyossagok egész sorat allapithatja meg.
A legjelentosebb ezek kozott, hogy szétszort, nagyobb részében at sem tekinthetd
konyvallomannyal allunk szembe, konyvtarakkal, melyeknek vezet6i soha nem jot-
tek még Ossze, hogy egységes konyvtarpolitikdjukat megbeszéljék. A kivanalom eb-
b6l adodik, éspedig: elérhetetlennek latvan tudomanyos életiink kdzpontjaban er-
délyi magyar konyvtaraink anyagabol egy egységes, szakszeriien rendezett s a tu-
domanyos munkara alkalmas konyvtar felallitasat, miiveltségpolitikai sziikségként
szogezziik le, hogy

1. az egyetemi varosban olyan szakkonyvtar allittassék fel a magyar tarsadalmi
er6k igénybevételével, mely els6sorban a magyar szellemtudomany, masodsorban
a magyar természet- és orvostudomany 1j €s legujabb irodalmat a lehetd legtelje-
sebb modon tartalmazza (az EME tanulmanyi korei e konyvtarhoz kapcsolodnak);

2. addig is az egyetemi varos magyar konyvtarai az 0j beszerzést kozosen meg-
beszélt s jol megfontolt szempontok alapjan végezzék — egymast kiegészitd, ta-
mogat6 céllal.

Az erdélyi magyarsag néprajza

»Nemzeti Onismeretiinket szolgaldo tudomanynak szamit” — olvassuk a magyar
néprajzrol a nemrég megjelent ,,A magyarsag néprajza’ ajanlasaban. S ha emellett
megfontoljuk, hogy a néprajz a honisme nalunk felkinalkozo legkdzelebbi mun-
kateriilete, akkor onvaddal kell elmarasztalnunk az EME-t6] az Erdélyi Fiatalokig
minden, e feladat vallalasara kotelezett vagy jelentkezett intézményt, tarsasagot
és barati kort, s6t egyeseket, sajatmagunkat is —, hogy — a ,,Falu-monografiak”
lassan érd tervén kiviil még mindig csak szandék, csak kedvtelés az erdélyi ma-
gyarsdg néprajza ¢és még mindig nem kiilon, tervszeri tudomanyos munka. Eppen
ezért

1. az EME Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Szakosztalya a tudo-
manymiiveld tanulmanyi csoportok koziil elsé helyen a néprajzi csoportot hozza
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Ossze, koltségvetésében gondoljon a néprajzi adatgylijtés eldsegitésére, az Erdélyi
Miuzeum pedig a munkatarsak kinevelése utan negyedévenként legalabb masfél
iv terjedelemben timogassa az erdélyi magyar néprajz szolgalatat; igy

2. a székelyfoldi, kalotaszegi és mas vidéki muzeumi torekvések az EME cél-
tudatos munkéjaban megtalaljadk az Osszefogast s a tudomanyos iranyitas biztosi-
tasat;

3. a fiatalsag ,falumunkdja”-ra ezeknek az intézményeknek keretében hoz-
zajuthat az anyagi és tudomanyos tamogatas lehet6ségéhez.

Erdélyi magyar tarsadalomkutatas

A néprajz maga is tulajdonképpen tarsadalomkutatds. Azonban csak részlet-
kérdésekre szoritkozik. — Tarsadalomanalizis, szociografia kiilon is nagy hidnyos-
saga erdélyi magyar tudomanyossagunknak. Az Onismeret hianyat jelenti ez. Sza-
mokban, adatokban, grafikonokban nem lathatjuk a magunk életét; a fejlodést,
melynek irdnya ezer tényezo6tél befolydsolt. Nem érezziikk sajatos helyzetiinkbdl fo-
lyé kiilon kotelességeinket, mert csak felszinen mozoghat szociologidnk — szoci-
ografia, tarsadalomanalizis hianyéaban.

Az Erdélyi Magyar Evkonyv 1. évfolyama céltudatos munkat kezdeményezett
e terlileten: kisebbségi magyar statisztikat, az erdélyi magyar tarsadalomkutatés
e legfontosabb résztudomanyat kivanta egységbe hozni. Masodik évfolyama azon-
ban nem jelent meg. S a hianyok folytan feliiletes, zsurnaliszta riportok korma-
nyozzak ma Erdély magyar tarsadalmat. Pedig jol tudjuk, hol és mi volna a teendo.

3. Az erdélyi magyar beti

A kultarproblémak, melyek a koriiltekintdé szemmel figyeld erdélyi magyar
elétt rogton szembeotlok, végeredményben nemcsak intézmények s tarsasagok, ha-
nem intelligenciank egész kozosségének a felelosségét terhelik. Az EME sokban
elmarasztalhatd, de kérte-e, akarta-e valaki e hianyok potlasat? Nincs konyvtar-
politikéank, a néprajzot tudomanyos alapon alig miivelik, hianyzik az erdélyi magyar
szociografia s vajon faj ez valakinek a periféridkon? Komoly és meggondolkoztatd
megforditisa ez a problémanak: van-e kozvélemény, mely figyel és szavat hallatja
s onérdekében kivanalmakat allit a kozosség érdekeinek védelmében? De vannak-e
egyaltalan felelosségteljes vallalkozok, kik Oszinte becsiiletességgel vallaljak a leg-
fontosabb kozvélemény-teremto-alakito-iranyitd tarsadalmi tevékenység feladatait?

Folyéiratszemle

A gondolatok kozvetitésének, a kozvélemény-alakitasnak, az iranyitasnak leg-
kozvetlenebb eszkdze: a folydirat. A folyoirat, mely a konyv s a napilap kozott:
az egyiknek terjedelmes nehézkessége s a masiknak fiirge kapkodasa nélkiil, alapos
¢s mégsem rideg, konnyed, de azért nem felilletes modorban s kisebb-nagyobb
idokozokben elviszi az olvaséhoz az 0j gondolatok Osszefoglalasat, ami a kozve-
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leményt érdekli és alakitja, ami irdnyulds és iranyitds egyazon formaban. Nem-
zedékeknek gondolkozésa, irdnyok és jelszavak élete s uralma, irodalmi ¢s mi-
vészeti izlés és vélemény, tudomanyos gondolkodas, miiveltségbeli elohaladas vagy
visszaesés, eszmék és eszkozok ismerete, mind a folyodirattol fiigg elsdsorban. A
konyv nagyon sokszor masodsorba szorul, kivaltsagosok kivaltsaga lesz. Féleg, ha
a folyéirat hivatas- és céltudattal, megfelelé képzettséggel s komoly elmélyiiléssel
késziil.

A folybirat e kozvélemény-teremtd alakito-iranyitd tevékenységének gyakor-
lati konzekvenciait Ujszerii folydiratszemlében adjuk. Folyoiratszemlénk célja: meg-
nézni és megvizsgalni, hogy erdélyi magyar folyodirataink céltudatosak-e s ha igen,
megvalositjak-e a szamukra kijeldlt s nyilvan vallalt feladatokat.

Harmas felosztasban targyaljuk a jelentdsebb folydiratokat:

1. SZEMLEK

1. erdélyi életszemlélet

2. tudomanyos - 0 3. irodalom- és
szemlélet Erdélyi Magyar Szemle? miivészetszemlélet
Erdélyi Tudosito
Erdélyi Mizeum Keresziény Magy et6 Erdélyi Helikon
Korunk Pasztortiiz

II. ERDEKVEDELMI LAPOK

1. kisebbségi érdekvédelem

Magyar Kisebbség
2.miiveltségvédelem 3. egészségvédelem 4.gazdasagvédelem
M ? ?
s agyar . ‘.
Erde!)yl rI’skola Népegészségiigyi MezsogaZ(:asagl
v Szemle g)en;e
1. MOZGALMI KOZLONYOK
1. nemzedeékek iranyitasa
a) kozépiskolasok b) foldmives és iparos ¢) féiskoldsok
ifjusag
Ifju Erdély Kévekotés Jp—
Jébarat Reformatus Ifjusag Erdélyi f iatalok
Kévekités 22 ®

2. mozgalmak iranyitasa

Majdnem minden mozgalomnak megvan a maga kozlonye (Erdély, Erdélyi
Gazda, Szovetkezeti Ertesitd, Szovetkezés, A Nap, Reformatus Csalad, Harangszd
stb., stb.)
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I. Szemlék. Az elsé részben azokat a folydiratokat fogtuk Ossze, amelyek er-
délyi magyarsagunk gondolkodas- és izlésvilaganak szolgéalataban allanak.

1. A kozpontban az ¢életszemlélet kérdése all s ennek megfelelden
a szintetizalo kozponti szemle: az Erdélyi Magyar Szemle, felszinre vetddd Osszes
kérdéseink Osszevetését megalkotd folyoirat probléméja. — Miért volna sziikséges
ez? Mert a) vannak problémakoreink, foleg a kozvélemény-alakitds annyi terhes
problémaja, amelyek felfejtésére nem vallalkozhatik sem a csak tudomanyos szem-
le, sem a csak irodalmi, sem a csak politikai: ) alkalmat kell adni (miként a Szekfii
szerkesztésében megjelend Magyar Szemle) a kozéleti kritikara s a véleménynyil-
vanitasra. — Mi jellemzi tehat az annyira sziikséges Erdélyi Magyar Szemlét? Fiig-
getlen; célja: mindaz, ami a tobbi¢ egyiittvéve; a szaklapoktol abban kiilonbozik,
hogy érdeklddési kore mindenre kiterjed; kutatja a tudomany, az irodalom, a po-
litika, a miivelodés, az egészségvédelem, a gazdasagi élet, a nemzedékek és a moz-
galmak eredményeit, hogy elismerjen és biraljon, hogy az értékeket rangsorba al-
litsa s nyilvantartsa, hogy a selejtest elitélje s kiizdjon ellene; lelkiisme-
rete: a kozvélemény lelkiismerete; céliranyulasa: az erdélyi magyar szellemiség
(transzilvanizmus) valdsagos értelmét megalkotni.

Most e feladatokat az egyhazias szellemii szemlék és a radikalis jellegli Ko-
runk vallaljak. A katolikus Erdélyi Tudosito s a reformatus Kialto Szo néha meg-
kozelitik a feladatokat.

2. A tudomanyos szemlélet kérdése az Erdélyi Muzeum feladata. Ezt a fel-
adatot a mar mondottak alapjan a kovetkezOkben valosithatja meg: @) kozvetitdnek
all be a roman és magyar tudomanyossag, valamint az erdélyi és magyarorszagi
magyar tudomanyossdg koézé, b) miként a kiaddé Muzeum Egylet, tigy a folyoirat
is elsésorban a honisme szolgélataba all, ¢) megsziinik csak kozlony lenni s a fu-
domanyos szemle hivatasat vallalja.

3. Az irodalom és miivészetszemlélet eszkoze az Erdeélyi Helikon és a Pasz-
tortliz. A kiilonbség a kettd kozott: a) az Erdélyi Helikon az irdk foruma; célja:
az irodalmi és miivészeti izlés fejlesztése, els6sorban az irok felé (kritikai forum);
b) a Pasztortiiz a csalad irodalmi és miivészeti lapja; nem irodalmi férum, hanem
irodalom- és miivészetkozvetitd; célja: az irodalmi és miivészeti izlés fejlesztése,
els6sorban a kozonség korében (neveld forum). Mai formajaban tehat a Pasztortiiz
nem teljesiti a feladatat. Kar a Helikont utanoznia. Maskiilonben a Hirnékre, Va-
sarnapra stb. természetes, hogy kevés, sot talan mi sziikség sem lenne.

II. Erdekvédelmi lapok. Masodsorban azok a folyoiratok érdekelnek, amelyek
kiilonleges allamjogi, miivelodéspolitikai, tarsadalmi és gazdasagi helyzetliink leg-
lényegesebb kérdéseivel foglalkoznak.

1. Els6 helyen a kisebbségi érdekvédelem problémija
all. Az ezt szolgalo Magyar Kisebbséggel kapcsolatosan el kell mondanunk, hogy
nélkiilozi a szemle élénkségét: bel- és kiilpolitikai figyeld a kozonség felvilagositasa
szempontjabol épp oly lényeges szerepet vihetne, mint a mostani, csak kozéleti
és parlamenti dokumentumokra szoritkozé anyagkozlés. Es még egy: a Magyar
Kisebbségtodl elvarjuk a kritikai hangot befelé is...

2. A miveltségvédelem frontjan az Erdélyi Iskola az egyetlen, amellyel sza-
molhatunk. Nagyszerlien szerkesztett, magas szinvonalu, pedagogiai és népnevelési
célokat szolgald évnegyedes lap. Egyetlen hibaja, hogy csak katolikus. igy a re-
formatus és unitarius papsag €s tanitdosag nem jut hozza a legjobb gyakorlati se-
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gédeszkozh6z. Gondolkozni lehet azon, hogy miért kellett ennek a folydiratnak
igy lesziikitenie a maga hatderejét.

3. A Magyar Neépegészsegiigyi Szemle céltudatosan csinalja az egész-
ségvédelmet.

4. A gazdasagvédelem teriiletén elsosorban a kdzponti, gazdasagpolitikailag
iranyité lap hianyzik. Ugyan az is igaz, hogy elébb gazdasagpolitikara volna sziik-
ség. — Itt és most csak a Mezdgazdasagi Szemlét emlithetjiikk (az Erdélyi Iparosok
Lapja Gjabban nem jelenik meg, a Kereskeddk Lapja csak magyar nyelvil). Tobb
mozgalmi kozlony (Erdélyi Gazda, Szévetkezeti Ertesitd, Sziovetkezés) kozol gazda-
sagpolitikai anyagot is. (A szakmai tanacsadokat most nem tekintjiik.)

II1. Mozgalmi kozlonyok. Harmadsorban a mozgalmi ko6zlonyoket targyaljuk,
bar ezek sziikre fogott kultarpolitikai terviinkbdl most kiesnek. Ugyanis e moz-
galmi kozlonyok igazi feladatkére a mozgalmakat is magukba 6leld tervek vila-
gaban lesz nyilvanvalova. Mindazonaltal a nemzedékiranyité lapokkal kapcsolato-
san (a gyermeklapokkal most nem foglalkozunk) két észrevételiinket itt is elmond-
juk:

1. A foldmives és iparos ifjusagot iranyitdé nemzedék-folyoiratok kozil hiany-
zik a katolikus s ez a gyakorlatban igen érezteti hatasat.

2. Az Erdélyi Fiataloknak, ha szerkeszt6i az erdélyi magyar lelkiismeret-vizs-
galatban szintén részt vesznek, Ujult erékkel és 0 tervek, féleg a mahoz igazitott
konzervativ reformizmus alapjan kell vallalniok az értelmiségnevelés nehéz és
mindmaig még meg se kezdett munkajat. A Hitel nem szamitja be magat a ter-
vekbe. Azért jott létre, hogy egy sereg kérdésre ramutasson. Kotelességét talan
teljesiti. Munkéja végeztével megsziinik. Az Erdélyi Fiataloknak kotelessége tehat,
hogy igazodjon az Uj nemzedék és nemcsak a nemzedék egyeseinek a sziikség-
leteihez. Ha mai formajaban képtelen erre, Ujuljon meg, esetleg — fiatalodjon
meg.
Az EME jubileumatol a folydiratok szemléjéig kultGrproblémakat vitattunk.
Az anyagot tavolrol sem meritettiik ki. S6t, minél tovabb vissziik gondolatainkat,
annal tobb probléma todul lelkiismeretiink elé... Egyben azonban meggy6zddtiink:
az Onismeret igyekezete becsiiletes munka.

VENCZEL JOZSEF



