Magyar Népkozosseg

A NEPKOZOSSEG belsé kérdéseinek altalaban nem kedvez az iddjaras, az
emberek figyelmét a vilag felett tornyosulod fellegek s a vihart megel6z6 1égkori
fesziiltség tartja fogsagban. Midta a nagy vildgpolitika eseményei csak ugy torlod-
nak s naponként ujabb meglepetésekkel szolgalnak, bizony nem sokat torédik koz-
véleményiink sajat iigyeivel, az emberek kiilonds megszallottsagban élik napjaikat,
onkénteleniil is megfeledkeznek a nemrég még élénken vitatott problémakrol s
a bels6 életrendezés iranyelvei nem érdeklik a nagy tobbséget. Mint az iddjaras
valtozasakor a néhany napos ldz, mindenkit atjar a politikai izgalom forrosaga,
az értelem megbénul, a kedély forrasai elapadnak s a korokozd betegségcsirak
kiirtasa, a riaszto hirek eliilése utan is jo sokaig csak 1ézeng a kdzvélemény.

A nyugodt eszmecsere ideje azonban sokaig nem késlekedhetik, mert a nem-
zeti szervezet, akarcsak az egyes emberé, megsinyli a hosszas tunyasigot. Ujbol
elé kell venniink tehat az eltemetett kérdéseket s komoly fegyelemmel azon kell
gondolkoznunk, hogy 10j helyzetiinkben s az 10j lehetdségek kozott egészségesebb
népi €letet miképp és hogyan teremthetnénk.

Uj helyzetben

EZT A CIMET két hénappal ezelétt irtam cikkem els6 véazlata folé. Amit ak-
kor irtam, azt részben az id6k tulhaladtak, feleslegessé tették. Valtozatlanul csak
a cim maradt meg, s6t az idokozben tortént események még jobban aldhuztik
azt, hogy az erdélyi magyarsag 0j helyzetbe keriilt. A vilagtorténelem szédiilt ira-
mat alig lehet aggyal kovetni és lehetetlenség a valtozdsok kovetkezményeit teljes
egésziikben folmérni. Viszont vilagosan kirajzolodik par alapvetd tétel, amivel sza-
molhatunk, s6t amivel szamolnunk kell.

A kisebbségi kérdés altalanos eurdpai rendezésének reménye, mely tobb mint
17 éven keresztiil a kisebbségek torekvéseinek meghatarozdja — jO par éve mar
szétfoszlott. Lathato volt, hogy a kisebbségi kérdés megoldasa nem remélhetd hu-
manisztikus alapon, sem pedig szankcioval nem bird szerzédések segitségével, a
kisebbségi kérdés elsérendiien politikai kérdés és mint ilyen természetszeriileg az
erdviszonyok ereddje. A kisebbségi szerzddések alkati hibaja — miként tobbszor
ramutattunk erre a kérdésre — az, hogy nem a kozvetleniil érdekelt orszagok kozott
jott 1étre, hanem a gy6z6 hatalmak kozott s egy olyan szerv védelme ala helyez-
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tetett, melynek eredményes miikddése az emberiség fejlodésének egy haladottabb
allapotat kivanja meg. Eurdpa pedig nem érett még meg erre az allapotra s igy
keriilt el6térbe egy masik elv: a helyi megoldasok rendszere, melyben a kisebbségek
az allamhatalommal, vagy a kisebbséggel bird allamok az illet6 kisebbségek anya-
orszagaival kotott kozvetlen megallapodasok és szerzddések révén rendezik a ki-
sebbségek helyzetét. A kisebbségi szerzédések 1ényege jogi kérdés, lelkileg a hu-
manum érvényesiilésére tdmaszkodnak, a helyi rendezés viszont az erdviszonyokra
épiil fel. Az el6bbinél a kiizdelem elvont volt, sem a kisebbségeknek, sem az illetd
allamnak nem kellett er6t mutatnia, hiszen a kisebbségi jogok szerzddésadta biz-
tositékainak a kivivasa legalabb is eclvileg a népszovetségi eljaras rendjén megva-
16sithato lett volna, ebben az 0j helyzetben viszont minden kisebbségnek a helyzete
attol fiigg, hogy az anyaorszag a helyi szovetségek rendjén mennyi elényt tud neki
biztositani, avagy hogy az illetd kisebbség onmagaban mennyi sullyal tud jogai ér-
vényesitésébe belefekiidni.'

A kisebbségi kérdés megoldasa — ha egyaltalan beszélhetiink megoldasrol a
kisebbségi kérdéssel kapcsolatban — az eurdpai jogfejlodés mai helyzetében nem
is torténhetik eredményesen, csak kétoldali szerzédések altal. Magyarorszag kiil-
ligyminisztere a kiiliigyi bizottsag ilésén tartott beszédében be is jelentette, hogy
az erdélyi magyarsag helyzetének megoldasara Romanidnak kisebbségi szerzddés
megkotésére tett ajanlatot, a roman sajtdo visszhangjabol, valamint a hivatalos ko-
rok megnyilatkozasabol pedig arra lehet kovetkeztetni, hogy ez az ajanlat nem fog
visszautasitasra talalni, szadmolhatunk tehat azzal a lehetéséggel, hogy Romania és
Magyarorszag kozott ilyen kisebbségi szerzodés jon létre, mely az erdélyi magyar-
sag helyzetét 0j alapokra fekteti.

A kisebbségi kérdés Uj rendszerének feltételei

BALOGH ARTHUR a Magyar Kisebbség aprilis 16-i szdmaban figyelemre
méltéan fejtegeti a kisebbségi kérdés 1) rendezésének feltételeit. ,,Az 1j rende-
zéshez, — irja, — torvény kell, mert gy a kormany, mint a végrehajtasra hivatott
alsobb kozigazgatasi szervek eljarasanak csak torvény, illetve az utdbbiakra nézve
a torvény alapjan kiadott végrehajtasi rendelet képezheti az alapjat és a birdsa-
gokra is csak a torvény mérvadd. Az 1938. augusztus 3-i kiralyi rendelet csak a
kormanybiztossagnak szol. Ne beszéljiink tehat, — folytatja — mint ez a kisebbségi
sajtoban mar szokassa valt, torvényerejli minisztertanacsi jegyzokonyvrdl. Ilyen jog-
forrast a roman kozjog egyszerlien nem ismer. Nem létez6 jogra nem lehet hi-
vatkozni. Ne nevezziik azt a jegyzOkonyvet kisebbségi statutumnak, mert az imént
mondottak szerint az ilyen nem lehet.”

Uj torvényekre van sziikség, — vonja le a kovetkeztetést Balogh Arthur dr.
Uj torvényekre, melyek megallapitjak a kisebbségekhez tartozd roman allampol-
garok jogi helyzetét, megszabjak a kisebbségek jogait és ugyanakkor e jogok biz-
tositasaul az ellene vétdkkel szemben szigora szankciokat 1éptetnek életbe. S bar

' V. 6. A masodik kor. Hitel 1937. évi 1. sz. 6-7. lap.
2 Dr. Balogh Arthur Téves felfogasok az 0j helyzettel kapcsolatban. Magyar Kisebbség, 1939,
XVIIL évf. 7-8. sz. 157-159. L.
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e jogok keretérdl illetéktelenség volna beszélniink, azonban bizonydra nem tar-
talmazhatnak majd kevesebbet, mint amennyit a békeszerz6désekkel kapcsolatos
kisebbségi szerzédések biztositottak s mint amit a gyulafehérvari pontokban az
erdélyi romansag nemzetgyiilése 6nként felajanlott.

S itt két koriilményt kell komolyan megfontolnunk.

1. Ami eddig a kormanyzat részérdl a kisebbségi kérdésben tortént, jovatétel
volt csupan. Jovatétele annak, ami eddig a térvényes intézkedések dacara és azok-
kal szemben tortént. A mostanig tett intézkedések kivétel nélkiil a torvények altal
megszabott és biztositott jogaink egyrészének gyakorolhatasara és életbe valo at-
iltetésére vonatkoznak. Amikre tehat — ha az el6z6 partkormanyok a torvényt be-
tartottak volna — tgy nem is lett volna sziikség.

2. Mikor kisebbségi jogokrol beszéliink, tigyelniink kell, nehogy veszedelmes
egyoldalusadgba essiink. A jog Oonmagaban semmit sem ér, ha nincs biztositék a
végrehajtasara. Ezért tartottdk mar a romaiak is, hogy a torvényeknél fontosabb
a mod, ahogy alkalmazzdk azokat. A jogszabalyok, a végrehajtasukra vonatkozo
rendelkezések és a jogorvoslat pontos, eredményes és gyors lehetsége adjak
egyiitt a kisebbségi jogokat. Mindharom téren elég a tennivalo. A kisebbségekre
vonatkozo kiilonbdz6 jogszabalyok a jogegyenldségi rendszer keretét egy esetben
sem haladtak tal.® Végrehajtasukra és a jogorvoslatnak hianyossagairol pedig ol-
dalakat lehetne irni.

KUSZOBON ALL — akér a kisebbségi szerzédés folyaman, akar anélkiil — az
erdélyi magyar kisebbség helyzetének rendezése. A korményzat szamara lehetGség
nyilik, hogy befejezze azt a miivet, melyet a kisebbségi kormanybiztossag felalli-
tasaval és a miikodésére vonatkozo iranyelvek megszabasaval inditott meg.

Két esztenddvel ezelott — reménytelen elnyomatdsunk idején — vitdba szal-
lottunk Makkai ,nem lehet” tételével. Fejtegetéseit alapjdban elhibazottnak tar-
tottuk, mivel a nemzeti eszme kezdetleges, Rajnan tili formdjanak valtozatlan és
kiméletlen érvényesiilésére épitette s nem szamolt azzal, hogy ez az eszme is, mint
barmelyik, atalakulasnak, valtozasnak, a helyi viszonyok atformal6é hatdsanak van
alavetve. ,,Olyan ez a joslat, — irtuk — mintha valaki a ,,cuius regio, eius religio”
elvének a nyugaton valdo kiméletlen érvényesiilése idején azt mondta volna, hogy
Erdélyben vagy a protestans, vagy a katolikus lakossagnak el kell tiinnie, ki kell
vandorolnia. Azonban ennek éppen az ellenkezdje tortént. Mivel tobb felekezetnek
egy teriileten valdo szimultan egyiittélése megvalosult, a fejedelemségnek, hacsak
a véres vallashaborat kikeriilni akarta, modot kellett talalnia ennek a helyzetnek
allamjogi megalapozasara.”

A fejedelemség modot is talalt erre, mikor az 1564. évi tordai orszaggytiléssel
kimondatta elsének Eurdpéaban a vallasszabadsagot. Ma sem lehet masképp. A val-

* A politikai tudomany a kisebbségi kérdés megoldasanak Gt f6 jogi rendszerét kiilonbozteti
meg. A kiebbségi védelem legalacsonyabb rendszerét képviseli a kisebbségekhez tartozok jog-
egyenlGségének biztositdsa. Ez a rendszer biztositja a kisebbségek tagjai részére az altalanos em-
beri, polgari és politikai jogokat. Hatranya, hogy a politikai és kozhatalomban vald részvétel a
tobbség tetszésétl fiiggvén, onnan a kisebbségek kizaratnak. Az aranylagossagi rendszer elgondo-
lasa szerint viszont az allamhatalom nem a tobbségé, hanem az egész lakossagé, tehat a kisebb-
ségeké is. Intézményesen biztositani kell tehat, hogy a kisebbségek tagjai is a kozhatalom gyakor-
lasaban lélekszamuk aranyaban részt kapjanak.—
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lasi gondolat helyébe 1épett nemzeti gondolat ugyanazzal a problémaval talalja
szembe magat Erdélyben, ahol tobb nemzet ¢él keverten egy teriileten és a nem-
zeteknek, hacsak onmagukat haldlra sebezni nem akarjak, meg kell talalniok az
egymas mellett valo élés modozatait. Husz éve mult annak, hogy a gyulafehérvari
hatarozatokban kimondottak az erdélyi nemzetiségi kiizdelmek hagyomanyéanak
megfeleld elvet: teljes nemzeti szabadsagot az itt lakd népeknek! Az elmult hisz
év alatt sok uttal probalkoztak, de bebizonyosodott, hogy Erdély foldjén ez az
egyetlen jarhaté ut. Erdély kiilonleges nemzetiségi viszonyai kiilonleges rendezést
kivannak!

Uj politikai rendszer

A JOVOT vizsgaltuk meg eddig, szambavéve azokat a latens tényezdket is,
melyek sorsunkra hatarozolag hathatnak. E széles keretbdl visszanézve, sziiknek
és kisszeriieknek tetszenek azok a belsd harcok, melyek tilsagosan harmonikusnak
amigy sem mondhatd kozéletiinket uraltak.

Egy nép politikai 6sztone, életrevalosdga — éppugy, mint az egyes emberé
is — valsagos helyzetekben tiinik ki. Az erdélyi magyarsag pedig, mintha vizsgaz-
tatni akarta volna sajat magat, az elmult év valsagos helyzeteit 6nmaga bajaival
tetézte. Joforman kiilon sem valaszthatd, mit allitott fel a helyzet és mit a ma-
gyarsag. Csak mikor a szomszédainkhoz, a szaszokhoz tekintettiink at, akik jatszi
konnyedséggel oldottak meg a hasonld feladatokat, akkor lathattuk: mennyire ne-
hezitette helyzetiinket az, hogy nem volt rend a portankon. Kiviilrél — félek — gyak-
ran kelthettiik a veszekedd hazaspar benyomasat, akik a szomszédokhoz szaladnak
igazsagtevés végett. Soha még ennyire nem érz6dott: mennyire hidnyzik életiinkbdl
a vezérlé gondolat és az a befelé is Ontudatos politikai réteg, mely ennek a gon-
dolatnak hordozoja.

Az 1j politikai rendszert — elég adalék hijan — még ma nem tudjuk egészen
felmérni.

+~A kisebbség e rendszer mellett eddigi tarsadalmi szerepét tullépve, allami tényezové valik,
az egész allamszervezetre ranyomja bélyegét olyan modon, hogy a kisebbségek tagjai az allami szervezet
minden részében (orszaggytilés, minisztérium, stb.) aranyuknak megfeleléen ott vannak. A jogegyen-
16ségi és az aranylagos érvényesiilési rendszer k6zos jellemvonasa, hogy csak a kisebbségek tagjai javara
allapitanak meg jogokat és nem a kisebbségek, mint szervezett egységek javara. A kisebbségi jogok
e rendszerek szerint tehat a kisebbséghez tartozOknak az egységes allaméletben vald részvételére, e
részvétel mikéntjére vonatkoznak, de nem szervezik a kisebbségeket az allamon beliil kiilon egysé-
gekké, onkormanyzati testiiletekkeé.

A kisebbségi onkormanyzat rendszere a kisebbségi védelem harmadik fajat képviseli és abban
all, hogy a kisebbséghez tartozok tobbé nem egyénenként vagy nemcsak egyénenként vesznek részt
az allaméletben, hanem a maguk valasztotta kiilon szervezet utjan is. Az Onkormanyzati testillet mii-
kodése allami akaraton alapszik, kozjogi szerv, amely allami feladatokat 1at el és igényeit kozigazgatasi
uton érvényesitheti, egyszoval a kisebbségekre nézve az allami tigyeket is részben intézi. A kisebbségi
onkormanyzatnak két formaja alakult ki: a személyi és a teriileti autondémia. A személyi autonomia
az ugyanazon Kisebbséghez tartozokat az allam egész teriiletén, lakohelyliktdl fliggetleniil olyan egy-
séges kozjogi szervezetbe foglalja Ossze, amely a kisebbségeket kiilonlegesen érdeklé kozigazgatasi
igyeket intézi. A személyi autondomidjanak példaja az egyhazi autondémia, azonban inkabb csak ma-
ganjogi szinezettel. Ilyen lett volna, ha megvaldsitasat engedik, a kisebbségi szerzédésben a szaszok
és székelyek részére biztositott kulturdlis autondomia, mely vallasi és taniigyi kérdésekben helyi on-
kormanyzati biztositott volna. =
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1. Nehany honap elmulta utdn sem lehet egészen tisztan latni, hogy a Nemzeti
Ujjasziiletés Frontjanak milyen szerepe lesz az allaméletben, még kevésbé azt,
hogy a Magyar Alosztaly milyen szerepet tolthet be s mennyire tudhatja a ma-
gyarsag politikai képviseletét ellatni. Formailag az Alosztaly visszaesést jelent a
régi helyzettel: az 6nallo Magyar Parttal szemben. Visszaesést, mert az utobbi bel-
s6 alkotasu lehetett, a politikai kiizdelmet onalldoan vehette fel és fiiggetlen par-
lamenti tényezdként 1éphetett fel. Az eredmények azonban tobbnyire nem a helyes,
hanem az alkalmas formaktol, alkalmas emberektdl és foképp az alkalmas idoktdl
fiiggenek. A Magyar Part hosszi kiizdelmei soran aranylag kevés eredményt tud
felmutatni, igaz, hogy tGlnyomo részt nem az & erényébdl. Koniggritz nélkil nem
lett volna kiegyezés.

2. Hasonloképp bizonytalan korvonala a Magyar Népkozosség képe is. A
Frontba valo belépéssel egyidejiileg a beliigyminiszter Banffy Miklos grof nevére
engedélyt bocséjtott ki, hogy a romdniai magyarsag kulturélis, gazdasagi €és szo-
cidlis munkainak végzésére — a németekhez hasonloan — kiilon szervezetbe: a Ro-
maniai Magyar Népkozosségbe tomoriilhessen. Bar az a tény, hogy az utoébbi kor-
manynyilatkozatok a magyarsagrol, mint kozosségrol emlékeznek, nem jelenti azt,
mintha ezzel a magyarsag kozjogi személyiségre vald emelése elismertetett volna,
mégis arra enged kovetkeztetni, hogy a népszemélyiség joganak elismerése nem
idegen a kormanyzattol. A Magyar Népkozosség engedélyezésének formaja sok
vitat valtott ki. Ez a forma semmiképp sem tekintheté véglegesnek, csupan a szer-
vezési idére szolonak, mert hiszen a végleges és megnyugtatd megoldas csak az
lehet, ha a kormany torvény Utjan a Népkozosség kozjogi személyiségét elismerve,
azt a magyarsagot megilletd jogok birtokosava és élvezodjévé teszi. A békeszerzo-
désekben a székelyeknek és a szaszoknak biztositott és egy megegyezés folytan
a magyarsag szamara joggal igényelhetd kulturautonémia gyakorlasa elképzelhe-
tetlen a kdzjogi személyiség elismerése nélkiil.

—A teriileti autonomia viszont azt jelenti, hogy az allam teriiletének az a része, amelyen ki-
zarélag vagy tilnyomo részben valamely nemzeti kisebbség tagjai laknak, az allamon beliil kiilon egy-
séggé van alakitva és ezen a teriileten a kozigazgatas bizonyos vonatkozasban a kozponttdl onallonak
van elismerve. Ilyen teriileti jellegli nemzeti Onkormanyzata volt a régi Erdélyben a székelyeknek és
a szaszoknak. A szasz autonOmia, a szasz egyetemen, kulturalis tigyekre korlatozva, az unid utan is
tovabb élt. Teriileti autonémiat élvezett tovabba a békeszerz6dések megkotéséig Horvat-Szlavonia,
amelynek teriiletén a horvat nemzet bizonyos tigyekben 06nalldo torvényhozd és végrehajté hatalmat
gyakorolt. A régi Ausztria nemzetiségei is, mint a csehek, morvak, lengyelek, szlovének, dalmatok,
olaszok tiilnyomorészt kiilon-kiilon tartomany, onkormanyzat részesei voltak.

A szovetségi dllamszerkezet a kisebbségi kérdés megoldasanak negyedik képzelhetd alakja. Ez
a rendszer a nemzetiségi egyenjogusagnak legtokéletesebb formaja, mely lehetéséget ad arra, hogy az
egy nemzetiséghez tartozo allampolgarok — mint zart testiiletek — teljesen egyenld jogokat gyako-
roljanak az allamélet Gsszes megnyilvanuldsaiban s a maguk szellemét egyenldképpen vihetik be a
kozhatalom érvényesitésébe. Ilyen alapon épiilt fel Svéjc s ezt az alapot ajanlja a kisebbségi kérdés
megoldasara a paneurdpai mozgalom programja is.

Szemben az eddig ismertetett rendszerekkel, melyek egy &llamon beliil akarjak a kisebbségi
kérdést megoldani, az o6tddik csoportba azok a rendszerek tartoznak, melyek a kisebbségeket ab-
ba az allamba kivanjak A4tutalni, amelyhez jellegiik szerint tartoznak. Ez az Aatutalds torténhetik
személyileg: kivandorlasi kényszer eldirasaval, vagy dttelepitéssel, pl. gordg-bolgar, toérok-roman szer-
z6dések, és torténhetik teriiletileg: hatdrkiigazitassal. (V. 6. Egyed Istvan dr.. A kisebbségi kérdés.
Bpest, 1930. 26-47.1.)
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A Magyar Alosztaly és a Magyar Népkozosség

A MAGYAR NEPKOZOSSEGBEN lehet6séget latunk arra, hogy helyzetének
szabalyozasa utan formailag is magjat képezze azoknak a kozjogi torekvéseknek,
melyek minden kisebbségi nép programjat meghatarozzdk. A Magyar Népkozos-
ségnek azonban van egy masik oldala is: a bels6 munka megindulasanak lehet6-
sége. Hiszen a Magyar Szovetség, vagy uj nevén: a Magyar Népkozosség eszméje
- merem allitani — az utobbi években egyediil a fiatalsdg lelkében élt. A fiatalsag
kiizdott megvaldsitasaért akkor, amikor még sem az allamhatalom, sem vezetink
nem rajongtak érte. Nem mashoz alltunk tehat, a magunkét akarjuk megvalositani.
Evek ota hirdetjiik e hasabokon s mindeniitt, ahol véleményt nyilvanithattunk, hogy
a magyarsag legnagyobb hibaja szervezetlensége és a tervszerii, egységes munka
hianya. Politikai partunkkal szemben hangoztatott kivansagaink €s kifogasaink is
- szinte kivétel nélkiil — erre korldtozodtak. Hangoztattuk a belsé munka fontos-
sagat, mert a ,nemzeti dnvédelmi harc a mai latszatparlamentarizmus idején nem
a parlamentben, hanem az élet széles teriiletein vivandé meg és sikere nem a kép-
viseldk szamatol, hanem a tarsadalom szervezettségétdl, Osszetartozasatol és nem-
zeti Ontudatatol fligg.”

A kisebbségi politika két oldalat s a belsd6 munka fontossagat mar az elsd
idékben felismerték, csak sajnos nem kovették. Hajdu Istvan dr., a fiatalon elhunyt
kozird, irta mar 1923-ban: ,,A kisebbségi politika nem egyéb, mint kétirany(i mun-
ka, éspedig egy belsé rendezd és épitd, és egy kiilsé munka, mely az el6bbi le-
hetdségének, eredményének védelmébdl és biztositasabol all. A bels6 munka a
kisebbség zart forumain és munkaterein, a kiilsé az allam politikai és kormanyzati
¢letének nagy nyilvanos forumain zajlik, le. A kettd szerves Osszefiiggésben van
egymassal. A ketté kozotti viszony példaval valo kifejezésére a jogi fogalmak kozott
van talald analdgia. Fédolog a bels6é munka, mellékdolog a kiils6, mely csupan
azért van, hogy a fodolognak rendeltetési céljaira vald hasznalatat, tehat érvénye-
siillését elomozditsa, tokéletesebbé tegye, megvédje. A kisebbségek életének, és-
pedig nemcsak a jelenvalo, hanem a jovobeli életének biztositeka és sulypontja
a belsé munkéban van. Ennek az eredménye adja meg az erdt, mely kiils6 mun-
kaval helyezddik bele az allam tobbi népeinek egyiittes politikai életébe, az allam
kormanyzataba.”

A politikai tevékenységnek a Frontba vald atutalasaval és a Magyar Népko-
z0sség szervezési munkajanak engedélyezésével ez a kétiranyl munka elvalt egy-
mastol. A politikai feladatok végzésére a Front Magyar Alosztalya hivatott, a népi
feladatok végzésére a Népkozosség. Ezt a merev szétvalasztast a gyakorlatban
ugyan szinte lehetetelen keresztiilvinni, hiszen a kétfajta tevékenység kozott olyan
szoros az Osszefiiggés és joforman meg sem allapithat6, hogy a politikai tevékeny-
ség hol kezdddik és hol van hatara, mégis meg kell kisérelni; ez nemcsak a kor-
manyzatnak, hanem a magyarsagnak is kivansaga, hogy népkdzdsségi szerve al-
landova és a politika hullamzasatol fiiggetlenné valhassék. Kormanyzati szempont-
bol nézve, ez a szétvalasztas lehetséges. Mert a politika onnan tekintve a tobbség
szamara harc a hatalom elnyeréséért, vagy a kisebbségeknél negative harc a meg-
szerzett jogok biztositasaért, érvényesitéséért és Uj jogok megszerzéséért. Tehat

4 1dézi dr. Jakabffy Klemén Madéfalvi levél. Magyar Kisebbség, 1923. apr. 15-i szam.
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ami akadalyt a hatalom vagy csupan a hatalommal vald visszaélés a magyarsag
utjaba tesz, azt az Alosztalynak kell elharitania, viszont ami 1j keretet az Alosztaly
kiharcol, azt a Népkozosségnek kell megtdltenie élettel.

A Magyar Népkozosség — Alapszervezet

KISEBBSEGI ELETUNK els6 husz évének eldterében a politikai tevékenység,
a kozjogi harc, a jogvédelem allott. Természetes ez. A magyarsag allamalkotd nép-
bol valt kisebbségi néppé, nem lehetett tehat fogékonysaga a tarsadalmi erdk, a
tarsadalmi szervezés fontossadga irant. Régi helyzetét probalta tartani, ezért ennek
a kornak jellemzdje a konzervalas, a megtartas, a védekezés volt. Mivel mindegyre
hatranézett és mérte az utat, amelyet visszafelé még meg lehet tenni, nem lathatta
és nem hasznalhatta ki azokat a lehet6ségeket, melyeket — barmilyen politikai
rendszer mellett — a tarsadalmi er6k szervezése jelenthet.

Nem azt kivanom ezzel mondani, mintha az elmult husz év alatt semmi sem
tortént volna a tarsadalmi munka terén. Sok hdsies és — nem egyszer — eredményes
kisérlet tortént az egyes élettevékenységek megszervezésére. Ez az, amit Laszld
Dezs6 ugy fejez ki, hogy ,részletekben, az élet egyes koreiben az erdélyi magyarsag
valoban bamulatra méltd sikereket ért el és olyan alkotasokat hozott 1étre, amelyek
egyetemes magyar szempontokbol is a legnagyobb elismerésre méltok.” A hang-
stly azonban azon van, hogy ezek az alkotasok és ezek a munkak nem szerves
egységben, hanem részletmunkaként, elaprozottan jelentkeztek. A tarsadalmi erdk
megszervezésének sziikségessége nem valt kozponti gondolatta (kozponti gondo-
latnak valtozatlanul a politikai tevékenység maradt), s igy a tarsadalmi erdk szer-
vezése csak ugy és olyan mértékben tortént, ahogy azt az egyes szervezetek mi-
kddése megkivanta. Mivel alapszervezet nem volt, minden egyes intézménynek vagy
szervezetnek oOridsi tobbletmunkat jelentett, hogy a szervezetét a gyokerekig ki-
épitse. A Gazdasagi Egyletnek csakigy, mint a szovetkezeteknek, vagy a kozmii-
velddési vallalkozasoknak kiilon-kiilon kellett gydkérzetet engednidk s a hajszal-
gyokerek — mivel a teriilet azonos — sokszor egymas el6l szivtak el a nedvességet.

Ez a régota hianyzo alapszervezet valdosulhat meg a Magyar Népkozosségben.
Az az alapszervezet, melyben a részletmunkak mar nem kiilon-kiilon, hanem egy-
ségben jelentkeznek s igy a huszéves kényszerii analizis utan a régen vart szintézis
lehetdségét teremti meg.

A NEPKOZOSSEG kézmiivelédési és gazdasagi feladataira a kovetkez6 cikkek
részletesen ramutatnak. A tarsadalmi feladatokrol kivanunk csak itt szolani.

Amilyen mértékben a gazdasagi élet fejlddése hatdrozta meg a mult szazadot,
éppoly mértékben nyert jelentdséget szdzadunkban a tarsadalmi erdk szervezése.
A gazdasagi verseny kiméletlensége, a téke és a munka kozotti harc, az anyagias
szemlélet nyomaban jaré szabadossag a tarsadalmakat felbomlas felé vezette. Ott,
hol a felbomlas olyan méretii volt, mint Torokorszagban, Olaszorszagban vagy akar
Oroszorszagban, hogy az allamfenntartd erdket is aldasta, a felbomlds megaka-
dalyozasanak kotelessége a tarsadalomra harult. A tdrsadalom igy allamformald

3 Laszl6 Dezs6: Magyar tengely. Ellenzék, 1939. febr. 12-i sz.
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tényezové valt s az is maradt, hiszen nemcsak a totalis allamokban, ahol az allam
¢és a tarsadalom szoros egységet képez, hanem a demokratikus allamokban is mind-
inkabb tért hodit a tarsadalomszervezés gondolata.

A tarsadalomszervezés jelentdsége fokozottabb mértékben jelentkezik a ki-
sebbségi népnél, mivel nala az allam helyét is a tarsadalom foglalja el. Hiszen
az allamhatalom intézésébe egy kisebbség sem folyhat be oly mértékben, hogy tar-
sadalma szamara az allammal valé azonosulast tokéletessé tegye s emiatt minden
nemzeti kisebbség arra kényszeriil, hogy azokat a kozosségi sziikségleteket, me-
lyeket a tobbségi nép szamara az allam végez, tarsadalmi tton elégitse ki.

Melyek a tarsadalmi munka feltételei? ElGszor a mar elébb emlitett alapszer-
vezet létrehozasa. A szaszoknal, helyesebben a roméniai németeknél ez az alap-
szervet a szomszédsagokbol all.

Mivel hasonld szervezkedésre kisérlet nalunk csak a németlakta vidékeken
(Temesvar, Medgyes) tortént, nem tudhatd, hogy ez a szervezési forma altalanos-
sagban bevalik-e a magyarsagnal, hiszen e helyeken erds kdrnyezethatds is ered-
ményezhette sikeriiket. A kiilonb6z6 hagyomanyokat Orzé erdélyi magyarsagnal
kiilonben is veszedelmes volna egy uniformizalt szervezési forma merev felallitasa.
A csiki székelyt és a szatmari magyart egy kaptafara hiizni lehetetlenség. Az Osi
székely nemek ¢és agak, majd a hatarérhagyomanyok, a kalotaszegi tizedek, a pol-
gariasuk varos (kolozsvari Kalandos Tarsasag) szervezési hagyomanyai kozott
olyan kiilonbségek vannak, melyek eleve Ovatossagra intenek. Ennek a helyi vi-
szonyok szerint kiépiilé alapszervezetnek feladata:

a) végrehajtani azokat a munkakat, amelyeket kdzmiivelodési, gazdasagi vagy
tarsadalmi sikon a Népkozosség végezni kivan;

b) teljes erejiikbdl timogatni az egyhazak és iskolak munkajat;

¢) megszervezni a kdlcsonos segély €s segitség lehetdségeit;

d) megteremteni a kozOosségbe valdo bevonds, az egyiivé tartozas éreztetése
és a koz0s célok Ontudatositasa utjan a legteljesebb lelki egységet.

Ez az utdbbi pont tulajdonképpen a tarsadalmi munka masodik alapfeltétele.
Mert nyilvanvald, hogy minden szervezet halott és munkara képtelen marad addig,
mig a bennlevék nem éreznek egymassal kozosséget, mig nem hatja at oket az
egyiivé tartozas bajtarsi melege, mig boldog Ontudattal nem vallaljak a k6zos célok
szolgalatat, mig nem ismerik fel azt, hogy mindnyajan magyarok s mint ilyenek
mindnyajan az elkotelezés sztigmajat hordozzak. Ha ez a lelkiség nincs meg, vagy
nem tudjuk megteremteni neveléssel és a jobbak forradalmaval — 0gy hidbavalo
minden munka, melyet a szervezeti keretek létrehozédsara aldozunk. Laszld Dezs6
is ennek a léleknek hidnyat érezve siirgeti a szervezeti tengelyen belill a lelki ten-
gely kiépitését és keresi azokat a férfiakat, akik vallaljak a kozos tengely felé mu-
tatds nagy szolgalatat és a személytl személyig vald 0j erdélyi magyar hidverés
szolgélatat.’

A TARSADALMI SZAKOSZTALY munkakérét szabatosan koriilirni tal korai
lenne. Az erdélyi magyar életben annyira 0j minden vonatkozasdban ez a mun-
kalehetéség és a munka iiteme, modja és kerete annyira a lehetdségektol és attol
fiigg, hogy az erdélyi magyarsag és foképp a szocialis munkak irant nagyobb ér-

8 Laszl6 Dezsé: 1. cikk.
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zéket tanusitd fiatalsdg mennyire siet segitségére, hogy programot adni ma még
a felel6tlenséggel hatiros lenne. Természete szerint a fentebb emlitett két alap-
feltételen — az alapszervezet létrehozasan és lelki feltételeinek megteremtésén -
kiviil e keretbe kivankozik a népegészségiigy, a jogvédelem, a tarsadalmi segités
¢s a tarsadalmi munkaszolgalat.

A tarsadalmi munka kiindulépontja és célja egy: a tarsadalom. A tarsada-
lombdl indul ki, hogy annak er6it felkutatva és szervezés utjan felfokozva minél
teherbirobba, ellenallobba épitse ki azt. Figyelmét nem keriilheti ki semmi, ami
ennek a finom és érzékeny szervezetnek milkodésére befolyast gyakorolhat. Mun-
kajanak hatara tehat végtelen: néha eltiinik, mint egy buvopatak, atszel latszolag
idegen érdekkoroket, hogy aztan Gjbol felbukkanjon. Lathatatlan és finom kapcsok
flizik Ossze a nemzet egyéb életmegnyilvanuldsaival, ezért munkaja is sokszor lat-
hatatlan kell, hogy legyen: azért dolgozik, hogy a tobbi tevékenységek eredmé-
nyesek lehessenek. Viszont, hogy a tdrsadalmi munka eredményes lehessen, ahhoz
a tarsadalom segitsége sziikséges. S ha naivitds lenne tarsadalmunktél azt kivanni,
amit a németek szomszédsagi alapszabalyukban, ti. hogy minden kritikdnak a szer-
vezkedés megindulasatol szamitva egy évig el kell hallgatnia,” annyit joggal s re-
mélem eredményesen kivanhatunk, hogy a meginduld tarsadalmi munka irant el-
fogultsagmentes joindulattal viseltessék.

ALBRECHT DEZSO

7' W. Schunn: Die Nachbarschaften der Deutschen in Ruménien. 86. 1.



