Egy ¢vvel
a Vasarhely1 Talalkoz6 utan

Magatartas és hitvallas

HAROM EVVEL EZELOTT, miutin beutazta Romania jelentésebb vidékeit,
megismerkedett intézményekkel €s emberekkel, Németh Laszl6 megirta keserti uti-
rajzat s lemondodan allapitotta meg, hogy az erdélyi magyarsagnak nincs komoly
hadrendje, melybe beéllni férfiproba. Egy nagy eszme — mondja tovabb Németh
Laszl6 — mar csak azért sem futhat benne szét, mert minden széttdrt csoportjara
mas-mas halott mult fekszik rd, mint kriptatetd a koporsora. Johiszemi kétségbe-
esettek hirdették, hogy mindent fel kell adni, mert Ggyis minden hidba. Akik a
magyar fa sorsat egykor mostohanak és zordnak tartottak, de sohasem remény-
telennek, bolcseleti okoskodassal bizonyitgattak, hogy a kisebbségi életformaban
sovanyra aszik a nemzeti kultira, elszintelenednek a faji sajatossagok, elapadnak
a nemzeti népkozosség életerdi, roviden szolva: kisebbségi sorsban élni nem lehet.
De alig mult el két év Németh Laszl6 romaniai 0tja utan, mintegy valaszként a
lemondé és reménytelen megallapitdsokra, erjedni kezdett az erdélyi magyar koz-
élet s e szenvedélyes josladsok zuhatagdban az erdélyi magyarsag kozvéleménye ko-
moly varakozéssal ¢és altalanos érdekldéssel fordult az erdélyi fiatal magyar szel-
lemiség marosvasarhelyi tandcskozasa felé. Varakozds és aggodalom, bizalom és
kételkedés, megértés és idegenkedés, mint a példaadod erdélyi Osszefogas kisérd
jelenségei, egyarant vigyazo szemmel és éber figyelemmel kisérték az eseményeket
és vartdk, mi torténik a Vasarhelyi Talalkozon: a kimivelt emberfék megnyilat-
kozasaibol kitermelddik-e egy nagy eszme, hogy az vezérgondolata legyen a ki-
sebbségi magyarsag 6nvédelmi kiizdelmének és nemzeti megujhodasanak.

A Vasarhelyi Talalkozé vallalta a sulyos feladatot: megcafolni azokat, akik
meghuztak a lélekharangot az erdélyi magyarsag felett s megszédiilve a kisebbségi
sors kemény levegdjének szokatlan nyomasatol, a kiizdelem feladasat hirdették.

A kozvélemény nem itélte meg egységesen a fiatal magyar tarsadalom kisér-
letét. Sokan a tanacskozasok medddségétdl tartottak, masok viszont a felkésziilt
és szervezett sz€lsOségek eldretorését josoltdk. Voltak vélemények, melyek a meg-
levé szervezeti keretek épségét féltették a nemzeti érzésii és nemzetkozi irany-
adtak attol az atfogd és mélyrehatd érdeklodéstol, amely felekezeti, tarsadalmi és
politikai kiilonbozdségeket hattérbe szoritva, dinamikus erével robbant ki a fiatal
magyar szellemiségben. Aggalyoskodok a trojai fald veszélyét hangoztattdk s a
megmozdulas sikerét féltették a baloldal bekapcsolédasatol. De nem hianyoztak
azok sem, akik a magyar érzelmi k6zosség megbontasanak lehetGségeire vadasztak
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azokban a komoly napokban, amikor a fiatal magyar tarsadalom minden arnyalata
erdélyi fiatal magyar nevében a népkisebbségi ¢let dnvédelmi sziikségleteit vette
szamba, nemzeti kultirank fejlddésének tutjait jeldlte ki s a népkisebbségi élet ko-
vetelményeit és alapelveit foglalta hitvallasba.

A Vasarhelyi Talalkozd nemzedéke a kényszerli életproblémakkal viaskodo
kisebbségi magyar ember elé allitotta Széchenyi tételét: vetkesek és betegek voltunk
és vagyunk, s bajainkon kisebb kezdeményezés nem, csak lelki megtisztulds, belsé
atalakulas segithet. Valosagérzetiink parancsa volt, hogy a Vasarhelyi Talalkozd
elsésorban kritika legyen multtal és jelennel szemben, egy teljesebb, igazsagosabb,
ellentétes végletekbe csoportosult magyar tomegek Osszeallasan felépiild kisebb-
ségi ¢életrend érdekében, a nemzeti gondolat, a keresztény erkdlcs és a népi de-
mokrécia jegyében. Ebben a gondolatban egy véleményre hangolodtak a kiilon-
bozo allaspontok, a nép eldtti feleldsség vallalasa, a beliilrél hatd egységtudat s
a kiviilrdl szorongatd kényszerek hatasara. A fiatal magyar tarsadalom a Vasarhelyi
Talalkozon valdoban ralépett arra az utra, melyet nemzedékiink nagy tanitomestere,
Szekfli Gyula, nagymagyar utnak nevezett s amelyen a magyarabb és humanusabb
szellemiség megtalalta méltd hivatasat: tagitani nemzetiségiinket horizontalis s el-
mélyiteni vertikalis iranyban.

Kozel két évtizedes kisebbségi mult tanulsagaival a hata mogott, a Vasarhelyi
Talalkozo szirte le eldszor, nyilt sisakkal folytatott vitak utan, a valdsagos hely-
zetlinkb6l adddd kovetkezményekkel. Hirdette, hogy az olyan nemzeti kisebbség,
amelynek tarsadalmi osztalyai egymastdl idegeniil, az Onaltatds kényelmes, de ve-
sz¢élyes utjait jarjak, idék sordn elvesziti ellendlld képességét s gyamoltalan esz-
kozévé valik hatalmi tényezOk onkényének. Fel kell tehat hagynunk a féktelen kép-
zel6déssel s a tiszta szellemi oxigén belélegzésével, erételjesebb, szivosabb és ki-
tartobb munkara kell serkenteniink népi kozdsségiink elernyedd szervezetét. Az
0sztondk és érzelmek helyébe a bator valosagszemléletnek, a gyakorlati elgondo-
lasok és gyors megvalositasok készségének kell keriilnie. 4 nemzeti élet szabad és
zavartalan fejlesztésének igénylése eldfeltételként kdveteli a belsé szervezettség kiala-
kitasat, a szellemi onallosag és vagyoni jolét megteremtését. Tehat figyelmiinknek
és munkakészségiinknek — a magyar valosag, sors és magatartas teljes és igaz meg-
ismerésébdl kiindulva — az egységes és egészséges magyar tarsadalom eszméjének
gyakorlati megvalositasara kell iranyulnia.

A Vasarhelyi Talalkozo felismerte a kisebbségi dallampolgar dualisztikus alkatat
s megallapitotta az abbol folyd kotelességeket. Egyfel6l méltanyossagot hirdetett
az allamhatalom felé¢, masfeldl vallotta a magyarsag szellemi egységét s az erdélyi
magyarsagnak az egyetlen nyelvi és kultirkozosséget képezé kozép-eurdpai ma-
gyarsaggal vald felbonthatatlan kapcsolatat. Kinyilvanitotta a tobbségi néppel valod
Oszinte kibékiilési készséget, a kolcsonds megbecsiilés és elismerés jegyében, hogy
e két nép betdlthesse magasabbrendii hivatdsat a Duna-medencében. Ugyanakkor
azonban félreérthetetleniil igényelte a kisebbségi jogok elismerését, intézményes
biztositasat s a Gyulafehérvar szellemébdl sugarzo eszmék gyakorlati megvaldsi-
tasat.

A parhuzamosan futd kotelezettségek és kovetelmények szembeallitdsaval a
Vasarhelyi Talalkozd meghatarozta az erdélyi magyar kisebbség kozjogi és nem-
zetkozi jogi helyzetét, kielemezte a kisebbségi élet tartozik és kovetel oldalanak
tételeit, majd a keresztény erkodlcs és nemzeti demokracia vallalasaval kijeldlte a
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bels6 megigazulas, az erkolesi, nemzeti €és szocialis megujhodas alapelveit. A ki-
sebbségi életforma kiépitését, nemzeti egységet, becsiiletes egyiittmiikodést, az osz-
talykiilonbségek, felekezeti és nemzedéki ellentétek megsziintetését kovetelte. Kii-
16n hangsulyozta, hogy az erds nemzeti testet a foldmivesség és a munkassag al-
kotja — a neveld értelmiséggel egyiitt. Mint népszervezeti eszmény, a Magyar
Szovetség lebegett szeme el6tt.

A vezet6 iranyelvek kitlizésében a Vasarhelyi Talalkozo tiszteletet parancsold
bizonyitékat adta fogalmi és gondolkodasbeli egységének s ezzel eloszlatta az ag-
godalmakat s feloldotta a fesziiltségeket. A belsé szervezeti atalakitisra iranyuld
alapelvek megvitatasa mar egy Onmagara talalt, emelkedettebb szellem kisugar-
zé4séban, a nép el6tti feleldsség mély atérzésében tortént meg.

Kiindulopontként az a felismerés szolgalt, hogy egy mds nemzetiségii kérnye-
zetben €10 kisebbségi népcsoport fennmaradasa és fejlodése jorészt attdl fiigg, hogy
milyen kozmiivelodeési és gazdasagi erdket tud szembedllitani a tobbségi koziilet,
szamszeru sulytobbletébdl kovetkezé nagyobb népi egyeniségével, magaba olvaszto to-
rekvésével. Ezért a Vasarhelyi Talalkozo egyetemes kisebbségi feladatnak tekintette
a nemzetnevelést s ezen a téren kiemelte a csalad, az iskola és az egyhaz kiilondsen
nagyjelentdségli szerepét. Kovetelte az iskolankiviili népnevelés, a szakoktatas és
a népnevelési kdzpont megvalositasat. Az alkotd szellemnek a kisebbségi magyar-
sag nemzeti és erkolesi értékeit és érdekeit kell hordoznia s levetve a romantikus
onszemlélet terhét, europai tajékozodasat kell kovetnie. A sajtd szerepét a nemzet
nevelésében latta a Vasarhelyi Taldlkoz6 s azt az igényét fejezte ki, hogy a ki-
sebbségi magyar sajtd az onvédelmi egység és tanitds napi megnyilvanulasa legyen.
Az egységes magyar gazdasagpolitika tengelyévé tette azt az erkolcsi parancsot,
hogy minden gazdasigi tevékenységnek a nemzeti vagyondllomany megtartasara,
fejlesztésére és védelmére kell irdnyulnia. A kisebbségi onvédelembdl megfeleld
részt kell vallalnia a magyar munkasnak és iparosnak is, akivel egyiitt kiizd a neveld
értelmiség — a szocialis igazsag érvényesiiléséért.

Az 1) magyar eszmekor fiatal erdélyi képviseldi a becsiiletesen végzett munka
megnyugtatd érzésével vettek bucsit a tanacskozasok szinhelyétél. Marosvasar-
helyrél kozel kétszazan mentek szét Erdély minden tija felé s magukkal vitték a
Hitvallas komoly fogadalmat: ,,.... a Vasarhelyi Taldlkozo Osszes hatarozatait ma-
gunkénak valljuk s mint becsiiletes és egy nép elétt felelds férfiakhoz illik, fogadjuk
mindnyajan, akik a Talalkozon résztvettiink, hogy azokat Orhelyeinken és mun-
kateriileteinken szolgaljuk és megvalositasukért kiizdeni fogunk.”

Nehézségek és fesziiltségek

ALIG ZARTA BE Tamési Aron a Vasarhelyi Talalkozo tanicskozasait, az
egyetemes magyar kozvélemény megnyilatkozasa hatdrozottan bizonyitotta, hogy
a szélfuvas irdnya megfordult. Az aggodalmaskoddk és félénk ovatosok hangja el-
halkult. A kozfelfogas szembehelyezhetd értékelést kifejez6 véleménye, amely ar-
nyékként vonul minden olyan megmozdulds nyomaban, amelynek belsd rendjét s
dinamikus mozgasat a fiatal tirsadalom ereje s szellemi sugarzasa adja, eldjelet
valtoztatott. Készségesen ismerte el, hogy a Vasarhelyi Talalkoz6 valoban komoly
munkat végzett, emelkedett szellemben s az ellentétes vélemények egybehango-
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lasaval, az erdélyi magyar jovonek olyan megfogalmazasat adta, amely megnyug-
véssal toltheti el a kisebbségi népkozosség minden arnyalatat. Altaldnos vélemény
szerint: a Vasarhelyi Talalkoz6 komoly kisérlet volt sajat érdekeinek megvédésére
¢s elOsegitésére.

Egy év elteltével nemcsak jogunk, hanem kotelességiink, szamot vetni dnma-
gunkkal s megallapitani nyiltan és Oszintén: mi kdvetkezett a Vasarhelyi Talalkozo
utan? Beteljesiiltek-e a varakozasok s valdora valtak-e a remények? Megmozdult-e
az aggodas vagy a félelem, a lelkiismeret vagy a redlpolitika siirgette jozan cse-
lekvokészség? S vajon a belsd revizid és megujhodas szandéka kiszélesedett-e koz-
véleménnyé? A kisebbségi magyarsag, a szakadatlan Orallasban fogékonnya lett-e
a reform befogadésara, a kiillonbbé valasra, ami az élethez vald joganak egyetlen
igazolasa vagy a virrasztas elnyiitte nemcsak nemzeti testét, de lelkét is? Egyszoval
a Vasarhelyi Taldlkozé méltonak bizonyult-e arra az értékitéletre, hogy legjelen-
tdsebb megnyilatkozasa volt a kisebbségi sorsot vallalt erdélyi magyarsdgnak?

Az erdélyi végeken a valosagszemlélet jogosultsagat hirdetjiik s az Onaltatas
feladasat koveteljiik. Széchenyi tanitasain nevelkedtiink s valljuk, hogy azokban fog
megigazulni a magyarsag. A feltett kérdésekre adando feleletiink tehat csak Oszinte
¢és jozan lehet. Mondjuk ki hat nyiltan, hogy az elmult év tanusaga szerint: a Va-
sarhelyi Talalkozo nem lett cselekvé mozgalomma: megallott a feladatok megis-
merésénél s a teend6k feltarasanal. A fosulyt nem a felismert bajok orvoslasara,
a hianyok potlasara s a tennivalok elvégzésére forditotta, hanem megelégedett az-
zal, hogy kitermelt eszméit mértékegységiil hasznaljak kozéleti mozgalmak, szer-
vezeti tevékenységek s egyéni cselekvések értékének megitéléséhez. A népi fel-
adatok megoldasaban mutatkozé gyakori tétovazast és tanacstalansagot nem kii-
szobolte ki kozéletiinkbdl s bar mindenki vele takarddzott s cselekvéseit vele
hitelesitette, merevségétdl nem tudott megszabadulni s belecsontosodott torténel-
mi jelentéségének emlegetésébe.

Keresem a medddség okait, kutatom az események és jelenségek targyi
Osszefiiggéseit, mert tudnunk kell, hol van sziikség beavatkozasra, mit kell tenniink,
hogy a Vasarhelyi Talalkozd6 megszabaduljon a sziikségtelen nehezékekt6l s hol
kell keresniink a kivezetd utat a katytba jutott szellemi munkakdzosségnek. Bar
nem kizarolagosan csak ezek, de kétségtelen, hogy a belpolitikai viszonyok, a nem-
zedéki ellentétek s a belsd fesziiltségek jarultak hozza a leghatékonyabban a meg-
torpanashoz.

A MULT EV 6szén bekovetkezett belpolitikai valtozdsok, gyors egymasutanban
valtakozo jelentds események nyomaban jelentkeztek. Valsagokkal teli honapok
ujabb és ujabb fordulat elé allitottdk az erdélyi magyarsagot. A Tatarescu-kormany
lemondasa megnyitotta az utat a politikai partok 61doklé versengésének felsza-
moldsara. A decemberi orszaggytilési valasztdsok még egy utolsd erdprobat kinal-
tak a partszenvedélyeknek, s a lezart belpolitikai korszak zarokovét Goga kor-
ményelnoki kinevezése s rovid, egy honapnal alig valamivel hosszabbra nyult kor-
manyzati tevékenysége jelentette. Az 1j kormany Miron Cristea patriarka
elndkletével alakult meg s kormanyzati terve az orszag belsd atépitését tlizte ki
célul. A tekintélykormany kemény kézzel latott hozza a régi rendszer eltakarita-
sahoz. Uj alkotmanytdrvényt dolgozott ki, amely gydkeresen megvaltoztatta az al-
lami élet belsG szervezetét, rendelettdrvényekkel biztositotta a veszélyeztetett koz-
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nyugalmat s a kifogéastalan rend helyreallitasat. Torvényalkotdsokkal nyult bele az
orszag siirgds megoldast igényld kérdéseibe: feloszlatta a politikai partokat, biz-
tositotta a kozintézmények politikamentességét, 0j alapokra fektette a kozigazga-
tast s nagy lépésekkel vitte elore a torvényegységesités megvalositasat.

A belsO atszervezés, az allami élet arculatanak atalakitasa s a széls6séges moz-
galmak ellen inditott irtd6 hadjarat lekototte az orszdg minden megnyilatkozd ere-
jét. Egy alig labrakapott mozgalom: a Vasarhelyi Talalkozo, amely a szellem ere-
jével és eszkozeivel akarta erjedésbe hozni az erdélyi magyar kozéletet, megtorpant
a nehézségek kozepette s eszméinek terjesztésében tétlenségre kényszeriilt. Még
a barati korok megalakitasat is fel kellett fliggeszteni, nehogy a katonai hatosagok
altal kiadott gytléstilalmi rendeletekkel Osszeiitk6zésbe keriiljon a mozgalom s ez-
altal kellemetlen helyzetet teremtsen személyeknek, vagy intézményeknek. Ilyen
korilmények kozott nem lehetett felmérni, hogy a Véasarhelyi Taldlkozé hataro-
zataiban kifejezett elvek és tervek milyen mélyre hatoltak a népi tomegekben. A
kezdet biztatd jelenségei, amelyek a Vasarhelyi Taldlkozo résztvevdinek allando-
sult cselekvé mozgasarol, a kozéletbe valo bekapcsolodasarol s a kiilonbozo szer-
vezeti mozgalmakban valo tevékenykedésérdl tanuskodtak, elerétlenedtek s foly-
tatdas nélkiil maradtak. Egyszoval: a Vasarhelyi Taldlkozé nem terebélyesedett ki
s nem izmosodott mozgalomma. Hatasa vitathatatlanul él és érezhetd szellemi té-
ren, de nagy terveinek valora valtasa katyOba jutott olyan események és koriil-
mények hatasara, melyeknek iranyitasat rajta kivil es6é er6k végezték. Amikor
meglevd szervezetek mikodését fiiggesztették fel hatosagi intézkedésekkel, Gj moz-
galom szervezése reménytelen probalkozas lett volna.

A VASARHELYI TALALKOZO jél latta, hogy a kisebbségi onvédelmi harc
nem tir tarsadalmi, nemzedéki és felekezeti tagozodast, ha az elkiiloniiléssé vagy
az érdekellentétek kiélezOdésévé mélyill. Eppen ezért az egységes magyar tarsa-
dalom kialakitdsat siirgette, amelyben a kiilonb6zdségek értékgazdagsagot, az el-
zarkozasok pedig erécsokkentést eredményeznek. A tarsadalmi 4talakitds érde-
kében hatarozatilag ki is mondta, hogy nem ragaszkodik az ifjusagi korhatar
megjeloléséhez s munkdjaban részt kivan juttatni korhatar nélkiil barkinek, aki
a Talalkozd hatarozatainak szellemében akar dolgozni. A maga részérdl igy akart
hozzajarulni a nemzedéki ellentéteknek kozéletiinkbdl vald eltiintetéséhez. Joggal
remélhette, hogy a nemzedéki harc elvének feladasat méltanyolni fogjak azok,
akik a kisebbségi életforma parancsolta robotban korszerinti eldttiinkjarok, hi-
szen az évjaratok megoldatlan kérdésének felszamolasaval a nagyobb, illetve az
egész aldozatot a fiatal tarsadalom vallalta. A gazdanemzedék azonban a korsti-
lushoz akart alkalmazkodni s a felkésziilt fiatal erék mozgolodasat veszedelmesnek
és sziikségtelennek tartotta. Bar a kisebbségi élet nyomdasara sokféle megegyezes
irant valt fogékonnya, a nemzedéki kérdésben nem mutatott hajlandosagot a
megalkuvasra. Helyét és tekintélyét védte és féltette a sajat testébol kiszakadt
fiatalokkal szemben, akiknek fel kell adniok véleményiiket s az 0j élményekbdl
fakado elveiket, halabol a nekik juttatott sziikos megélhetésért. A konzervativ
kozszellem hordozdi szigorian megkovetelik, hogy a szodlasra jelentkezd fiatalok
érdemdis multat hozzanak tarsolyukban, anélkiil azonban, hogy lehetséget nyit-
nanak ennek megszerzésére. A tarsadalmi szintéren az Uj korosztalyoknak szol-
galniok kell elédjeiket. A szolgalati fegyelem, a munkaadd és munkavallaldo ko-
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zOtti viszony, nem tlr kiilonvéleményt, mindségi felsobbséget, nagyobb erkdlcsi
és szellemi telitettséget.

Az ember, barmilyen koriilmények szabjak meg életét, mindig és minden ren-
delkezésére allo eszkdzzel ki akarja fejezni magat, vagyis azt, hogy a vilag miként
tiikkrozodik benne. A kifejezésre vald torekvést nem lehet sziiletési évszamhoz kotni
s hiabavald probalkozas onkéntes megaldzkodasra birni s tétlen kiviilallasra kény-
szeriteni a fiatal szellemiséget. Ha egyszer utat keres maganak a felszinre, meg
is talalja azt, s nem rajta mualik, hogy a koézéletbe valo tevileges bekapcsolodasa
a nemzedékek valtogazdasagaban érvényes torvényszerli keretek kozott s a nyu-
godt atvaltas simasagaval torténik-e vagy a csiraban rejlé éserd térvénye szerint.

Igaz ugyan, hogy az éltesebb szemek hunyorgattak a Vasarhelyi Talalkozo lat-
tan, de azért elismerték, hogy a fiatalok komoly munkét végeztek s jozan politikai
itélotehetséggel fogalmaztdk meg az egész erdélyi magyarsagnak azt a cselekvési
tervet, amely az elvitathatatlan alarendeltséget jelentd kisebbségi helyzetben a ma-
gyar nép széles tomegeit akarja megszervezni a sziintelen fokozédé nyoméssal
szemben. M¢éltanyosan allapitottdk meg azt is, hogy Marosvasarhelyen nem egy
olyan 0j nemzedék nyilatkozott meg, amely hajlandé odadobni magat a gyamol-
talansagig mend beteges Ovatossagnak vagy a meggondolat és lelkiismeretlen, tul-
zott vakmerdségnek, mint a kisebbségi politika két szélsdségének. Igazoltak végiil,
hogy a 187 talalkozos erdélyi fiatal a népi feleldsség, sajat nemzetisége, torténelmi
hagyomanyai és nemzeti kultirdja mély atérzésével, mindenki el6tt érthetéen nyil-
vanitotta ki a nemzeti gondolat, keresztény erkolcs €s népi demokracia harmas
sikjan felépiild tiszta magyar és emberi élet utani vagyat.

Hidbavalé volt azonban a Vasarhelyi Taldlkozd elismerése és igazolasa, a
nemzedéki ellentétbdl ad6dd meggondolasok elitéltek minden olyan mozdulatot
vagy kisérletet, amely a jonak és hasznosnak itélt elvek gyakorlati alkalmazasat
akarta vagy javasolta. Tarsadalmi helyzetét vagy megélhetését kockaztatta az, aki
siirgette tarsadalmi atépitésiinket. A tarsadalom minden rétegének bevonasaval
végzendd kozéleti tevékenység megvaldsitasara iranyuld kezdeményezés mar ma-
gaban is gyanut ébresztett azokban, akik a magyarsag egységét két évtizeden at
hirdették. Ha valaki kozmiivelddési mozgalmat akart szervezni, s tart kapukat nyi-
tott olyan tarsadalmi osztalyok felé, amelyek eddig kiviil alltak a magyar életen,
kisérletének kudarcat biztosra vehette. A gazdanemzedék keménysziviinek mutat-
kozott s mereven elzarkdzott minden ujitas el6l s nem nézte szivesen, ha a Va-
sarhelyi Talalkozo eszmekorének gyakorlati alkalmazasat igényelték. Nem értette
meg azokat, akik szolgéljdk 6t, nem a varhat6 6rokség reményében, hanem a leg-
tisztabb szandékkal, siirgetve, kovetelve a bels6é megujhodést, hogy igazolhassuk
¢letlinket, ittlétiinket s el6készithessiik nemzeti jovonket.

A tavaszi parlament nyomaban

A BELPOLITIKAI nehézségeken és a nemzedéki fesziiltségeken kiviil a med-
doség és mozdulatlan tétlenség tovabbi okat a Vasarhelyi Taladlkozo belsé ellen-
téteiben kell keresniink.

Altalanos vélemény szerint, a Vasarhelyi Talalkozoé legnagyobb érdeme az
volt, hogy cselekvési tervét egyarant magukénak vallottdk a kiilonb6z6 vilagnézett
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résztvevok s a Hitvallasban lekototték magukat az elfogadott hatirozatok betar-
tdsara. A  marosvasarhelyi megbeszélések egyik hatarontali kronikdsa a
francia coordination spirituel megnyilatkozadsahoz hasonlitotta azt a készséget,
amely egységes fogalmak elfogadasara és kovetésére s kozos munkavallalasra kész-
tette a fiatalokat, amikor a nemzeti élet alapvetd kérdéseit és életbevagd érdekeit
igyekeztek felismerni, s a tennivalokat rendszerbe foglalni.

Kiilondsen nagyjelentéségiinek mutatkozott annak a csoportnak a magatar-
tasa, amelyik — ha oldalakban fejezziik ki a vilagnézeti allasfoglalast — erds bal-
oldali fémjelzéssel jelentkezett Marosvasarhelyen. Egyesek a ,.trojai falo” veszélyét
lattak ennek a csoportnak a felvonulasaban s a felismert veszély lekiizdését nem
vallalva, tavol maradtak a Vasarhelyi Talalkozotol. A hivatalos erdélyi magyar koz-
vélemény sem nézte jO szemmel, hogy a nemzeti érzési fiatalsdg kozos megbe-
sz¢élésen tandcskozik a nemzetkozi alapon allokkal — a nagy népi feladatokrol. A
legtekintélyesebb intézmények és szervezetek megtiltottak fiataljaiknak, hogy a Va-
sarhelyi Talalkozon résztvegyenek. Ezzel természetesen csak azoknak a helyzetét
sulyosbitottak, akik fiiggetlenségiik és feleldsségiik tudatdban, kockaztatva farad-
sagos munkaval szerzett kozéleti helyzetiiket, bekapcsolodtak a tanacskozasokba,
iranyitottak azokat s vallaltak a feleldsséget azért, hogy kilengések s karos félre-
tolodasok nem viszik vakvaganyra a fiatal tarsadalom egyetemes megnyilatkozasat.

A FOGALMAK nyilt tisztazasa utan, a Vasarhelyi Taladlkoz6 minden arnyalata
az erdélyi magyarsadg erkdlcsi, nemzeti €s szocialis megujhodasi alapjaul ismerte
el a keresztény erkilcsot s a nemzeti demokraciat. Igényelte a nemzeti 6ntudat fo-
kozéasat s a népi kozosségbol kizarandonak jelentette ki azt, aki az erdélyi ma-
gyarsag nemzeti érdekeivel Osszetliz6 tevékenységet fejt ki. A Vasarhelyi Talalkozd
nyiltan vallotta, hogy életiinkben, a krisztusi elvek és tanitdsok alapjan, a szocialis
igazsagnak érvényesiilnie kell s vallalta a kdzosséget a munkassaggal a kizsakma-
nyolo toke elleni kiizdelmében, de ezzel szemben elengedhetetlennek tartotta,
hogy a munkassag teljes erejével kiizdjon sajat soraiban minden elnemzetlenitd
kisérlet ellen s minden alkalommal nyilatkozzék meg a magyar kisebbségvédelem
egyetemes érdekei mellett. Helyesnek tartotta, hogy a magyar munkassag és ipa-
rossag mas nemzetiségli munkasokkal és kisiparosokkal kizardlag gazdasagi és
szakmai érdekeinek védelmére a szakszervezetekben és szakmai Osszefogasokban
helyet foglaljon, de elvitathatatlanul sziikségesnek tartotta, hogy a munkastomegek
és kisiparosok nemzeti, erkdlcsi és magyar kulturdlis nevelése a magyarsig meg-
feleld szerveiben és intézményeiben torténjék.

A kolcsonds megértés, a jozan belatds s a népkozosségi érdekek felkaroldsa
jegyében az ellentétes allaspontok engedtek merevségiikbol. Az egyik oldal kinyil-
vanitotta szocialis érzékét s feladta a munkassag és iparossag tomegeivel szembeni
elzark6zas elvét. Nyiltan hirdette, hogy az életképes nemzeti testnek egyenlo jogu
tagja a foldmiives, iparos, munkds és nevelé eértelmiseg. A masik oldal lekototte
magat a keresztény erkdlcs és nemzeti gondolat eszméjéhez, feladta az osztaly-
harcot s a magyar nemzeti szellemtél idegen szervezetekben vald részvétel jogos-
sagat csak szakmai és érdekvédelmi szempontbol ismerte el. A boldog felfedezés
oromével allapitotta meg a Vasarhelyi Talalkozd, hogy a kisebbségi sors athidalo
s kiegyenlit6 nyomasara, az onvédelem s a nemzeti fejlodés terén k6zos munkara
vallalkoztak a nemzeti és a nemzetkodzi iranyzatok. Nincs népfronti taktika Er-
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délyben, hangzott az egyontetii vélemény a tanacskozasok befejezése utan. A ,trd-
jai falo” veszedelmének emlegetése pedig csak a tlzott 6vatoskodok riasztd ki-
gondolasaként élt tovabb a koztudatban.

A VASARHELYI TALALKOZO nemzeti érzésii csoportja feltétel nélkiil val-
lotta, hogy a megegyezések koteleznek — még akkor is, ha ezaltal egyéni érdekek
soha ki nem koszoriilhetd csorbat szenvednek. A Hitvallas fogadalmat nem adta
fel egy pillanatra sem, bar a baloldali fiatalokkal valoé szoros egyiittmiikodése miatt
kétségbe vontak nemzeti érzését. De elviselte a tarsadalmi elGitéleteket, a gya-
nusitgatasokat s nyugodtan allta a kétked6k tekintetét, bar nem egyszer kényel-
metleniil érezte, hogy egyoldaluan tartja a vallalt kotelezettségeket. A tulsé oldal
fogalmi korében ugyanis a Vasarhelyi Taldlkoz6 mind kevésbé jelentette a keresz-
tény erkdlcs s a nemzeti eszme vallalasat. A hangsuly attevodott az oncélu de-
mokrécia gondolatira s az osztalyontudat kidomboritasara. A marxi szocializmus
kézzel foghaté tarsadalompolitikai célkitlizéseket termelt ki s uralkodd szerepet
igényelt az erdélyi magyarsag életében. A nemzeti kisebbség igényei pedig, tor-
ténelmi hagyomanyaibol eredé kivansagai s a kdzép-eurdpai magyarsag nyelvi és
kultark6zosségbdl szarmazo kovetelményei csak annyiban jelentenek szamara fon-
tossagot, hogy a Duna-medencében dontd tényez6ivé valhatnak a demokracia és
fasizmus parviadalanak. Ami ezen a két vilagpolitikai iranyzat hatalmi versengésén
kiviill esik, az csak masodsorban, de annak mindig alarendelve és azt kiszolgalva
keriil be érdeklédésének sugarkorébe.

Bar a Vasarhelyi Taldlkozé megallapitotta, hogy a munkastomegek és ipa-
rosok nemzeti, erkdlcsi és magyar kulturdlis nevelésének a magyarsag megfeleld
szerveiben és intézményeiben kell torténnie, munkésifjakat zart sorokban vonul-
tattak be a nemzetk6zi szervezetbe, noha megfeleld magyar intézmény szervezeti
lehetéségei kinaltak megfeleld elhelyezkedést és kulturalis nevelést. Az indokolas
igen egyszer(i volt: nem bizhatjadk olyan szervezet nevelésére a munkas fiatalsagot,
amelynek vezetdi torténetesen az erdélyi magyarsag akkor mar feloszlatott politikai
szervezetének is vezetdi voltak. A Vasarhelyi Talalkozé baloldali csoportjat nem
zavarta, hogy utobbi magatartdsa és egész ténykedése szdges ellentétben all az
elfogadott elvekkel. Ellenkezbleg az utdbbi idében elcsodalkozva latta az erdélyi
kozvélemény, hogy a Vasarhelyi Talalkozo kizardlag csak benniik és ténykedése-
ikben nyilatkozik meg. Kétségtelen, hogy ezen a ponton ra kell mutatnunk a nem-
zeti érzésli fiatalok cselekvOképességének elkedvetlenedésére. Két nyomas kozott
sziikségtelen és értelmetlen szélmalomharcra vallalkozott volna, ha aktivitasra ha-
tarozza el magat, aminek sikertelenségét a gazdanemzedék megokolatlan kdzom-
bossége s a baloldali csoportoknak a Vasarhelyi Talalkozo elveivel ellentétes ma-
gatartdsa — egymast szinte akaratlanul kiegészitve — kétségteleniil egyengették és
biztositottak volna. A Vasarhelyi Talalkozot nem akarta feladni egy pillanatra sem,
de viszont nem ment bele olyan megmozduldsokba, amelyek a Vasarhelyi Talal-
kozé eltorzulasat eredményezték volna. Tartézkodasat s a kalandoktol vald tavol-
maradasat sokan hajlandok voltak hatarozatlansagra, cselekvési képtelenségre ma-
gyarazni. Valdjaban pedig éppen a Vasarhelyi Talalkozonak tett szolgalatot azzal,
hogy nem boritotta fel a fiatal tarsadalom egységét, nyomban az elsé alkalommal,
amikor latta, hogy a baloldalon lelkiismeretfurdalas nélkiil forditanak hatat azok-
nak az elveknek, amelyek nem illenek bele elgondolasaik keretébe. A nemzeti ér-
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z¢ést fiatalsag Ovatossdga €s visszahuzodéasa olyan kisérletektdl, melyekben nem lat-
ta biztositva a Vasarhelyi Taldlkozé hatdrozatainak toretlen eszmei egységét, végsd
fokon meggondoltsagra és a Hitvallashoz valo, szinte dogmatikus ragaszkodasara
vallott. Személyi adottsagokbol és beallitottsagbol szarmazoé kovetkezménynek tar-
totta a felmeriilt ellentéteket, amelyek nem érinthetik a Vasarhelyi Taldlkozo esz-
méit és nem vonhatjak kétségbe, hogy Erdélyben azokon kell felépiilnie az egy-
séges magyar tarsadalomnak. Epp ezért bizott abban, hogy a baloldalnak komolyan
végrehajtott Onrevizidja nyoman, a belsé ellentéteket kikiiszobdlve, cselekvOképes-
s¢ valhat a Vasarhelyi Talalkozo, ha eszméinek tiszta megfogalmazdsat meggon-
dolatlan kisérletek, célzatos magyarazatok és kisajatitasi torekvések nem veszé-
lyeztetik.

A KERDES ELINTEZESET a Vasarhelyi Talalkozo belsé iigyének tekintette
s annak felszdmolasat zart ajtok mogott, nyilvanossag nélkiil akarta elvégezni. Féja
Géza egy nyilatkozata azonban a kozvélemény elé teritette a belsd egyenetlenséget.
Keményen elitélte a baloldaliak magatartasat és elsbnek mutatott ra arra, hogy
a Vasarhelyi Talalkozot a politikai szektariusok, elobb-utobb, kompromittalni fog-
jak, mert ezek szoval a legszélesebb kozosségi politikat hirdetik, de a valosagban
a maguk — minden valosagtol elszakadt — elképzeléseit szeretnék raerdszakolni
a kozosségre. Emlegette az onmérséklet hidnyat, az apostoli gégdt és a megoko-
latlan hevességet, amellyel a szélsdbaloldal teljesen illetékteleniil kisajatitasra to-
rekszik. A nyilatkozat mély hatast valtott ki.

A baloldalon nagy megrokonyddéssel fogadtak, hiszen a ,,Viharsarok” szer-
z6jében az uralkodd rendszerrel szemben tamasztott népi kdvetelések bator és
szokimondd képviseldjét lattak, ot allitottdk kovetendd példanak azok elé, akik
az uj népiség eszméjét, a népi demokraciat s a népi tdomegek emelkedését vallottak.
Amde elfogultsagukra, helytelen taktikdjukra Féja kegyetlen kritikdjanak nyomén
sem dobbentek ra, bar latniok kellett, hogy szembekertiiltek azzal, akit maguk el6tt
jard vezérnek tartottak. A jobboldali fiatalok megértéssel fogadtak Féja allasfog-
lalasat. Beigazoltnak lattak aggodalmaikat, hisz az atfogd tavlatokat 1at6 szem is
felismerte a veszélyeket, melyektl kovetkezetesen féltették a Vasarhelyi Talalko-
70t s az erdélyi magyarsag belsé megtjhodasat.

A brassoi megbeszélések terve joval a Féja nyilatkozata elétt vetddott fel.
Azokat a fiatal erdélyi irokat és kozirokat akarta Osszehozni, akik elfogadtdk a
Vasarhelyi Talalkozé hatarozatait vagy utdlag csatlakoztak azokhoz. Az 10 ird-
nemzedék, a transzilvanizmus éles hangu vitajaban elhangzott vélemények hata-
sara, ir6i szovetkezetbe akart tomoriilni. Ez lett volna egyik megvalositandd fel-
adata a brass6i megbeszéléseknek, mig a masik a Vasarhelyi Talalkozo elveit,
az irott sz6 birodalméaban, atvigye a gyakorlatba. Azonban az Uj erdélyi antolégia
szerkesztoinek, akik mint Osszehivoi, jegyezték a megmozduldst, mar az eldké-
szitési munkalatok legelején latniok kellett, hogy a cselekvé akarat mar nem moz-
dul meg olyan készséggel, mint egy évvel azeldtt. Az eldkészités még be sem
fejez6dott, megjelent az ismeretes Féja-nyilatkozat. Ez ugyan még fokozta a bras-
s61 megbeszélések fontossagat és sziikségét, de az ellentét a két vilagnézeti cso-
port kozott mar annyira elmélyiilt, hogy végiil is az eldkészitdé bizottsag, hatdésagi
engedély hianyara hivatkozva, a brassoi megbeszélések tervét bizonytalan idbre
levette a napirendr6l.
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A fellépett ellentétek eredményeként keletkezett bizonytalansag ¢és fesziiltség
megsziintetésére, a brassdi megbeszélések tervének bukdsa utdn, mar nem mu-
tatkozott semmi remény. De egy naiv és minden politikai érzék hianyara vallo ki-
sérlet, amely betetdzte a baloldal szerencsésnek nem mondhato taktikajat, hata-
rozott 10kést adott az eseményeknek, s par nappal a Vasarhelyi Talalkozo elso
évforduldja elbtt az allandd bizottsig visszaadta megbizatasat Tamési Aronnak,
a Vasarhelyi Talalkozo elndkének.

Tinddve olvasom Az Orszdg Utja kiilonszaméaban a csehszlovakiai magyarok
hiszesztendds torténetét. Az 0 nemzedék mozgalmairdl irva, Sinké Ferenc meg-
emlékezik a Tavaszi Parlamentrdl is, melynek a gondolata a Kisebbségi Tarsasag
korébdl indult ki s a kiillonb6z6 vilagnézeti csoportokat akarta kdzos munkara meg-
nyerni. A Tavaszi Parlament tényleg Osszehozta a kiilonbdzd csoportokat s bizo-
nyos emelkedett szellemli megértést teremtett, az ankét utdn azonban nem ko-
vetkezett komolyabb munka a megértés elmélyitésére s a vallalt foladatok elvég-
zésére. Kisértetiesen egyezik e Tavaszi parlament és a Vasarhelyi Talalkozo
torténete: mind az egyik, mind a masik, a kiilonb6z6 vilagnézeti csoportok tartds
egylittmikodését akarta megvaldsitani, de ez sem az egyiknek, sem a masiknak
nem sikertilt.

Magyar Szovetség felé

A VASARHELYI TALALKOZO alland6 bizottsaganak szeptember végén kelt
hatarozata nem jelenti a Vasarhelyi Talalkozo oOnkéntes feloszlasat. A Vasarhelyi
Talalkozo eszméi ma iddszeriibbek, mint akdr egy évvel ezeldtt s azoknak értéket
nem az egyes emberek személyi magatartasa szabja meg. Jogosultsaguk mértékét
belsd, erkolesi értékiik adja, mert tovabb fejlesztve, ujabb és twjabb erkolesi ér-
tékeket termelnek. A Viasdrhelyi Taldlkozé Hitvallasat mindig vadllalni és allani
fogjak azok, akik becsiiletesen elfogadtik s a nemzeti munka sikjan kiizdeni fog-
nak, hogy az adott korlatok kozott megteremtsék az egységes, erételjes kozszel-
lemti, szerves tarsadalmi életegység feltételeit — erkdlcsben, miivelédésben s nép-
szervezetben egyarant. S itt gondolunk arra, hogy a Vasarhelyi Taladlkozé nyo-
matékkal igényelte a Magyar Szovetségnek, mint népszervezeti kozosségnek,
megalakitdsat, amely a nemzeti dnvédelem atfogd keretét adja. A kozélet, ahol
végsd fokon minden mozgalom kibontakozik, érezte is a kérdés roppant sulyat
és sorsdontd fontossagat, de visszariadt a teendék méreteitl; a Vasarhelyi Ta-
lalkozé fiatalsaganak pedig — épp a meglévd szervezeti keretekbdl folyd kotott-
sége miatt — meg kellett elégednie az eszmék meghirdetésével s le kellett mon-
dania a cselekvd megvaldsitas tervér6l. De az elmult egy év nagy valtozasokat
hozott s az erdélyi magyarsagnak 0j feladatok megoldasat kell vallalnia. A Ma-
gyar SzOvetség gyakorlati megvalositisa ma mar nem veszélyezteti a szervezeti
kereteket; ellenkezdleg a gyakorlati nemzetvédé munka megvalositasanak elen-
gedhetetlen feltétele. A jelenlegi szervezetlenség allapota mind befelé¢, mind ki-
felé veszedelmet jelent. Kifelé csokkenti a magyarsag ellenalloképességét, holott
a nemzeti kisebbségnek a legfels6bb hatarig kell azt fokoznia; befelé pedig al-
landé nyugtalansag, bizonytalansag és fesziiltség forrasa, ami konnyen bonyodal-
makhoz és elégedetlenséghez vezethet.
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A VASARHELYI TALALKOZO eszméiben él tovabb, fiiggetleniil az egyéni
vagy kozosségi allasfoglalasoktol. A koriilmények alakuldsa kovetkeztében a Va-
sarhelyi Talalkozd eszmekdrébdl ma a Magyar Szovetség gondolata emelkedik ki
s amikor a Taldlkozé nemzeti érzési fiatalsiga kezdeményezd 1épést tett a nép-
szervezeti koOzOsség megvalodsitasara, bebizonyitotta, hogy feleldssége tudataban
vallja és allja a Vasarhelyi talalkozon tett fogadalmat. Igaz, nem vallalkozik k6zos
akciora azokkal, akik magatartasukkal s megnyilatkozasaikkal ellentétbe keriiltek
a Vasarhelyi Talalkozoval, de a kozos munka megtagadasaért egy pillanatig sem
okolhat6. Pazmany Péter szavaival igazolhatja magat: a szabd, ha az elszakadt ru-
hat régi épségre akarja vinni, sziikség, hogy az ép posztdt is meglyuggassa. De
azért nem illik panaszkodni a szabora, hanem arra méltobb nehezleni, aki elsza-
kasztvan az ép ruhat, okot ad a szabé munkéjara.

DANIEL ANTAL



