Olah Sandor

Elitrekrutacio a szocializmusban

A Kelet-Kozép-Europaban szazadunk kozepén berendezkedd kom-
munista hatalom elittermeld gyakorlata a romaniai magyar tarsadalom
vonatkozasaban ismeretlen, feltiratlan tarsadalomtorténeti folyamat.
Nem feladatunk e helyen az emlitett teriiletre vonatkozo kutatasok,
tényfeltar6 munkak hianyanak okait fejtegetni, tény, hogy példaul az
elmult fél évszazad székelyfoldi tarsadalomtorténetérdl Osszehasonlit-
hatatlanul kevesebbet tudunk, mint ugyanennek a tarsadalmi formaci-
onak a XVIII-XIX. szazadi torténetérdl.'

Dolgozatunkban a kommunista hatalom uralomgyakorlasi praxisa-
nak egy részteriiletét, az elitrekrutacios gyakorlatot vizsgaljuk. A hatalom-
birtoklas e komplex jelenségkorébdl is csak a székelyfoldi falusi régiok
lokalis tarsadalmainak politikai-adminisztrativ testiileteit Iétrehozo hatal-
mi tevékenységre figyeliink az 1950-1989 kozotti idészakban.

A dolgozatban a helyi mikroszférak elitjének tekintjiilk a hatalom
kinalta vezetd-adminisztrativ poziciokat, testiileti tagsagokat elfogadd
és elfoglald mikrotarsadalmi csoportokat, amelyeket a helyi tarsadalom
pozicidjuknal fogva elitnek tekintett. (Nem térhetiink ki e rovid irasban
az elitnek tekintett csoportok tarsadalmi tartalmara.) Megvalaszolasra
varé kérdés, hogy milyen viszonyok, viszonylatok uralkodtak a legiti-
maciot kiviilrdl, a kiilsé hatalomtol elnyeréd mikrotarsadalmi alakzatok,
¢s a helyi tarsadalmakban a torténetileg kialakult hierarchiaban presz-
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tizspozicioval bird csoportok kozott. Volt-e statusza a helyi életben a
hatalmi értékpreferencia alapjan rekrutalt elitnek, milyen forrasai, fel-
tételrendszerei voltak az ily modon szervezddo elit statusztermelésé-
nek.

frasunkban a szociokulturalis kérnyezet rovid bemutatisa utan az
elitrekrutacids gyakorlatot részletezziik a szocializmus kezdeti és kései
szakaszaban, mikdzben sort keritiink a falusi adminisztrativ elit jellem-
z€sére is.

1. Modszertani eljarasok, forrasok

Az ,ablak”-nak, amelyen keresztiil a kommunista hatalom elitre-
krutacios gyakorlatanak egy szeletét rekonstrualhatonak gondoltuk,
egy szabalyos idokozokben megismétlodo kozéleti-politikai aktusnak,
a helyi képvisel6testiiletek megvalasztasanak vizsgalatat tekintjik. Az
altalaban két és fél évenként sorrakeriilé eseménysorozatban hasznalt
hatalmi szabalyozasokbol, az elitrekrutacioban érvényesiild szelekcios
szempontokbol, az ellenérz6, informdlédd intézkedések sokasagabol
rekonstrualhatd a hatalom elittermelést meghatarozo interpretacios
sémadja, tarsadalmi helyismerete és kommunikacids igényei.

Természetesen nem gondoljuk, hogy a szocializmus korszakaban a
szélesebb tarsadalom minden helyi néptandcsi képviselot elit-tagként
kezelt. A néptanacsi képviselovalasztasokat mégis az elitrekrutacios
mechanizmus egyik alapvetd mozzanatanak tekintjiik. Ez a politikai-
kozéleti aktus volt az elitrekrutaciéos mechanizmus alapszintje, a hata-
lom az igy kivalasztott testiiletbdl verbuvalta a helyi intézmények élére
a szitkebb vezetd csoportokat (végrehajtd bizottsagok, biirok tagsaga).

A néptanacsi képviseldvalasztasok kiilonb6z6 idépontokban érvé-
nyes forgatokonyveinek vizsgalata azzal a haszonnal jarhat, hogy
Osszehasonlitva az elitrekrutacid kezdeti gyakorlatat a kései szocializ-
mus hasonl6d gyakorlataval, a két jelenségeggylittes kiilonbségeibdl, a
valtoztatasi tendencidkbol kovetkeztetéseket vonhatunk le a hatalom
onszemléletére, tarsadalomképének idébeni valtozasara és a lokalis
elit-felsé6bb hatalom viszony alakulasara vonatkozdan. Ha a képvise-
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16valasztasi procedurat ugy fogjuk fel, mint egy rendeletekkel, intéz-
kedésekkel megkonstrualt hatalmi diszkurzust és eszkozt az elit tjra-
termelésben, ennek a konstrukcionak az elemeit szambavéve, a kom-
ponensek jelentéseinek értelmezésével a hatalmi interpretacios séma
valtozasanak folyamataba tekinthetiink be.

Forrasaink a rekonstrukcios, értelmez6 munkédban a szobanforgd ese-
ménysorozatot dokumentald, egészében megdrzott irattari, levéltari anya-
gok. A kozelmult kutatdja abban a szerencsés helyzetben talalja magat,
hogy az élet, munka- és uralmi viszonyok vizsgalataban a fennmaradt
irasos dokumentumok értelmezéseit kiegészitheti a korabeli események-
ben résztvevok tapasztalati anyaganak interpretacidival is. Ez a lehetOség
a kutato intuitiv értelmezéseit nem egy esetben korrigalhatja.

A néptanacsi képviselovalasztasok forgatokonyveinek rekonstrua-
lasahoz a Hargita megyei Allami Levéltar kozségi fondjainak alloma-
nyabol egy kdzepes nagysagu falu ide vonatkozo irdsos anyagat vizs-
galtuk, majd ugyanennek a falunak még helyben 1év0 néptanacsi irat-
tarat kutattuk. A centralizalt, monopolisztikus hatalmi hierarchiaban az
uralomgyakorlasi technikak, eljarasok univerzalisak voltak: az utasita-
sok, korlevelek, leiratok altalaban figyelmen kiviil hagytak a megcél-
zott telepiilések lokalis vagy mikroregiondlis sajatossagait. Ez a felis-
merésiink meghatarozta a vizsgalt forrasbazis dimenziodit: kielégitonek
talaltuk, ha a jelzett idGhatarok kozott egyetlen kozepes telepiilés
vonatkozasaban, diakron metszetben vizsgaljuk az elitrekrutacios gya-
korlat valtozasat. A fennmaradt irasos anyag kutatasat kiegészitettiik a
kozelmultban a szocialista adminisztracioban dolgozo, vezetd beosz-
tasu megkérdezettek visszaemlékezéseinek interpretacidival is. A ko-
vetkeztetéseink, megallapitasaink alapjaul szolgalé nagyszami forras-
helyet kiilon nem jeloltiik, célunk az altalanos képalkotas volt.

2. A szociokulturalis kérnyezetrol
Bevezetésként nem keriilhetd meg, hogy réviden ne beszéljiink arrol

a tarsadalomtorténeti kornyezetrdl, amely a hatalom elitrekrutacids
gyakorlatanak terepe volt. Megvilagitandé kérdés, hogy milyen viszo-
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nyok magatartdsmodok uralkodtak a személykozi kapcsolatokban, mit
jelentett a helyi tarsadalmi kornyezet mint ,,szocialpszichologiai terep”
(Geertz) az egyén szocidlis viselkedésének szempontjabol. Itt csak
emlékeztetiink arra a mas diszciplindk altal mar feltart kulturalis saja-
tossagra, hogy altalaban a kelet-europai falu vilagaban az egyén ,ko-
teles volt egész élete folyaman kiilonb6z6 mintakat, szabalyokat elfo-
gadni, utdnozni vagy azokhoz alkalmazkodni, amelyeket a tarsadalom
hagyomanyos formak kozott részére felajanlott, elébe tart vagy ra-
kényszeritett” (Tarkany Sziics 1981:208). Ez a tradicid az egyéni
szocializacioban, a személykozi kapcsolattartasban az aszimmetrikus
viszonyok, viszonyulasok létezését mint az egyetlen lehetséges alter-
nativat jelentette. A csaladban ,,a haztartasfo kezében széleskorli pat-
riarchalis hatalom &sszpontosult. A gyerekek felett az idésebbek ab-
szolut hatalommal birtak” (Macfarlane 1993:51). Ez a tarsadalmi kor-
nyezet a mindennapi praxisban ,kiskoratol fogva inkabb ahhoz szok-
tatta az egyént, hogy rendelje ald magat masoknak, kiilsé parancsok-
nak” (Elias 786). Az aszimmetrikus alapviszonyok létezése nemcsak a
csaladi élet falain belill volt altalanos, ugyanilyen természetii viszo-
nyok uralkodtak altalaban a nemek kozott vagy a tarsadalmi hierarchia
kiilonbozé szintjein elhelyezkedd aktotok kolcsondsségeiben, interak-
tiv terében is. A kapcsolatok és viszonyok e kulturalis mintazottsaga-
nak érvényesiilése a mindennapi életgyakorlatban a tarsadalmi érint-
kezések belsé rendjét jelentette. Max Weber a rend két fajtajat kiiloniti
el: a konvencionalis ¢s a kényszeritett rendet. A székelyfoldi falusi
tarsadalmak belsé rendjére a konvenciondlis rendrél mondottak mara-
déktalanul érvényesek. Ez a rend azaltal biztositott, hogy ,,az emberek
megadhato korén beliil a rendt6l valo eltérés varhatoan (viszonylag)
altalanos ¢és gyakorlatilag érezhetd helytelenitésbe {itkozik”. A rend
megszegését e kornyezetben ,,gyakran erdsebben megtorolja az a fo-
16ttébb hathatos és nagyon is érezhetd kdvetkezmény, amelyet a rend
tobbi tagjanak tarsadalmi bojkottja von maga utdn, mint ahogyan
barmiféle jogi kényszer meg tudna torolni” (Weber 1987:60). A kon-
vencionalis rendet a kikényszeritett rendtdl az kiilonbozteti meg Weber
szerint, hogy az utobbi esetben a rend betartasat kikényszeriti ,,az
emberek erre kiilon folkésziilt csoportja” (i.m. 61), mely varhatéan
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fizikai vagy pszichikai kényszert alkalmaz. Ha van esélye az emberek
e kiilon folkésziilt csoportjanak arra, hogy akaratat kikényszeritse,
akkor hatalomr6l beszélhetiink. Masutt részletesebben elemeztiik a
székelyfoldi helyi tarsadalmak és a kiils6 hatalom viszonyanak torté-
neti fejlodését, alakulasat a kommunista hatalmi berendezkedést meg-
el6z6 idokben (Olah 1995). Kovetkeztetésiink az volt, hogy a mult
szazad végétol az allam kozigazgatasi-jogi intézményeinek fejlodésé-
vel folyamatosan kiszélesedett a kiilsé hatalom befolyasa a helyi életre:
a szigort feliigyelet mechanizmusa egyre tokéletesedett. A hatalmi
beavatkozasokban alkalmazott gazdasagi-tarsadalmi kényszerek sza-
zadunk kozepén érték el a csalad, a maganszféra hatarait. Korabban a
hatalmi ,,ellendrzés még a leghatékonyabb teriiletein is csak azokra az
emberi tevékenységekre terjedt ki, amelyek részt vettek a tarsadalmi
munkamegosztasban. Ugyanakkor az egyén teljes szabadsagot é¢lvezett
¢letének azokon a sokkal szélesebb teriiletein, ahol még kozvetleniil
sajat termékeivel tartotta fenn onmagat” (Hayek 1991:141). Ez a vi-
szonyrend szdzadunk kozepén a kelet-europai tarsadalmakban gydke-
resen atalakult. A feliilrdl lefele kiépitett merev, monopolisztikus ural-
mi berendezkedés az er6szak és kényszerformak boviilé valtozatait
eredményezte. A korabbi patriarkalis jellegli hatalom-tapasztalatot a
szovjet tipusu igazgatasi és gazdasagi-politikai gépezetekben az alul-
1év6 tarsadalom szempontjabol ellenséges, elnyomd, egyre kozelebb-
r6l fenyegetd hatalom-tapasztalat valtotta fel. Ugyanakkor, e tarsadal-
mi folyamattal egyidoben, a beavatkozo, kényszerité kiils6 hatalom
1étezését megtapasztald, miikodését elfogadni kénytelen tarsadalmi
mentalitas kitermel6désérol is beszélhetiink.

Az 11j hatalom a romaniai falusi tarsadalom leigazasat az 1948-as
évvel kezdte meg. E dolgozat keretében nem részletezhetjiilk azokat a
technikakat, eljarasokat, eszkozoket, amelyekkel a politikai hatalom az
ismert tulcentralizalt tarsadalomiranyitast kiépitette, a mindennapi élet
kulturalis szervezddéseit lerombolta, allandositotta a helyi tarsadal-
makban az ¢élet minden szférajara kiterjesztett befolyasat. Eddigi levél-
tari munkankbol levonhatdé kovetkeztetéseinket Osszevetve a magyar
nyelvteriileten mér elvégzett kutatasok eredményeivel’, azt a tapaszta-
latunkat fogalmazhatjuk meg, hogy az orszaghatarok nem jelentettek
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lényeges eltéréseket a legitimitdsanak megteremtésére torekvo hatalom
diszkurzusanak eszkoztardban. Az alkalmazott uralomgyakorlasi tech-
nikak, forgatokonyvek, kényszeritd eszkozok, a kibontakoztatott legi-
timacios tevékenységek, a megfigyelhetd identifikacios igények — ha
voltak is a regionalis sajatossagokbol kovetkezd jelentéktelen kiilonb-
ségek — orszaghataroktol fliggetleniil nagyjabol azonosak voltak. A
sorozatos, er0szakos beavatkozasok a termelés szervezésébe, az elosz-
tasi, fogyasztasi szokasok szabalyozasa, a szimbolikus szféra megta-
madasa (pl. a hitélet korlatozasa, {ildozése) és a kényszeritések kiilon-
b6z6 mas formai Uj viszonyokat, viszonyulasokat hoztak létre a helyi
tarsadalmakban: szocialis félelmeket termeltek a tarsadalmi kap-
csolatokban. A lokalis tidrsadalmak a kommunista hatalomatvétel utan
rovidesen a ,folytva izz6 szocialis szorongas” (Elias 1987:770) alla-
potaba keriiltek. ,,A félelembdl adodo fesziiltség mas és mas minden
emberi egységben, minden egyes rétegben és torténelmi szakaszban.”
(i.m. 798). A negyvenes évek masodik felének székelyfoldi tarsadal-
maban szocidlis félelmek tobb forrasbol taplalkoztak: a hdbora utani
szegénység €s a gyenge mezbgazdasigi évek (az 1946-os aszaly)
tarsadalmi hatasai mellett a szovjet hadifogsagbol hazaérkezé férfiak
hirei az ottani ,kolhoz élet”-r6l, a pénzstabilizacid, a kozerdok hasz-
nalatanak szabalyozasat kisajatitdo torvény, az allamositas és szamtalan
mas, tiltdé rendelkezés életbeléptetése fokozta a kdzhangulat zaklatott-
sagat, fesziiltségeit. A korszak tarsadalompszicholdgiai stresszét jelzi,
hogy a székely falvakban ekkor elterjedt jelenség volt a kdzépiileteken,
reprezentativ helyeken gyakori latomasok tapasztaldsa (Gagyi 1995).
A hatalmi kiszolgaltatottsagot ¢és a szocialis félelmeket egy masik
szimbolum, a ,fekete aut6” mint a hatalmi kényszer és az erdszak
szimboluma jelenitette meg. (A falusi csaladokbol e korszakban a
gazdasagi elnyomas, majd a kollektivizalas eldl az iparosodd varosok-
ba elvandorolt egyénekkel készitett életutfelvételeinkben gyakran ra-
bukkantunk erre a mentalis szimbolumra.) A kiilsé hatalmi nyomas
kovetkezményeként a lokalis tarsadalmak mikroszférajaban atalakult
,»az egyén masokkal valo kapcsolatainak tényleges szerkezete” (Elias
1987:779). Ebben a tarsadalompszicholdgiai helyzetben keriilt sor az
Uj adminisztrativ rendszer bevezetésére és személyi allomanyanak
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kialakitasara. Az els6 néptanacsi képviselovalasztasokat 1950 decem-
berében tartottak.

3. Elitrekrutacié az 6tvenes években

A szovjet mintara orszagosan megszervezett tanacsrendszer létre-
hozasaval a kommunista hatalom véglegesen lecserélte a korabbi rend-
szer biirokratait, figyelmen kiviil hagyva, hogy ez a hivatalnokréteg
1948-1950 kozott hatarozott tantjelét adta az 1) hatalom melletti
lojalitisanak.’> Az ideologiai eredetii bizalmatlansig gyakorlati kovet-
kezményeire késobb még visszatériink, miel6tt azonban az 1j elit jel-
lemzésébe fognank, nézziik meg, hogyan, milyen tarsadalmi kategoriak-
bol verbuvalddott a helyi adminisztrativ testiiletek személyi allomanya,
¢s milyen inditékok mozgattdk az adminisztracioban €s a politikai szer-
vezetekben szerepet vallalo tarsadalmi csoportokat. Ha azt akarjuk meg-
érteni — lehet6ségeink korlatai kozott — ,,ahogy az emberek a szamukra
adott torténelmet, tarsadalomstruktirat megélték” (Niedermiiller
1995:205), a tarsadalmilag meghatarozott felfogasmodokra, a szocio-
kulturalis viselkedésmodokban implicite megfogalmazddo jelentéselhe-
lyezési eljarasokra kell figyelniink.

A torténettudomany és a néprajz eredményeibol részben mar isme-
retes a székely falusi tarsadalmak belsé szerkezeti tagoltsdga, hierar-
chizaltsdga. E torténeti-tarsadalmi képzédményben a poziciok, statu-
szok szovevényes alakzatokba, szerkezetekbe rendezddtek a tarsadal-
mi szereplok értelmezési gyakorlatdban. A szegényes lokalis tarsadal-
makban a presztizshierarchidk hatarvonalai tdbbnyire mentalis, szim-
bolikus konstrukciok, az életmodban jelentékeny életvezetési, életvi-
teli kiilonbségek nem kapcsolhatok a hierarchiakban 1évé pozicidkhoz.
A helyi tarsadalomképben ,,alullévok”-nek tekintettek rétege mindig
szamottevl volt. A feljutas, a fennebb 1épés a helyi tarsadalmi hierar-
chidk magasabb szintjei felé az egyéni életvitel sikjan nehéz, kiizdel-
mes, aszkéta életformat kovetelt, de a siker még igy sem volt biztositott.
A kommunista ideolégidban meghirdetett egyenl0ségeszmény, a diszk-
riminativ, gazdagokat sujtd, szegényeket relativ elénydkhoz juttatd
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hatalmi beallitodas* reményteljes életérzéseket generalt az alullévék
korében.

Az 1j helyzetet szocidlpszichologiai vonatkozasban roviden az
identitasmodellek komponenseinek atrendezddésével jellemezhetjiik.
Az addigi identitaskonstruald tartalmak tarsadalmi méretekben kérdo-
jelezédtek meg, identitasbiztositd értelmezési rendszerek érvénytele-
nedtek el, vagy valtak iildozotté. A tarsadalmi szereplok hallgatolagos
konszenszusa altal elfogadott, és a gyakorlatban szentesitett alapértékek
¢és alapintézmények veszitették el tarsadalmi elismertségiiket, tekintélyii-
ket, masok az 0j ideologia helyi terjesztéivé valtak. Evszazadok ota a
templomi {ilésrendben, a falu, a temetd térszerkezetében, a ruhazat jel-
rendszerében, a tarsadalmi kapcsolatrendszerekben és szamos mas men-
talis/szimbolikus konstrukcidban rogzitett tarsadalmi hierarchiat a kom-
munista hatalom nemcsak megkérddjelezte, hanem hevesen tdmadta, a
mindennapi gyakorlatadban tagadta, atrendezésére, atértelmezésére tore-
kedett. Azok az egyének, tarsadalmi csoportok, amelyek a vagyott iden-
titaskép megkonstrualasaban korabban minden Onreprezentacios eréfe-
szités mellett legydzhetetlen strukturalis akadalyokba {itkoztek, hirtelen
arra ébredtek, hogy a kiils6 hatalom célkitiizéseikben tdmogatod szovetsé-
gesiik: oda emeli Oket a tarsadalmi ranglétran, ahova mindeddig sikerte-
leniil torekedtek, a tarsadalmi hierarchia csucsaira; sot, hatalommal ruhaz-
za fel 6ket, a korabban fent 1évok f616tti hatalommal.

»Hogy az 0j identitasmodellek beépiiljenek az egyénbe, a modellek-
nek azonosuldsra inditdé tekintéllyel kell rendelkezniiik” (Pataki
1982:304). Ezt a tekintélyt az 6tvenes években egyes szocialis csopor-
toknak a hatalom erészakra épiilo, félt tekintélye jelentette, masoknak
a mar emlitett csabitd tarsadalmi igéretei. A tarsadalmi szerkezetnek
¢és a tarsadalmi viszonyoknak az atrendezését célzo hatalmi elképzelé-
sek fesziiltségeket gerjesztettek a helyi tarsadalmakban. ,,Az éjjel meg-
verték Kicsi Deakot, mint sejttitkart, engem is hivattak a miliciara, de
én ott se voltam” (t.i. a verckedésen), jegyzi fel az Gtvenes évek elején
egy naploird foldmiives. A szobanforgd egyént mint sejttitkart, mint
a hatalom helyi képvisel6jét biintették, és nem mint rokont, szomszé-
dot, vagy valaki személyes ellenségét, valaki ellen véto falusfelet
szankcionaltak.
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Az egyén szintjén a hatalomhoz val6 viszonyulds harom idealtipikus
esete meriilt fel: azonosulhatott, passziv rezisztencidba vonulhatott,
vagy ellenallt a hatalmi szdndékoknak. E harom viszonyulasmod
egyetlen egyén esetében is keveredhetett, a helyzetekt6l, érdekeltsé-
gektol fliggden valtozhatott.

3.1. A rekrutacios gyakorlat (1950)

A valasztas egész jelenségkomplexumaban, a megvalositott hatalmi
intézkedésektol a hasznalt szimbolikus eszk6zokon at a valasztdéi ma-
gatartasig, egyidoben, egymassal parhuzamosan legalabb két diskurzus
zajlott: a hatalom és az alavetettek diskurzusa. Az altalanos ratekintés
a fennmaradt forrasanyagra azt sugallja, hogy — Osszevetve az Otvenes
évek és a kései szocializmus gyakorlatit — a nyolcvanas évekre a
hatalmi diszkurziv mezé egyre tagoltabb, demonsrativ elemekben gaz-
dagabb, és kidolgozottabb eljarasokat miikodtetett. A tarsadalmi dis-
kurzus — a hatalom-tarsadalom interakcidos mezdében — az irdsos doku-
mentumanyag tiikrében fokozatosan elszegényedik, a lent levok hangja
nem hallatszik, a fennmaradt irdsos anyag az egyiranyu kommunikaci-
ot dokumentalja. Ezt az empirikus tapasztalatot tovabbi részletes kuta-
tasokkal igazolhatonak véljiik.

1950-ben a valasztasok helyi eldkészitése a kitlizott idopont eldtt
egy b6 honappal kezdodott. A Roman Munkaspart Rajoni Bizottsagatol
delegalt kikiildottek jelenlétében a helyi partalapszervezeti biirogyii-
léseken telepiilésenként megtartottdk a képviseldtestiileti jeldléseket.
Ez a szlikkorii szerv (a helyi parttagok 1étszama ebben az id6ben még
alacsony volt) allitotta Gssze a néptanacsi képviselOtestiiletbe jelolt
személyek listajat, amelyre a valasztopolgarok késébb szavaztak. Ese-
tiinkben a gytilésen jelenlevd 12 parttagbol heten tesznek javaslatot a
felallitando, kotelezoen 23 tagu testiilet személyi allomanyéanak Ossze-
tételére. A javasolt jeloltek koziil mindossze Oten voltak személyesen
jelen a jelologytilésen, de a jelolést utdlag minden tavollévd jeldlt
elfogadta. Az a tény, hogy a képviseldjeldltek 1étszama megegyezett a
valasztasi torvényben meghatarozott képvisel6létszammal, vilagossa
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teszi, hogy nem valasztasrél, hanem egy meghatarozott szempontrend-
szer szerint Osszeallitott listara vald szavazasrol volt sz6. A jeloltallito
gytlésen késziilt jegyzokonyvbdl vilagosan kitlinik, hogy a helyi ad-
minisztracioba bejutd személyek nem népképviseleti alapon keriiltek
a part és allami végrehajtd apparatusba. ,,A part diktatérikus ellendr-
zése a szakigazgatas folott” (Konrdd—Szelényi 1989:220) mar az uj
hatalmi szerkezet személyi allomanyanak kialakitasanal erdteljesen
megnyilvanult. Az alkalmazott ideologikus szelekcids szempontokat
kiterjesztették a képvisel6jeldltek mellett a valasztopolgarokra is. A
jeloltlistak Osszeallitasanal a legfontosabb figyelembe vett kritériu-
mok: a politikai elkotelezettség és a tarsadalmi helyzet. A hatalom
melletti politikai lojalitas ismérve a parttagsag volt. (Példankban a
megvalasztott 23 képviselobdl 16 a Roman Munkaspart tagja, 4 a
Magyar Népi Szovetség, és 3 az Ifjamunkds Szovetség tagja volt.) Az
elitrekrutacioban az oOtvenes években preferalt tarsadalmi osztily a
falusi régiokban a szegényparasztsag volt. Ez volt az a tarsadalmi
csoport a munkdsosztdly mellett, amely az 0j hatalmi szerkezetbe a
hierarchia alsobb szintjeire friss emberanyagot kiildott. (Esetiinkben 16
szegényparaszt, 6 kdzépparaszt és 1 értelmiségi jelolt volt). A tarsadalom-
mal szembeni diszkriminativ hatalmi beallitddas a korai kommunista
hatalmi diskurzus alapeleme. Ezt a beallitodast tiikrozte az a tartomanyi
rendelet, amely a valasztasok el6tt utasitotta a helyi ideiglenes bizottsa-
gokat, hogy a valasztoi névjegyzékrol toroljék a kisiparosokat és a kula-
kokat, (nem csak a csaladfoket, hanem a velilk egy haztartasban ¢éI6
csaladtagokat is). fgy kizartak valasztopolgarok koziil a molnart, a kova-
csot, az asztalost, a téglagyarost, egyszoval a helyi tarsadalmakban korab-
ban autondémiaval és presztizzsel bird csoportokat.

Mar az els0 néptanacsi valasztasok idején kibocsatott korlevelek,
leiratok, utasitasok tartalmi, szemantikai jegyeibdl nyilvanvalo volt a
hatalmi hierarchidk szintjei és ezeken belill a pozicioban 1évé tarsadal-
mi szereplok kozotti viszonyok természete. Az érvényesiild hatasko-
ok, intézkedési jogosultsagok, iranyito-ellendrzé technikak egyértel-
mivé tették az egyiranyu, ala-folé rendeltségi viszonyokat. A valasz-
tasi elokésziiletekben a hatalom szelekcidés szempontjainak hatarozott
érvényesitését az ellendrzé-informalodo eljarasok kovették. Ezek ko-
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zll a leggyakoribb a személyes feleldsséghez kapcsolt irasbeli jelenté-
sek, és a telefonjelentések hataridokhoz kotott kdvetelése volt. E jelen-
tések tartalmi vizsgalatabol féleg a valasztasok személyi és targyi
feltételeinek (pl. a szavazofiilkék rendbetétele, megfelelé urnak, vizu-
alis propagandaanyagok stb.) hatalmi ellenérzése olvashatd ki. A va-
lasztdéi magatartasrol az elsdé néptanacsi valasztasok idejébdl kevés
informéci6 maradt fenn. (A vizsgalt telepiilésen — a késobbi valaszta-
sokon vald részvételhez viszonyitva — szokatlanul magas volt a tavol-
maradok 1étszama. Tovabbi vizsgalatokig a szorvanyos adatokbdl nem
vonhatunk le altalanosithatd kovetkeztetéseket a korabeli valasztoi
magatartasrol.)

3.2. Az elit jellemzése

A szocializmusban a ,hatalom magikus korébe valo tartozas és az
ideologia elblivoli az értelmiséget ...” allapitja meg Jacques Rupnik
(Rupnik 1990:16). Kutatasaink arrol gyoéztek meg, hogy ez az életérzés
a szocializmus kezdeti korszakaban a szegényparasztsag hatalom-
kozeibe keriilt csoportjaira is jellemz6 volt. E tarsadalmi réteg politikai
és adminisztrativ poziciokba jutott tagjait is elblivolte a hatalom bir-
toklasdnak lehetosége. Ha azokat a ,,mélyebb szociokulturalis ténye-
zOket keressiik, amelyek a totalitarius rendszerek hatalmat biztositjak
a kiilonb6zo tarsadalmakban” (Rupnik 1990:15), vizsgalatunk terepén
fel kell figyelniink arra a mikrotarsadalmi jelenségre, hogy ebben a
szocialis kdzegben a versengés hagyomanyos kulturalis minta. A ver-
sengésre beallitott helyi tarsadalmi-kulturalis kornyezetben az ala-
csony presztizsii, frusztralt, kisebbrendiiségi érzésekkel kiiszkodo, sé-
rilt identitdsu csoportok tarsadalmi elesettségiik kompenzacios lehe-
toségét lattak a politikai-adminisztrativ szerepvallalasban. A hatranyos
tarsadalmi helyzetbdl felfele torekvoket a hatalmi ideologia ismert
alaptézisei (tarsadalmi egyenléség, igazsagossag) hihetetleniill moti-
valtak, onreprezentacids cselekvéseik a politikailag motivalt mobilitas
arculatat oOltotték. A pozicidba keriilés két kizarolagosnak tekintett
feltételébol kovetkezden (a politikai lojalitas és a hatranyos tarsadalmi
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helyzet) az igy verbuvalt elitre vonatkozoan megallapithatdé néhany
jellegzetesség. A meghirdetett 01 tarsadalmi értékrendet a cselekvés szint-
jén is elfogadd elit rendszerhii és lojalis volt. Tarsadalmi magatartasaban,
szerepfelfogasaban gyorsan azonosult a vertikalis hivatali fliggésben el-
vart helyzeti szerepek kovetelményeivel. Az 1j elit atvette az agressziv,
intolerans, alternativakat kizar6 gyakorlatot a helyi tarsadalmi kommuni-
kacioban.” Ezt a magatartast egyrészt a hierarchiaban folotte 4llok elvarasa-
ira adott valaszként, masrészt a korabbi stigmatizaltsag és kirekesztettség
kompenzacios kovetkezményeként is magyarazhatjuk, de vélhetden az
egyéni szocializacioban elsajatitott aszimmetrikus viszonyok-viszonyula-
sok hagyomanyanak is szerepe volt. Roviden Osszefoglalva: az 1 elit
zokkenOmentesen sajatitotta el az 0j hatalmi diskurzust.

Az ideoldgiai megalapozottsagu szelekcidés szempontoknak az elit-
rekrutacids praxisban a masik kovetkezménye a hivatali ligyintézés és
az adminisztrativ szakmai kompetencia szinvonalanak hirtelen zuha-
nasa volt. Tapasztalatunk e teriileten megegyezik mas kutatokéval:
,»DObbenetes, bar nem érthetetlen az a hanyatlds, ami a negyvenes
évtized utolsod éveitdl a hivatali irasbeliséget jellemzi. Levéltari anya-
gokban buvarkodva a korabeli iratok stilusanak és helyesirdsanak
hirtelen alsotagozatos elemista szintre romlasa 6nmagaban is azonosit-
hatova teszi az ,0j népi kaderek” hivatalba lépését” (Gyarmati
1991:62). A szakmai felkésziiletlenség folyomanya volt a helyi elitek
erds hatalmi fliggésége a mindennapi hivatali teendékben: ,,Ez a gar-
nitdra nem csupan tudomasul vette, hanem maga is erdsitette a minél
centralizaltabb irdnyitast. Miutan felkésziiltsége tobbnyire még sajat
munkakorének atlatdsdhoz is elégtelen volt, tevékenységének nélkii-
l6zhetelen elemeként igényelte a minél kimeritobb instrukciot” (i.m. 62).

A pozicioba helyezett uj elit tagjait a fels6bb vezetés személyiikben
tette feleldssé az utasitdsok, rendeletek végrehajtasaért. A falusi admi-
nisztrativ elit-szerep a hierarchia felsébb szintjeinek elvarasai szerint
a kozvetités és a feltétlen végrehajtas volt. A szakmai felkésziiletlenség
csokkentését és az ideologiai iranyok tudatositasat az Otvenes évek
folyaman a hatalom a helyi vezetdk tobb honapos tanfolyamokon valo
képzésével probalta elérni.
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4. Elitrekrutacio a kései szocializmusban (1982)

Ahogy a bevezetében emlitettiik, a kései szocializmus iddszakabdl is
egyetlen valasztas forgatokonyvét rekonstrualtuk. Célunk szempontjabol
ezt a modszertani eljarast kutatasunk jelenlegi szakaszaban kielégitonek
talaltuk. Ana az empirikus megfigyelésre hagyatkozhattunk, hogy a vizs-
galt korszakban érvényesiilo ,,demokratikus centralizmus” — mint tarsada-
lomvezetési eszmény — az iranyitasban az alternativ gyakorlatok kizarasat
jelentette. E tarsadalomvezetési stilusban egyetlen példa részletesebb
nyomonkovetése is elégséges informaciot nyhjthat az elitrekrutacidban
érvényesitett hatalmi szempontokrdl, prioritasokrol.

Az 1982. november 21-én megtartott néptanacsi képviselévalaszta-
sok elokészitése mar julius elsé napjaitol elkezdddott. A megyétdl ,,leko-
zOlt” intézkedési terv utasitasai szerint a helyi tanacsoknal a végrehajto
biiré feladata julius 10-ig a helyi valasztasi bizottsagok kijelolése. A
bizottsag Osszetételét a megyei néptanacs hatarozatban hagyta jova. Ezt
kovetden ennek a szervnek volt a feladata a telepiiléseken a valasztas
elokészitése €s lebonyolitasa. Az alabbiakban roviden Osszefoglaljuk azokat
az akciokat, szervezési intézkedéseket, amelyek végrehajtasat a hatalom a
felfektetett” naptari terv szerint kovetelte, majd részletesebben kitériink a
képviselovalasztasok kulcsmozzanatara, a jeloltallitasi procedirara. Min-
den valasztassal kapcsolatos akcié és intézkedés idopontjat a megyei part-
bizottsagnal 6sszeallitott naptari terv rogzitette.

A helyi valasztasi bizottsagok els6 feladata a telepiilés valasztasi
korzeteinek elhatarolasa volt. A korzetek szamat telepiilésenként a
megyei hatalom hatarozta meg. A korzetek kialakitasanak alapelve a
valasztdjogii polgarok megkozelitGen aranyos csoportositasat jelentet-
te a telepiilésen beliili térbeli elhelyezkedés alapjan. Az ilymoddon
kialakitott valasztoi korzetekrél hazszam szerinti csoportositasban (1)
kellett a jovahagyasra varo jelentést felterjeszteni a megyei néptanacs-
hoz. Ezutdn kovetkezett a korzeti valasztobizottsagok megvalasztasa.
Valojaban ez nem valasztott testiilet volt, hanem a valasztasi bizottsag
nevezte ki. E bizottsagok tagjairdl a kovetkezd adatokat kérték: nem,
kor, foglakozas, politikai hovatartozas, a beosztasban eltoltott ido,
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képzettség (kiilon a politikai képzettség), idegen nyelvismeret, nemze-
tiség.

A korzeti valasztobizottsagok jovahagyasa utdn a megyei szervek
altal eldzetesen jovahagyott grafikon alapjan szervezték a korzeti je-
loltallitd gytiléseket. A jelolt személyek kivalasztasanal érvényesitett
kritériumokrol alabb részletesebben szd lesz, itt a képviseldjeldltek és
valasztoik talalkozo-gytiléseit 6vezo kiilonleges hatalmi figyelmet és
feliigyeletet emeljiik ki. Jelentésekben, jegyzOkonyvekben kérték a
beszamolokat a gytiilések minden mozzanatardl (helyszin, résztvevok
szama, a Szocialista Demokracia és Egység Frontja kiildottjének neve,
a gyilések hangulata, a felvetett problémak természete, kontesztaciok,
stb.). A korzeti gytléseken az SzDEF kiildottje altal felolvasott propa-
gandaanyag a partbizottsagi utasitds szerint az orszagos, megyei és
helyi termelési eredményeket és mas megvaldsitasok népszeriisitését
kellett hogy tartalmazza.

Ahogy kozeledett a valasztds napja, Uigy szaporodtak az esemény
minél szigorubb ellendrzését, feliigyeletét és iranyitasat biztositd ha-
talmi intézkedések. Igy pl. a Megyei Néptanacs Végrehajtd Bizottsaga
kiilon jegyzéket kiild a hibasan kitoltott szavazocéduldk helyes értel-
mezésére, felterjesztést kér a valasztasi székhely el6tt drséget teljesitd
személyek névsorarol (megjelolve a név mellett a szolgalat idépontjat
is), a kozségi tandcsoknal kifliggesztett valasztoi listakat konzultald
valasztopolgarok 1étszamarol (a helyi hivatalnokok altalaban a valasz-
topolgarok felét jelentették). A partvezetés operativ tajékoztatasa cél-
jabdl az elékésziiletekrol oktober 15-én, oktdber 23-an, november 4-én
és november 17-én telefonjelentésekben is be kellett szamolni.

A valasztas napjan a helyi propagandatitkarok vagy helyetteseik
hajnali 6t 6ratol harom oranként kotelesek voltak tajékoztatni a megyei
propagandaosztalyt az urndknal megjelentek létszamarol, és beszamol-
ni a kozhangulatrol, az iddjarasrol, az esetleges izgatasokrol. A szaba-
lyozasok szerint a felterjesztett adatokat minden esetben a helyi part-
bizottsag titkaranak vagy helyettesének kellett ellendriznie.

A valasztast kovetd napokban, az igazoldbizottsag jelentése utan
keriilt sor a megvalasztott képviselok beiktatasanak szimbolikus gesz-
tusara: a hivatali eskiitételre. A kiilonleges mindségli papirra kalligra-
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fikus betlikkel nyomtatott hivatali eskii szovegének felolvasasa és
személyenkénti alairasa jelentette a testiileti tagsag szimbolikus hite-
lesitését.

4.1. Szelekcios szempontok a jeloltallitasban

A néptandcsi képviseldvalasztasnak mint elitrekrutacidos esemény-
sorozatnak a lebonyolitdsaban a nyolcvanas években kiemelkedd fon-
tossagli dokumentum volt a potencidlis képviselok jelolési szempont-
jait rogzitd, ,irdnymutatd kritériumokat” tartalmazo irdsos partutasitas.
Ezt a gyakorlatilag kotelezé rendelet-érvényli leiratot a megyei part-
bizottsdg dolgozta ki a kozponti utasitdsoknak megfeleléen, és minden
kozségi illetve varosi partalapszervezet megkapta. A rendelkezésben
telepiilésenként meghataroztak a helyi valasztokorzetek szamat és a
korzetenként allithato jeloltek 1étszamat. Példaul a szobanforgd mas-
félezres falusi telepiilésen 15 valasztokeriiletben (ellentétben az 6tve-
nes évek gyakorlataval) 31 jeloltet kellett allitani a kovetkezé megosz-
lasban: 12 korzetben 2-2 jeldltet, 2 korzetben 3 jeldltet. Ezek mellett
minden képviseldvalasztaskor kotelezoen volt egy korzet, ahol egyet-
len jeldlt indulhatott: ez a jelolt a helyi partbizottsag titkara és a
néptanacselnoki funkcid birtokosa, vagy a hatalom altal kiszemelt
varomanyosa volt. Minden valasztason ellenfél nélkiil indult korzeté-
ben, hogy ilymddon a pozicidba keriilése kockazatmentesen biztositott
lehessen. A tovabbi kdotelezd szelekcids kritériumok a jeldltek kivalo-
gatasaban a tarsadalmi, politikai, nemi, etnikai jellemzdkre vonatkoz-
tak: a foglalkozas, politikai hovatartozas, nem, kor, nemzetiség voltak
a figyelembe vett szempontok. Minden személyes jellemzd képviseleti
aranyait a jeldltek Osszlétszaman beliil szazalékokban hatarozta meg a
felettes szerv, ezek szigoru tiszteletbentartasat a megyei partbizottsag
ellendrizte. ,,A helyi partbizottsag titkara vitte fel a megyéhez az
Osszeallitott listat, s hozta vissza. Elofordult, hogy a javasolt jeloltek
fele ki volt huzva, kezdhettiik el6lrél az egészet. Ugy is volt, hogy 6t-hat
javaslatot Osszeallitottunk, s egyet sem hagytak jova” (volt néptanacs-
elndk). A jeldltlista kovetelmények szerinti Osszeallitasa kiilonosen a
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kisebb telepiiléseken okozott megoldhatatlannak latszo gondot a jel6lo
bilironak. Az o6tven-hetven valasztopolgart magukba foglalé falusi va-
lasztokorzetekben a kovetelt kritériumrendszernek minden szempont-
bol megfeleld 2-3 jeldltet gyakorlatilag nem lehetett feltalalni. A nép-
tanacsi képviseldjelolteket a szocializmus korszakdban nem a telepii-
lIések korzeti jelologyiilésein megjelend szavazopolgarok jeldlték. Az
Otvenes években a Népi Demokracia Egységfrontjanak helyi szerveze-
tei, késobb a SZDEF Biiroja, javasolta a képviseldjelolteket a korzeti
jelologytiléseken. ,,Az elképzelhetetlen lett volna, arrdl szo6 sem lehe-
tett, hogy a képvisel6t az illetd valasztokorzet tagjai spontanul jeldljék
a korzeti gyiléseken. Pedig a torvény igy mondta. De gy Osszehan-
golni példaul kozségszinten, hogy a korzetek esetleges jeloltjeinek
személyi, foglalkozasi, politikai jellemz6i taldljanak a fentrél megadott
kritériumokkal, az elképzelhetetlen lett volna” (63 éves férfi, a helyi
apparatus volt tagja). A jeloltallitasban a felsébb hatalom kdvetelmény-
rendszere mellett a helyi valogaté apparatusnak figyelembe kellett
venni a lenti tarsadalom elvarasait, tiiroképességét is. Elofordult, hogy
az SZDEF képviseldjeloltje az illetd korzetben annyira megbélyegzett
vagy népszeriitlen volt, hogy a jelolégyiilésen a valasztopolgarok ka-
tegorikusan elutasitottak elfogadasat (a helyzetet ilyenkor bonyolitotta,
ha a felterjesztett jeloltlistat a megyei szervekkel mar a gyilést meg-
el6zOen jovahagyattak a helyi vezetdk). Mas esetekben maga a jelolt
nem volt hajland6 szerepet vallalni. A jelolok mozgasterét tehat nem
csak a fenti kdvetelmények, hanem a lenti elvarasok is korlatoztak, a
lokalis tarsadalom informalis kapcsolatrendszerének viszonyait is fi-
gyelembe kellett venniiik. (,,Hidba jeloltiink olyanokat, akik o6t-hat
szomszéddal haragba voltak, a korzet nem fogadta el”.) A helyi jel6lo-
bizottsagok stratégidja a gyakori megoldhatatlannak latszo6 kényszer-
helyzetekben a hamisitas volt (,,egyszertien reafogtuk a jeldltekre azt,
amit fentr6l kértek™). fgy lett a mas szelekcids szempontoknak eleget
tevé banyaszbol, mezdgépészbdl, hivatalnokbol példaul termeldszo-
vetkezeti tag, ha ez volt a jelolt foglalkozasara nézve a kdvetelmény.

A szobanforgo falusi telepiilésen a hatalom altal preferalt képvise-
16jeldltek személyes és tarsadalmi jellemz6it példaul 1982-ben a ko-
vetkezd aranyszamok szabalyoztak:
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Alapfoglalkozas szerint: termeldszovetkezeti tag 65-75%
munkas és értelmiségi 25-35%

Politikai hovatartozas szerint: parttagok: 70-75%
SZDEF tag 25-30%
Nemek szerint: férfi 55-65%
nd 35-45%
Korcsoportok szerint: 23-35 évesek 25-35%

35-50 évesek 45-55%
50 év folott 20-25%

Ezekhez a kritériumokhoz tarsult még a vegyes etnikumu telepiilé-
seken a nemzetiségi Osszetételre vonatkoz6 szabalyozas, valamint az a
hatalmi szempont, hogy a képviseldjeldltnek javasoltak kb. fele ne
legyen a helyi partbizottsag tagja vagy a tomegszervezetek vezetdje. A
jelolégytiléseken az Sz D E F jelenlévd vezetdségi tagja terjesztette
elé a mar elére rogzitett lista alapjan a javasolt jeloltek névsorat, de
még ezt megelézéen minden jeldlttel kiilon négyszemkozti meggy6z6-
munkat folytatott, hogy a kiszemelt jeldlt ,,ha nem is teljesen joszanta-
bol”, de vallalja a kilatasba helyezett megbizatast. Ezeken a gytiléseken
az volt ,,az altalanos helyzet, hogy a képviseldjelolt nem szolt egy szot
se, hanem az Sz.D.E.F. jelenlévo vezet6je megigért mindent, hazudo-
zott a valasztoknak” (a fennebb idézett korabeli résztvevd véleménye).

Osszevetve a szocializmus kezdeti és kései korszakanak elitre-
krutacids gyakorlatat, levonhaté néhany kovetkeztetés e praxis valto-
zasainak jelentéseibdl. Az eddig elmondottakbol feltehetéen kidertilt,
hogy a vizsgalt kozéleti-politikai esemény forgatokonyvének a kései
szocializmusban megkonstrualt, gyakorlatba {iltetett valtozata komp-
lexebb, norméakban gazdagabb a kezdeti repertoarhoz képest. A hata-
lom az esemény vezérlésére, kézbentartdsara az ellenérzd, iranyitod
szabalyok gazdag eszkoztarat, az eljarasok arzenaljat dolgozta ki,
masszoval invesztalt, latvanyosan beruhazott a tarsadalom iranyitasa-
ba. ,Itt arrdl a jelenségrél van szo, hogy a hatalom-tudas a maga
mikrotechnikaival bekeriti és munkaba veszi a dolgokat jelentésekkel
ruhazza fel, diskurzusokat, normaékat, szimbolumokat telepit koré,
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ennek révén tartja szemmel, szabalyozza ¢és dokumentéalja az adott
dolog muikodését, legyen az akar az iskolai tanulés...” (Kiss 1995:296),
akar esetiinkben a néptanacsi képviselotestiiletek megvalasztasa. A szam-
bavett mikrotechnikai készlet elemei vilagosan jelzik, hogy a hatalom az
évtizedek soran a legaprolékosabb szervezémunkaval igyekezett tokélyre
vinni az eseménysorozat uralasat. A hatalom invesztacidos munkajat arra
a gyakran kimondott meggy6z6désre alapozta, hogy a tarsadalmi folya-
matok tudomanyos racionalitassal iranyithatok.’

4.3. A falusi adminisztrativ elit a nyolcvanas években

Romaniaban a szocializmus legutolsé pillanataig fennmaradt a politi-
kai rend centralizalt, merev egyiranyusaga. Ez a politikai gyakorlat az
elitrekrutaciés mechanizmusok folyamatos formalizalasat jelentette, ezt a
hatalom az elitrekrutacidban érvényesitett valasztasi procediraval gondo-
san alcazta.

A helyi hatalmi pozicidkat a nyolcvanas években elfoglalo elit a
tarsadalmi szarmazas, szakértelem és részben a centralis hatalmi intéz-
ményhez vald viszonyulasadban is kiillonbozott az 6tvenes évek lokalis
elitjétdl. Ez a valtozas a hatalom tarsadalomképének idékozbeni atala-
kulasaban gyokerezett. Az Gtvenes években a hatalmi tarsadalomértel-
mezés tengelyében az osztdlytagozodasu tarsadalomkép dominalt, pri-
vilegizalt, illetve elnyomott, felszamolasra itélt osztalyokra tagolva a
tarsadalmat. A nyolcvanas évek elitrekrutacios gyakorlata mas ideolo-
gikus szempontok alapjan konstrualt valosagképen alapult, amely a
tarsadalomvezetésben a ,, demokratikus centralizmus” elvét, ,,a tarsa-
dalomszerkezet ¢és a tarsadalmi viszonyok tokéletesitésének”, a tarsa-
dalom tudomanyos iranyitasanak eszményét kovette, a ,,vilag legde-
mokratikusabb tarsadalménak létrehozasdban”. A tomegek ,,megfeleld
részvétele a tarsadalomvezetésben™ a gyakorlatban azt jelentette, hogy a
hatalom a dinamikus, fiatal, céltudatos, magas szakmai képzettségii
csoportok halmazabol allo tarsadalomképpel operalt, és ennek a beal-
litbdasnak derivatumaként alakitotta szelekcids szempontjait az elitre-
krutacioban. A propagalt tarsadalomképbdl kiindulva fontos valogatasi
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szempontként alkalmazta a nyolcvanas években a szakmai €s politikai
képzettséget, Kkitlintetett figyelmet forditott a hatalmi diskurzusban
forgalmazott tarsadalomszerkezeti aranyok reprezentdldsara, a plura-
lizmus bizonyitasara a parttagsag mellett a tdmegszervezeti tagsagot
és a nok fokozott mértekli részvételét szorgalmazta a kozéleti-politikai
munkéban.

Az alkalmazott szelekcios szempontok kovetkezménye az volt, hogy
a helyi apparatusokban fokozatosan novekedett a szakmai elem aranya, a
képviseltestiiletekbe diplomasok kertiltek, akik nemcsak a parancsolga-
tashoz értettek. Ennek a valtozasnak az érvényes politikai gyakorlatban
azonban nem lehetett olyan kdvetkezménye, hogy a szakmai értékek
gybzedelmeskedjenek a kdzvetlen politikai determinacio folott.

A rekrutacios szempontok megvaltozasanak masik kovetkezménye
a lokalis elitek tarsadalmi pozicidinak atrendezédése volt. Mig az
Otvenes években a falusi elit szegény- és kdzépparasztokbodl, valamint
a falvakra vezetd pozicidkba delegalt kisiparosokbol allott, akik uj
szerepeikben gyakran ,¢életidegenek” voltak, és legitimitasukat kizaro-
lag a kozponti hatalomtol kaptak, addig a nyolcvanas években a szak-
tudasuk, képzettségiik alapjan eldszor a kiilonbdzé intézményekben
vezetd poziciokat is elfoglalo személyek keriiltek a helyi testiiletekbe.
Ez az elit legitimitasat, tarsadalmi presztizsét az illetd szocialis kozeg-
ben mar a hatalomkdzelbe keriilése elott megszerezte. Ebbdl kovetke-
zik, hogy tarsadalomalakito hatdsa is kiillonbozott az otvenes évek
elitjének tarsadalomalakitd hatasatol. (A kérdésre alabb visszatériink).

Empirikus tapasztalataink alapjan a kései szocializmus idészakaban a
falusi elit vezet6i gyakorlataban kétféle magatartasmodell érvényesiilt:

a). a szigoru végrehajto, ,lefele” feltétlen alarendelddést elvard,
»telfele” lojalis viszonyulas, és

b). a folottesek elott védekezd, ,lefele” engedékeny, passziv beal-
litodasban cselekvé magatartasmodell.

Az aladbbiakban roviden részletezziik a kétféle vezet6i stratégia
mibenlétét és tarsadalmi hatésait.

a). A lojalisakra a hatalmi nyelvezetnek a cselekvések szintjén

tapasztalhato feltétel nélkiili felvallalasa és egyenes, attételek, komp-
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romisszumok nélkiili lefele kozvetitése volt jellemzd. Ezt a magatar-
tasmodot a nyolcvanas évek masodik felétdél a gazdasagi szféraban
bekovetkezett korlatozasok, szigoritdsok végrehajtasaban figyelhettiik
meg. A nyomaszté gazdasagi kényszerek, a kiilonbozé elvonasi formak
(kotelezd terményszerzodések) végrehajtasaban, a fogyasztds szaba-
lyozéasaban valo feltétlen kozremiikddés tapasztalataink szerint a helyi
tarsadalmak delegalt elitjének korében volt altalanos. Az apparatusban
kulcspozicidkat jelentd beosztasok betoltésekor a hatalom a szocializmus
id6szakaban végig alkalmazta az idegen személyek kinevezésének mod-
szerét a helyi intézmények élére® Az igy pozicioba keriilt megbizhatd
egyének altalaban feltétel nélkiil vallaltak a hatalmi utasitasok végrehaj-
tasat, az ideologikus hatalmi valosagkép lefele kozvetitését.

b). A hatalmi befolyédsolassal szembeni passziv, védekez6 tipusu
cselekvésstratégiat a helyi sziiletésti, helyben €16 elitek esetében figyel-
hettik meg. Ezek a megfigyeléseink, tapasztalataink (tegylik hozza,
hogy a néhany megkérdezett korabeli apparatusi dolgozo tapasztalatai
is hasonloak) széleskorli kutatdsok hianyaban nem jogositanak fel arra,
hogy hatarozott korrelaciokat tételezziink a mindenkori helyi elitek
passziv, védekezo, és a delegalt elitek lojalis vezetéi magatartasarol. A
helyi sziiletésii elit cselekvéseiben nem a hatalmi elvarasok kizardlagos
végrehajtasa volt a donté motivald tényezd. De esetiikben nem beszé¢l-
hetiink az alarendelt tarsadalom érdekeinek hatarozott képviseleti
funkcioit felvallalo vezetdi beallitodasrol sem. A passziv elit azokban
a helyzetekben, ahol élesen szembenalltak a ,,fenti” elvarasok a ,,lenti”
érdekekkel, a kompromisszumos megoldasokat kereste. Cselekvései-
ben a kivarés, a halogatas, az elhallgatas stratégiait hasznalta. Megsziir-
te a ,fent” és a ,lent” kozotti informacidaramlast, a hatalmat tavol
tartotta a helyi tarsadalmak konfliktusaitol, emett]l pedig lehetdségein
beliil elrejtette az ennek értelmezésében képtelenségnek tiing hatalmi
koveteléseket.” A passziv elit csak részben forditotta at a hatalmi
diskurzust a helyi tarsadalmi kozegbe. E szerepfelfogasban az elit
onvédelmi motivacioi keveredtek azzal a felismeréssel, hogy a fenti
nyomas ellenére sem fordulhat szembe a helyi tarsadalommal.'” Ez a
magatartasmod csokkentette vagy levezette a helyi tarsadalom-fels6bb
hatalom viszonyban a fesziiltségeket, de mivel a lenti tarsadalom
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szemszogébol nem volt atlathatd az elit viselkedésének teljes spektru-
ma, nem mondhato, hogy a passziv elitnek széles tarsadalmi bazisa lett
volna. Azokban a lokalis kozosségekben, ahol a passziv elit vezetési
gyakorlata érvényesiilt, ,,valami laza, hol engedékeny, hol kicsiben
er0szakos emberkdzeli korrumpalddas hatotta at mind a vezetdk, mind
a vezetettek vilagat” (Markus 1993:)."

A szocializmus kezdeti és kései szakaszanak tarsadalmi jelenségeit
vizsgalva azt a kovetkeztetést vonhattuk le (itt nem részletezhetd mas
kutatasainkat is felhasznalva), hogy a szocializmus évtizedei alatt
nemcsak az elit, hanem a tarsadalmi kozeg teljessége is atalakulason
ment keresztiil. Mig az Otvenes években a tarsadalom érdeklddéssel
fordult a hatalom felé¢ (vagy azonosult célkitiizéseivel, vagy elutasitotta),
a nyolcvanas évek Romaniajaban az ,,uralomgyakorloknak alarendelt
népesség nagyobbik része kételkedését és csalodasait politikai k6zombos-
ségbe, névtelenségbe vonulassal fejezte ki” (A. Gergely 1989:22). Ez a
beallitddas nem vonatkozik a tarsadalom — elit viszonyra is.

Az Otvenes években a falusi adminisztrativ elit ,,parasztkader-elit”
(Szelényi-Konrad), nem volt a helyi tarsadalmakban legitimitdsa. Nem
nyujtott kovethetd modelleket a helyi életvilagban, a hatalommal valo
felruhazasa nem cserélte ki korabbi tarsadalmi identitdsat a lokalis
szocialis kornyezetben. Tarsadalomalakitdo szerepe a hatalom képvise-
letére korlatozodott: kozvetitette és végrehajtotta annak elvarasait.

A nyolcvanas évek elitjének megvaltozott a tarsadalmi Gsszetétele.
A szakképzett agrarelit, a hivatalokban, intézményekben dolgoz6 ko-
zépkaderek életvitele, életvezetési gyakorlata, tarsadalmi szokésai vo-
natkozasi keretként, kovetendé modellként miikodtek a helyi tarsadal-
makban.
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Jegyzetek

1. .Az erdélyi magyar tarsadalomkutatasban tapasztalhato szerkezeti arany-
talansag (pl. a tavolabbi multtal foglalkozo torténeti, miivelddéstorténeti
munkak tulsulya a kézelmult tarsadalmi jelenségeit elemz6 munkak csaknem
teljes hianyaval szemben) ideologiai, oktatds- és tudomanytorténeti kérdes.
Megvdalaszolasa nem ennek az irasnak a feladata.

2. . A korszakot a magyar nyelvteriileten kutato, tényfeltaro munkakbol
megemlitjiik Zavada Pal, Kavasi Katalin, Gyekiczky Tamas, Erdmann Gyula
munkait.

3. Ezt az dllitasunkat levéltari kutatasainkra alapozzuk. 1947-1950 kézott
a megyei adminisztrdcio keretében a jardsi szolgabiroi hivataloktol a falvakra
kikiildott utasitasok, korlevelek, felszolitasok arrogans, agressziv, intolerans

crer

4. A szegenyeket privilegizalo hatalmi utasitasoknak inkabb szimbolikus
jelentésége, mint redlis gazdasagi kovetkezmenye volt. Ilyen megkiilonbozteté
intézkedeések voltak a legeldtaxdkat, tizifajogosultsagokat, kozmunkakat sza-
balyozo utasitasok pénziigyi vonatkozasai. A telepiilések lakossagat a szegé-
nyek, kozepesek és gazdagok vagy kulakok hdrmas kategorizalas alapjan
kiilonbozo Osszegii illetékek fizetésére kotelezték.

5. Erre a néptandacsok irattaraiban az ado-és terménybeszolgaltatasok
csokkentésére vonatkozo lakossagi kérésekre adott ,,eldljaroi” valaszok szol-
galnak szamos adalékkal.

6. Ez a hiedelem a kommunista ideologiaban kozismerten alaptézis volt.
7. Az idézdjeles szovegrészek a nyolcvanas évek sajtoorganumaiban szinte
naponta megtalalhatoak voltak mint a politikai-ideoldgiai nyelvezet megszo-

kott szlogenjei. Mi a Korunk 1983/1 szamanak vezércikkébdl idéztiink.

8. A delegadlt vezetd személyek pozicioba helyezését utolag gondosan
szervezett valasztasi proceduraval legitimalta a hatalom.
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9. Részlet egy helyi sziiletésti volt néptandcselnék, majd alelnok (25 éves
multtal az appardtusban) visszaemlékezéseibdl: ,,A hatvanas évek végen —
hetvenes évek elején nem voltak olyan drasztikus problémak, de aztan lettek a
nyolcvanas évekre, amikor le kellett csékkenteni a haztdji parcellakat 12 drra.
s arrol koveteltek annyit, hogy 2 hektaron se lett volna annyi, amennyit kértiink
az emberektol. Becipeltek a felkészitokre, s ott szigoruan rankparancsoltak,
hogy most hazamennek, s igy csindljak, s ugy csindljak... Hat itt az volt a
kénnyebbség a faluban, hogy minden vezeté helybeli volt, nem volt idegen.
Legtobbszor vartunk, igaz, a teljesitmény szempontjabol legtobbet kullogok
voltunk, de orokké kivartuk a végét, hadd lassuk, mi lesz, hogy lesz.... Az
ilyensminek soha se volt jo nekiszokni, mert legtobbszior az ilyen elhamarko-
dott dolgokbdl lettek a fesziiltségek, a nézeteltérések és az ellentétek a vezeto-
seg eés a nép kozétt. A torvények s az utasitasok olyanok voltak, hogy akik
mondtik nekiink, még azok se hitték, hogy azt meg lehet csinalni, végre lehet
hajtani itt lenn ezekkel a szerencsétlen emberekkel, akik éppencsak hogy
élhettek. Inkabb lenyeltiik mit odafel mondtak, engem azért is valtottak volt le
a néptandcselnokségbdl, az volt az indok, hogy a pdrthatarozatok teljesitése
nem kielégito. Sokszor olyan parancsokkal joéttiink a megyétol, hogy el se
mertiik mondani! Hogy azt is meg kellene csindlni... Nem mondtuk tovabb ,,.

10. ,, Meg kellet nyerni az emberek tetszéset, gondolkodasmodjat ahhoz,
hogy haladni lehessen valamire. Egy helyi vezetd ember elonye nemcsak az,
hogy ismeri a népet, hanem ismeri a helyet, az adottsagkat. De otthon lenni
helyben proféta, sokkal nehezebb... Aki itthon van, azutanra is kell gondolni,
mert itthon éltiink, itthon éliink ezutan is. Szép a polgarmesteri foglalkozas,
szep funkcio, de veges foglalkozdas” (néptandcselnék 1975-1979 kozott).

11.  Ezt az emberkozeli korrumpadlodast lehetett tapasztalni a termeldszo-
vetkezetek helyi sziiletésii vezetéi és a tagsag viszonydban, pl. a munka
Jjavadalmazadsanak formalis és informalis modozataiban.
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