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TARISZNYAS MARTON

A TUZ ES A TUZOLTAS
GYERGYO HAGYOMANYOS NEPELETEBEN

A tlz az emberi ¢élet egyik nélkiilozhetetlen kelléke: sok veszedelmet
jelentett szamara, de sokat segitett munk4jaban. Mesterséges eldallitasa
az Oskor emberének egyik legjelentdsebb taldlmanya volt. A tlizzel kap-
csolatban szdmos népi miszaki eljards, valamint nagyon sok szokas ¢és
hiedelem alakult ki. Jelentdsége folytan a témanak gazdag szakirodalma
van, Gyergyobol azonban vajmi kevés kozlésre hivatkozhatunk.!  Aldbb
e hidny potlasahoz szeretnék hozzajarulni, mégpedig a kovetkezd kér-
déscsoportokat érintve: a tlizhdoz, a tlizvész megeldzéséhez ¢és oltasahoz
kapcsolodd szokasok és hiedelmek; a tlizoltds népi jogszokésai; a tlz-
oltds népi szervezete; az erdOtiizek oltdsa ¢és a nagy tizek emléke a
gyergyoi néphagyomanyban.

Mivel mindezek a szokasok ¢és hiedelmek, valamint a népi miszaki
eljarasok is feledésnek vannak kitéve, sO6t nagyon sok koziilik teljesen
feledésbe meriilt, tobbnek a rekonstrudlasa ma mar ugyszolvan lehetet-
len. Ezért a gyergy6i adatok bemutatdsan tal hasznosnak véltem a téma-
korbe tartozd néhany egyéb kérdés emlitését, ezaltal is segitve a kutata-
sok tovabbi kiterjesztését.

1. Egyes szokdsok ¢és hiedelmek az emberiség ¢évezredes tapaszta-
latain alapszanak, s kozilik sok kotelezd erejii, iratlan viselkedési sza-
ballya valt.

A vasnak varazserdt tulajdonitd6 ember a gyergyoi falvakban is, ha
mennydorgések és  villamldsok kozeledtek, héazadbol a lehetd legmesszebb
hajitotta vagy foldbe szarta a fejszét, kaszdt vagy mas vastargyat. Azt
tartottdk, hogy a villim ilyenkor nem a hazba, hanem a kidobott vas-
targyba csap. Ugyanezt tették valamilyen vastarggyal a mezén vagy er-
dén dolgozdk is. Ezt az eljarast, illetdleg a vastargyat mintegy a villam-

A mezdn vagy erddon dolgozdk villimlas idején menekiiltek a maga-
nos fak, kiillondsen a fenyd6fak alol, mert ugy vélték, és nem ok nélkiil,
hogy a leghamarabb ezekbe csap a villam.

A maganos, boglya alaka kd&sziklakrol is azt tartottdk, hogy ezekbe
gyakran Dbelecsap a wvillam. A Likas-havas kornyékén — a Gyilkos-to
kozelében — egymastol alig par Iépésnyire két koszikla 4ll; ezek koziil
valamelyikbe 4llitolag minden évben belecsap a villim. A hagyomany
szerint ez azért van, mert 100-150 ¢évvel ezelott, mint konnyen meg-
talalhatd helyre, e két szikla kozé rejtette el egy rablobanda egyik Bako
kornyéki csangd templom elrabolt aranykincseit.

A villamcsapds tdvoltartdsanak egyik modjaként, kiilondsen az erdei
szallasokon, magikus jeleket: keresztet, csillagot, napot, feny6t stb. vés-
tek a falra vagy az ajtéra. A vésés a villamlds idején tortént. Ezt a szo-
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kast Gunda Béla a gyergyoszentmiklosi hatarban megtelepedett gyimesi
csangoknal is megtalalta.’

Villamlas idején az ajtot, ablakot be kellett csukni, mert kiilonben
a matato ménko (gdbmbvilldm) bejott és minden sarkot 0sszejart.

A villamiitétte embert foldbe 4stak, annyira, hogy csak a feje lat-
szott ki, Igy helyre jott, magahoz tért, mert ,a fold kihtizta beldle a
bajt”.

A villamcsapds okozta tliz oltasara egy — valoszinlileg még a ke-
reszténység elotti, de némiképpen atalakult — szokas volt gyakorlatban.
Az ilyen tizet még az 1940-es években is elsé vetett kenyérrel és két
kupa tejjel haromszor megkeriilték; a tejjel Ontozték, a kenyeret pedig
utdna a tlizbe dobtdk. Azt tartottdk, hogy ha a tiizet ezzel a tej- ¢&s
kenyéraldozattal nem is sikeriil teljesen eloltani, de a terjedését meg
lehet akaddlyozni. Ezt a szokdst rendszerint a csalad valamelyik 1désebb
nbtagja, leginkdbb a haziasszony gyakorolta. Epp ezért, a tiztél vald
félelem miatt, a kemencébe eldszor bevetett kenyeret mindig utoljara
fogyasztottdk el. Ha a villamcsapas idejére elfogyott volna, vagy meg volt
kezdve, akkor valamelyik szomszéd adta at elsé vetett kenyerét. Azért,
hogy felismerheté legyen, az ilyen kenyér tésztdjaba a héziasszony be-
vetéskor belenyomta 6t ujjat, vagy keresztet rajzolt ra.

Amikor nagy idé (vihar) kozeledett, szokds volt az ido elejibe ha-
rangozni. Maés r1észr6l azt tartottdk, hogy Ongyilkosok temetésekor a ha-
rangot nem szabad meghuzni, mert ,elvesz az ereje”, vagyis vihar, vil-
lamlas idején nincs foganatja: a jég hamarabb elveri a hatart.

Mivel az évszdzados megfigyelések szerint a nyari iddszakban - ji-
nius végén ¢és julius folyamdn, foként pedig jalius 20-a koril — a leg-
gyakoribbak a viharok, egyik-masik napot {nnepként is megilték, vagyis
mezei munkat nem végeztek. Ugy vélték, hogy aki e napokon dolgozik,
annak hézdba, cslrébe, széndjdba konnyen belevag a ménko. lIlyen jeles
nap volt Péter ¢és Pal (junius 29), Illés proféta (jalius 20), Maria Mag-
dolna (julius 22) és Anna napja (julius 26). A havasi telepiiléseken, Tol-
gyesen ¢s Bélboron Illés napjan tartottdk a medve, a kigyd meg a farkas
tinnepét. Ilyenkor nem dolgoztak, kést, ollét kézbe nem vettek, és a go-
noszok ellizésére a hatarbeli hegyeken maglyakat gyujtottak. Ugyan-
csak a farkasok eltavolitdsara gyujtottak maglydkat Szent Mihdly napjan
(szeptember 29) is.?

A nagyszombaton vagy vizkereszt napjan a templomban megaldott
¢s a lakdsban Orzott szenteltviznek — véEIt gyodgyitd hatdsa mellett — a
tlizoltasban szintén varazserdt tulajdonitottak. Akércsak a tejjel, ezzel is
korbejartdk  a  tlizet.  1874-ben  Gyergyoszentmikléson  Hermany — Jozsef
szabd meggyult ruhdjat szintén szenteltvizzel oltottak el.

A tlzzel wvalo jatékot, veszélyessége miatt, szigoruan tiltottdk, s a
tlizzel jatszo gyermekeket azzal ijesztgették, hogy agyba vizelnek.

A néphit szerint a tlizbdl kipattan6 szikra vendég érkezését jelezte.
Aki 4lméaban tlizet latott, annak a kovetkez0 nap kellemetlensége ta-
madt. A kdlyhacso leesése valamelyik kozeli hozzatartozo halalat jelezte.

A kincskeresdk szerint a fold ala rejtett kincsek folott idénként lan-
gok csapnak fel. Kiilonosen majus 29. (Istvdn) ¢és junius 24. (Janos) ¢j-
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szakdjan figyelték a hatar kiemelkedd pontjairdl az ilyen tlizek fellob-
bandsat, mert hitiik szerint e helyeken érdemes volt kincset keresni, kincs
utan asni.

El6 tizet nem szivesen kértek mas haztol, mert azt tartottdk, hogy
ez szerencsétlenséget hoz a kolcsonzére. Nagyszombaton viszont a temp-
lomban acél, kova ¢és patkd segitségével csiholt, majd a pap 4altal megszen-
telt tzbdl szivesen vittek haza egy edényben, ¢és otthon ezzel gyujtottak
Uj tiizet.

A nyajak tavaszi kihajtasakor az elsé tizet — még a gyufa és On-
gyujté elterjedése utdn is — csak csiholdssal volt szabad gyujtani. Bél-
bor roman havasi pésztorai még az acéllal vald csiholdsnal is Osibb mo-
don gyujtottak tiizet: két szdraz fenydag koz¢é egy nyarfadgat szoritottak,
s ezt ratekert kotél segitségével forgattdk. A két szaraz 4g egyszerl
OsszedorzsOlésével nyert tliz gydjtdsa a szarhegyi pdasztorokndl még 1928-
ban is szokésos volt.”

Az  acél-kova-taplés hagyomanyos tlizcsiholds néhany egyhdzi  szer-
tartasban is joval tulélte korat. Igy gyujtottak tiizet példaul a nagyszom-
bati tizszenteléskor egészen az utobbi évekig, vagy a kormenetek alkal-
maval hasznalt riaszté mozsaragyuk kandcanak meggyujtasara is.

A virdgvasarnapjan megszentelt barkdt vagy pimpdt, tovabba a hus-
vét napjan megszentelt ¢étel maradékat nem dobtdk el, az allatoknak sem
adtdk, hanem tiizbe vetették. Ugy hitték, hogy ha az allatoknak adjak,
ez szerencsétlenséget hoz a hazra.

A tliz fontos szerepet toltott be az egészségligyi célu fertdtlenité-
sekben is. Jarvanyok idején ég6 parazsra fenyd- vagy nyirfadgat ¢és iirom-
fiivet szortak, és ezzel fiistolték be a helyiségeket.

A tlznek jelent6s szerep jutott egyes ritudlis mulatsdgokban is. Orbéan
Balazs 1869-ben a gyergyoszentmiklosiak azon szokasarol tudositott, hogy
hushagyokedden este a Both vara tetejérdl szalmaval befont és szurok-
kal ledontott fako (vasalatlan) kerekeket gyUjtanak meg ¢és eresztenek le
a volgybe, majd utdna az ifjak vig OrOmtlizeket gyujtanak ¢és 4aldomast
csapnak. A tiizeskerékeresztés itt ¢és Szarhegyen az 1930-as évekig diva-
tozott,” Ditroban pedig mai napig szokasos, hogy hiishagyokedden az el-
mult évr6l maradt rosszat jelképezd szalmababot gyolcsruhdba  6ltozte-
tik, kiviszik a mezdre és ott elégetik.

1833-ban  Gyergyoszentmiklés ¢és  Szarhegy hatarvitija sordn a ha-
tarbejaras kiindulasi pontjan szintén tiizet gyujtottak, hogy a hegyes te-
repen a felszallo flistoszlop tajékoztatd legyen.

A tliznek a fakonzervaldsban is szerepe volt: a foldbe vert kertsasok
(tartéoszlopok), karok végét megperzseltek, megégették ¢&s igy biztositot-
tak tartossagukat. A népi tapasztalat szerint a régi szalma- ¢és zsindely-
fedelek korhadas elleni tartositdsanak leghatékonyabb szere a tlizhelybdl
a padléasra 6mlé fiist volt; ez acélosabba is tette a fedeleket.

2. A tiz megelézése ¢és oltasa, kiilonosen a XVIII. szdzadtol fogva,
amiota — az erds népszaporulat folytin — a telepiilések is slirlibbek
lettek, mind a faluk6zosségeket, mind a felsébb hatosagokat élénken fog-
lalkoztatta. A tlizesetek megelézésére iranyuld torekvés szamos esetben
kihatott a telepiilés, ¢épitkezés alakuldsara s a népélet mas jelenségeire
is. A kovetkezdkben ezek koziil mutatunk be néhanyat.
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A tizek megelézésében fontos szerep jutott a faluk6zosségeknek, a
falugytiléseknek, majd az eldljarosagnak. A  megelézés gondja egy-egy
nagyobb tlizvész utdn fokozodott. Ennek egyik jellemzé példaja Szérhe-
gyen az 1872. ¢évi tliz utdn bontakozott ki. Itt azdéta még a vasdrnapi
mise utani kozhirrététel soran is rendszeresen felhivtdk a lakossag fi-
gyelmét a tlizbiztonsagi szabalyok betartdsdra. Ugyanitt az eloljarok gya-
korta megvizsgaltdk, hogy az udvarokon ne taroljanak foloslegesen tliz-
vesz¢€lyes anyagokat, ne Ontsék ki a pardzsl6 hamut, ne jarjanak csoré
gyertyaval vagy nyilt lampaval az istallokban stb.

A tlizek jelzésének tobb moddja volt ismeretes. Legegyszerlibb a kidl-
tozas: aki leghamarabb észrevette, , Tz van! Tuz van!” kiéltozassal riasz-
totta a lakossagot. De mar nyomban rohantak a templomba vagy a leg-
kozelebbi  haranglabhoz is, hogy a harangok félreverésével adjak koz-
hirré a veszélyt. A harangozoénak a népi felfogds szerint mindig készen
kellett lennie arra, hogy a veszélyt nyomban jelezhesse. Az 1680. évi
gyergyoszentmiklosi  Generalis  Visitatio  alatt  valo  végezések, rendelések
8. pontja szerint: ,,Az harangozasban senki magat ne artsa a fogadott ha-
rangozé hire nélkill bintetés alatt.”® A harangjelzések 4ltal ugyanis kii-
16nb6z6  jellegli  hireket lehetett kozolni, igy a harangok félreverése a
tizveszélyt jelentette. ElsOsorban ezért, valamint az ido elibe (vihar elé)
valé harangozasért kaptdk a harangozok a harangozokévét: aratdas utan a
helység bejarataindl, a vetéskapukndl a hatarbol a gabondt beszallitd
mindenik szekérrél ledobtak egy-egy kévét a harangozd szamara. Ezt a
szokast Gyergyoszentmikloson még joval a vetéskapuk elpusztuldsa utén,
az 1940-es évekig gyakoroltak.

A mult szdzad kozepe oOta, annak ellenére, hogy a harangozok tlizjel-
zési  kotelezettsége tovabbra is érvényben maradt, a harangokat veszély
esetén  barki meghuzhatta. Gyergyoszentmikloson a  templomkerités ka-
pujat ¢jszakara sem zartdk be, hogy tliz esetén a haranghoz barki hoz-
zaférhessen. Hasonlé modon jartak el a kornyezéd falvakban is. A tdvo-
labbi falurészeken levd haranglabaknak vagy csengettyliknek a tlizesetek
jelzésében szintén jelentds szerep jutott; erre az eloljarésag a lakossagot
torvényesen is kotelezni tudta.

A fentick mellett mindenik faluban rendszeres Orszolgalatot, Orjara-
tokat szerveztek. Az Orszolgalatot a fizetett kozségi rendérok, bakterek
(éjjelidrok) ¢és a szolgalatos kozségi lakosok lattdk el. Utobbiak a lako-
helyiilk sorrendjében valtogattak egymast. Ertheté okokbél kiilonosen fo-
koztak a szolgalatot vasarok, bucsuk, cséplés ¢és szarazsag idején. Az Orok
¢jjel gyakran jartak végig a falut.

Bizonnyal tlizbiztonsdgi oka Ilehetett Csik-, Gyergyd- ¢és Kaészonszék
ama hatarozatanak is, amely 1710-ben eltiltotta a templomtornyokban
a halotti torozast.’

Gyergyoszentmikloson, néhai  Berecz ~ Marton  visszaemlékezése  sze-
rint, az 1870-es ¢években a jelenlegi Liceum kozelében még allott az a
kb. 15-20 m magas, fabol ¢épitett tizoltotorony, amelyrdl az ¢&jjeliérok
figyelték és jelezték a tiizek fellobbanésat.

A mult szazad végétél Gyergyod falvaiban szamos gdzflirésziizem 1é-
testilt. Ezeknek dudai szaggatott fuvassal jelezték a tlizveszélyt, akar a
faluban, akar a gyartelepen titott ki a tiiz.
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Ritkdbban  gyakorolt tlzjelzési mod volt a  templomtoronyban a
zaszlo kitlizése a tliz iranyaban.

Riasztds esetén minden ¢épkézlab ember kotelességének érezte, hogy
segitsen a tlizoltdsban. Marton Ferenc az 1874. évi nagy gyergydszent-
miklési  tlizvészkor sok tarsaval egyiitt vedrekkel sietett a bajbajutottak
segitségére. Ekkor a szomszédos falvak (igy Tekerdpatak, Szarhegy) lakoi
is csoportosan jottek oltani, magukkal hozva a kdzségi vizipuskakat is.”

A tiizek megeldzésére a legrégebbi népi jogszokds a fiisthirak intéz-
ménye. A hagyomany szerint Ditroban a mult szazad végéig mindenik
tizesnek (falurész) fiistbirdja volt; ez este végigjarta a hdzakat ¢és ellen-
Orizte, hogy sehol tiiz égve ne maradjon. A ditr6i Csibi csaldd egyik aga
allitolag e tisztség viselése nyoman nyerte a Fiistos melléknevet.

A tlizmegel6zéssel kapcsolatos Csik-, Gyergyo- ¢és Kaszonszék ama
1729. ¢évi hatarozata is, amely szigoruan megtiltja a veszélyes helyeken
a pipazast, mint a tiizesetek egyik eléidézéjét.” Ezt a hatarozatot késébb
is tobbszor megismételték, igy pl. 1799-ben, amikor a széki hatdsag bi-
zalmas levélben arrol kérdezi a gyergydszentmiklosi Ormény ,,Mercantil
forum”-ot  (kereskeddk eloljardsaga), hogy ,kik azok, akik istallokban,
a cstrokben, utcan, billiard hdzakban nagyszeml pipaval jarnak”, mire
valaszként azt a feleletet kapta, hogy ,ily helyeken dohdnyozni annyira
kozonséges, hogy azokat elészdmlalni nem lehet”; az Ormények ,a Pia-
tzon tartdzkodds nélkiil dohanyoznak”. Manya Marton timdrt dohdny-
zasért 30 paltza Dbintetésre itélték” az Ormény birdk.'” 1811-ben Fischer
kapitdiny, a mulatsdgokat engedélyezd szazadparancsnok kozli a  forum-
mal, hogy ,az Ormények az utcadn nagyszemil tiizes pipaval dohanyoznak,
a rendes mulato billiard hazba pipaval mennek-jénnek”.""

Az ¢épitkezések tlizrendészeti szabalyozasa II. Jozsef kordban kezdo-
dott. Ekkor rendelte el az erdélyi kormanyszék, hogy az ¢épilileteket egy-
mastél megfelelé tavolsdgra helyezzék el, az ¢épitkezéseket az eloljardsag
engedélyével hajtsak végre, kéményeket rakjanak és az épiiletek kozé
¢lésovényt  telepitsenek.  Nagyobb  épiiletekben  kotelezd  volt  kiilonbdzd
tizoltofelszerelést, igy pl. a templomok padlasain vizzel telt csebreket,
valamint csakényokat, lapatokat készenlétben tartani.'”

Az ilyen intézkedések legalabb részleges végrehajtdsa a  forrasok
sziikszavisaga ellenére is nyomon kovetheté. Igy pl. sok helyen (telepi-
tettek ¢€losovényeket, iiltettek fakat a telkek vagy a telepiilés kiils0 ha-
taran. A tlizoltdst is szolgalta Gyergyoszentmikloson az utcai arokban
végigfolyd kis patakocskanak a Békénybdl valdo kivezetése, ami nagyrészt
erre az idészakra tehetd. Hasonlé a helyzet a tobbi falvakban is, igy pl.
Szarhegyen, Ditroban ¢és Gyergyodalfaluban. A XVIII. szdzad utols6 ¢év-
tizedeiben kezdddott a tégla- ¢és koéépiiletek emelése, és fokozottabb mér-
tékben tapasztottak kiviilrl a boronafalakat.

Sokkal nehezebben ment viszont a kémények épitése: a tlizhelyek
€s cserepesek kiirtoit tovabbra is csak a padlasra vezették. Ebben kozre-
jatszhatott a fiistnek a fedélszerkezet tartdsito  szerepérél alkotott fel-
fogds 1is, valamint az a gyakorlat, hogy a disznohust télen a padlason
fiistolték és nyaron at is itt taroltak.
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A  XIX. szdzadban a felsébb hatésagok és a falukdzosségek szamos
¢épitkezési rendszabalyt hoztak, jelentds részben tlizrendészeti céllal, Gyer-
gyoszentmikléson kiilonosen az 1784. 4prilis 15-1 tlizvészt kovetden. Itt
a varost harom Ovezetre osztottdk, s ezek koziil a kozpontban csak kobol
és téglabol rakott, cseréppel fedett hazat volt szabad épiteni. A Békény
patak jobb partjAn mar faépiileteket is lehetett emelni, azonban csak
cseréppel fedve, mig a bal parton szabad volt a faépitkezés, deszka-,
illetve zsindelyfedéllel."

Az oltdshoz sziikséges viz  biztositdsdt szdmos intézkedés segitette
eld; ezek kozil egyike a legfontosabbaknak a patakok partjara vezetd
vizlejarok  szabad hasznalhatéosdga volt. Ugyanakkor a molndrok rend-
szeres jegelési kotelezettsége az daradasvesz€ly csokkentése ¢s a gazdasagok
vizsziikségletének kielégitése mellett a tiizveszély elharitasat is szolgélta,
mert a vagott lékeken konnyebb volt a vizmerés. TekerOpatakon a Visz-
szafoly6 vizén e célbol giiboket (dugasok) épitettek.

Gyergyoszentmikloson a  fentiek mellett, a  varos terjeszkedésének
megfelelden, bdvitették a Békénybdl kivezetett kis 1tszEéli patakok, csa-
torndk rendszerét. E csatorndk a telepiilést hosszdban szelték 4t, ¢és tliz-
vész esetén a zsilipek segitségével vizhozamukat szinte percek alatt 1é-
nyegesen novelni lehetett. Az 1874-1 tlizvész alkalmaval a Piactéren 4at-
foly6 patakok vizhozamat a megszokottnak tobbszorosére novelték.

1896-ban  Gyergyoszentmikloson elrendelték az udvaron szabadon allo
siitbkemencék lebontasat és az épiiletekrdl a  szalmafedelek eltavolitasat."
E rendelkezés gyakorlati végrehajtdsira azonban csak 1902-ben keriilt sor,
amikor Becze Antal alispan rendeletére hatosagi beavatkozassal Csik me-
gyében valoban eltdvolitottdk a szalmafedeleket. Noha akkor az ilyen
fedelek nagy tobbsége eltint, a félreesé telepeken, mint példaul Szar-
hegy-Giidiicon, elsdsorban a  gazdasagi  ¢éplileteken néhany  szalmafedél
megmaradt, sét késobb Ujakat is készitettek. Tudomasunk szerint Gyer-
gyoban az utolso szalmafedelet 1953-ban szintén Giidiicon raktak.

Ugyancsak 1900 koriil keltek a tfizesgépek (gbzcséplogépek) mitkodé-
sét szabalyozd ama megyei ¢€s helyi intézkedések is, amelyek szerint ezek-
kel csak a telepiiléstdl legalabb 200 m tavolsigra lehetett dolgozni.” A
tiizesgépekkel szemben, épp a tlizveszély miatt, a nép korében jelentds
ellenszenv alakult ki. Részben ez is indokolja, hogy a /lovas (jarganyos)
cseplogeépek tulélték a veszélyes tiizesgépeket.

A tlz oltasaval kapcsolatban id6k folyaman tobb iratlan népi jog-
szabaly alakult ki. Barkinek, aki a tlzoltasban segédkezni akart, joga
volt a veszélyeztetett személy telkére, hdzdba ¢és gazdasagi épiiletébe be-
hatolni. A mentési munkalatok megkonnyitése ¢és a tliz terjedésének meg-
akadalyozédsa végett legeldszor a keritéseket bontottdk le és a szomszéd
¢épiiletek fedelét locsoltak meg.

A tliz elleni védekezés nemcsak egyéni, hanem fontos kozérdek is
volt, ezért a kiilonboz6 kozségekben szdmos, a helyi sziikségletekbdl fa-
kado tlizrendészeti szabalyt Iéptettek ¢életbe foként a malt szdzad végén
¢s szdzadunk elején, a helységek egyre slriibb beépitése miatt. Ezek ko-
zil az aldbbiakban az 1908-ban kelt kéménysepréi ¢&s épitkezési szabaly-
rendelet'® néprajzi vonatkozésait mutatom be.
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A keménysepré egyik fontos feladata a tlizesetek megelézése. Kote-
les volt segédével egyiitt a korzetben lakni ¢és lakdsat szembetiing tdbla-
val megjelolni; tisztitani a kéményeket, s végezni azok idénkénti kiége-
tését; emellett ellendrizni a kémények ¢&és kemencék épitését. Minden ké-
ményt havonta egyszer, azokat pedig, amelyekben a tliz a nap nagy ré-
szében ¢égett, sziikség szerint kéthetenként vagy hetenként kellett takari-
tania. A kémények belsd falainak a rajuk rakodott katranytél, szuroktol
vald megtisztitdsa égetéssel is torténhetett, de csak szélcsendes iddben
€és a hatoésagok elozetes tudtaval. A kémények seprését, kiégetését csak
hivatdsos kéményseprd végezhette. Ugyancsak kotelessége volt a  kémény-
seprés alkalmaval a tlzveszély szempontjabol ellendriznie a kémény kor-
ny¢két ¢és a padlas rendjét, tliz esetén pedig azonnal meg kellett jelennie
a helyszinen ¢és segédkeznie az oltasban.

A tlizveszély megeldzése fontos helyet foglalt el az 1908. évi épitke-
z¢ési szabalyrendeletben is. E szabalyzat népéleti vonatkozdsai kozt elso-
sorban a fanak mint ¢épitdanyagnak a korlatozasit kell emliteniink, ez
pedig az ¢épitkezési mod alakuldsdban is éreztette hatdsat. A fa korlato-
zasdt dontéen indokoljdk azok a szadmadatok, amelyek szerint 1900-ban
Gyergyoszentmikloson az 1178 lakohaz kozil még 1060 volt fabol, 1 va-
lyogbol és csak 117 ko6bdl vagy téglabol. Szalmaval 14, zsindellyel vagy
deszkaval 992, cseréppel pedig mindossze 172 volt fedve. Ditroban az
1457 lakoépiilet koziil koébol vagy téglabol minddssze 17, fabol viszont
1435 Kkésziilt; szalmaval 228, deszkaval ¢és zsindellyel 1198, cseréppel csak
26 volt fedve. Az egész Gyergydi-medencében (az akkori Gyergyoszent-
miklosi és Gyergyotolgyesi jarasban) Osszesitve ezek a szamok a kovet-
kez6képpen alakultak: fabol ¢épiilt 11 842 héaz, kobdl vagy téglabol mind-
Ossze 347; szalmaval volt fedve 785, deszkaval vagy zsindellyel 7534,
cseréppel 542 épiilet.!”

A tlzoltds népi eljardsainak szdmos valtozata alakult ki. Legegy-
szerlibb a vizzel valé locsolds volt. Altalanos szabaly szerint ,¢ccakara a
hazat viz nélkiil hagyni nem szabad”. Azt a csaladtagot, aki elmulasztott
vizrél gondoskodni, lustanak, hanyagnak tartottak és nagyon megszoltak.

Ha wvalakinek a haja, ruhdja, vagy a hazban valamely butordarabja
gyult meg, vizes ruhat vagy szOnyeget dobtak rea; ez elzarta a levegdt
¢s a tlizet elfojtotta. A padlon vagy foldon keletkezett tlizet fold vagy
homok raszoérasaval is oltottdk. 1892-ben a gyergyoéremetei tlizvészkor a
gabonat zsékostol vizbe meritették és igy 6vtak meg az égéstol.

A kigyult kéményekbe ¢és kalyhacsovekbe ecetet Ontdttek vagy sot
szortak.

Epiiletek kigyaldsa esetén elészor a keritéseket és a tetket mentet-
tek. A keritéseket fejszével verték szét vagy vagtdk ki. Azokat a tetdket,
amelyek még nem gyultak meg, de a kozeli tliz miatt veszélyben voltak,
vedrekkel Ontozték, hogy a gylldst megakadalyozzak. Ilyenkor az oltés-
ban résztvevok lancot alkottak ¢és a vizzel telt vedreket kézrél kézre ado-
gattdk. Ha nagy volt a gyllasi veszély és kell6 munkaerd allt rendelke-
zésre, a szalma-, zsindely- ¢és deszkafedeleket leverték, letépték. Ehhez
a munkdhoz hosszu nyelll horgokat, fejszét ¢és csdkanyt hasznaltak. A ho-
rog kétaga vasvilla volt: egyik dagat kiegyenesitették, a masikat pedig
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kampoészeriien meghajlitottdk. A fedeleket beliilrdl a padlas feldl, kiviil-
r6l létrakkal kozelitetttk meg. A mar meggyulladt tetét csak kiviilrdl
lehetett a horgokkal letépni.

A fecskendOk hasznalata elOtti idOszakban a teték leverése, a kerité-
sek kidontése ¢és a vizes locsolas volt a legjelentésebb tlizoltasi eljaras.
Szeles 1iddben tamadt tliz esetén mindenki résen allt és a szél 4&ltal ho-
zott parazsat igyekeztek mar a leesés pillanataban eloltani.

A gazdasagi épiiletek meggytlasakor az egyik legsiirgdsebb feladat
volt az istallobol az allatok kiszabaditdsa. Ha lehetett, a szénapadlasrol
ledobtak a takarmanyt és a csiirbdl kidobaltak a terményt.

3. A tlzoltasnak a falu kozOsségi rendtartasaban fontos helye volt.
A falukdzosség intézményei altal ellendrizte a megeldzd rendszabélyok
betartasat és szervezte a tlzoltast, felhasznalva a tizes rendszer és a csa-
ladi kapcsolatok kinélta kereteket.

A tavolabbi falurészeken a tlizjelzésben is jelentds szerepet betoltd
harangladbak vagy csengettylik felallitisa ¢és karbantartasa az illetd tize-
sek feladata volt. Ugyanigy a tizesecknek mar a mult szédzad kozepén
kialakultak tlizoltd6 szerveik. Az 1839-ben ¢és 1850-ben kelt széki rendel-
kezések nyoméan a falurészeket fecskendokkel ¢és mas tlizoltd felszere-
léssel lattak el.'® Egyik-masik tizes, pl. a gyergyoszentmiklosi felszegi
tizes az 1950-es ¢évekig megtartotta ezt a szerepét. Az 1850-es széki tor-
vényrendelet szerint minden 50 haznak egy fecskenddt kellett beszerez-
nie; ez abban a falurészben dallott, és a tizesek lakéi koziil kijeldlt sze-
mélyek kezelték.

A falvak tlzoltésaga a kozségi eloljarosag kozvetlen irdnyitdsa alatt
allott. Altalanosan érvényes szabaly volt, hogy sziikség esetén a fecs-
kenddket a tulajdonos falurészen vagy kozségen kiviili teriiletre is ki-
vihették. 1878-ban a gyergyoszentmiklosi eloljarésag elrendelte, hogy tlz-
oltas céljara minden tizesnek legyen egy-egy vizhordd szekere.” Nagyon
sok magangazda is vasarolt kézifecskenddt, pl. Szarhegyen 1872 wutdn ti-
zenhat gazda vett ilyen kézi erével miikodo vizipuskat.

A helyi tlizoltésag az 1870-es ¢évektol kezdve nyert egységesebb szer-
vezési format, amikor mindenik gyergydi kozségben megalakultak az On-
kéntes tlizoltoegyesiiletek. Ezek kozvetleniil a helyr eldljarosagok feliigye-
lete alatt allottak, ¢és kiadasaikat a kozségek viseltek: a kozségek fela-
data volt a felszerelés beszerzése, javitdsa, ¢és a kozség biztositotta a fecs-
kenddk és vizhordo szekerek vontatasahoz sziikséges igasallatokat.

A hatosagilag meghatdrozott alapszabalyok szerint mukodd  tlizolto-
egyesiiletek munkdjanak szamos népéleti vonatkozdsa is volt. Az egyesii-
leti tagok egymashoz kaldkaba jartak ¢és rendszeresen szerveztek kozos
Osszejoveteleket, mulatsdgokat, kirdanduldsokat. A  tagokat ¢és hozzatarto-
zoikat az egyesiilet zaszl6i alatt temették ¢és ma is temetik pl. Tekerd-
patakon. A diszes tekerdpataki zészloval valdo temetés hiress¢ valt a kor-
nyé¢ken: aki valami jelentés dolgot miuvelt, arr6l szoktdk mondani, hogy
»azt akarja, hogy a tekerOpataki tlizoltozaszl6 alatt temessék”. A gyer-
gyol falvakban temetés alkalmaval sok esetben, ha az elhunyt csaladja
kéri, a temetési menetben a halottat egyenruhdba Oltozott Onkéntes tliz-
oltok viszik.
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A tlizoltésag tinnepei jelentdés helyet foglaltak el a falu életében. Nagy
latvanyossagnak szamitott a helyi lakossag fiatal ¢és kozépkora férfitagjai-
bol  verbuvalédott  tlizoltok  felvonuldsa.  Unnepségeiken részt vettek a
csaladtagok is, majd az utanuk kovetkezd balok, mulatsigok jo alkalmat
nyujtottak a zenélésre, tancra és mulatozasra.

4. Gyergyoban a megeldzés ¢és a tlizoltds egyik fontos teriilete volt
az erdotiizek elharitdsa. Ismeretes, hogy az elmult szdzadokban a miive-
lésre alkalmas teriiletek nyerésének egyik leggyakoribb modja az égeté-
ses erddirtas volt. A felgyujtott erdd helyén tobbnyire jo, termékeny le-
gelok ¢és szantofoldek keletkeztek, az égett erdék hamuja pedig a leg-
jobb mindségli tragyat szolgaltatta. Gyakori volt, hogy a fakat -elézoleg
ledontottek  és  elszallitottdk, ¢és csak a visszamaradt 4gakat, csutakokat
(fatonkok) égették el a helyszinen. Szokasban volt tragyanyerés végett az
erdei tisztdsokon az el6z6 ¢évbol labon maradt fii, szorfii (havasi fii) vagy
avar felgyujtasa, tovabba az erdei kaszalok tavaszi tisztitdsakor 0Ossze-
gyllt agak, csapok (hajtasok), gyokerek elégetése, mindez azonban aka-
ratlanul is gyakran okozott erdétiizet. Emellett sok esetben keletkezett
erdotliz  gondatlansdg (égve hagyott tliz) vagy villamcsapds kovetkezté-
ben is. Példaul 1946-ban az aszdly idején a Gyilkos-t6 kozelében nagy
erddk gyualtak meg az ott jar6 gombdszok szalonnasiitd tiizétél. Mindezek
maguk utdn vontdk az erddtiizek megeldzésére ¢és oltasara iranyuld népi
eljarasok kialakulasat.

Az erdotiizek megakadalyozdsa végett az égetéses irtast a hatdsagok
mar a XVIII. szazadban tiltottdk; tobb rendben tilalmaztdk az avarége-
tést is. Ugyanakkor viszont 1801-ben Csik-, Gyergy6- ¢és Kaszonszék az
erdélyi fokormanyszék ama korkérdésére, hogy milyen intézkedéseket ja-
vasol az erd6k védelmére, azt valaszolta, hogy e tdjakon az erddket ir-
tani kell, hogy legeldt ¢és kaszalot nyerjenek, s ezért ne tiltsdk el az
égetéses erddirtast sem.?

A kovetkezd  évtizedekben is szdmos erd6tlizrél van  tudomdasunk.
1863-ban Szabd Adam széki fokiralybird Szirhegy és Ditr6 kozséghez
intézett levelében” arrdl panaszkodik, hogy a Borszék koérnyéki erdd-
tizek alkalmaval a két nevezett tulajdonos kozség lakossaga tétleniil szem-
I¢lte az eseményeket, ahelyett hogy az oltasban részt vett volna, arra
szamitva, hogy a tliz nyomaban 1jabb kaszalok ¢és legeldk keletkeznek.
A gyakori erddtiizek fontos kivaltoi voltak az erdofeliigyelet megszerve-
zésének is.

Az erddtiizek oltasar6l a legrégebbi irasos adataink a XVIII. szazad-
bol szarmaznak, s az ettdl fogva nyomon kovethetd eljardsok szinte nap-
jainkig fennmaradtak. A véletlen erddtiizek megakadalyozasara alakult ki
az az firatlan szabaly, hogy az erdei szallasokon gyujtott tiizeket -eltadvo-
zaskor mindig eloltottak vagy folddel fojtottak el.

Koronatlizek esetében, amikor csak a fa d4gai gylltak meg, az 4gakat
vagtak le, a mnagyobb teriiletre kiterjedt tlizek ellen viszont fakat don-
tottek ki. A fakat mindkét irdnyba dontotték, hogy kozottik szabad sav
maradjon: azon a4t a tiiz nem terjedhet tovabb. Ugyanakkor a tiiz altal
vesz€lyeztetett teriillet szélén, ahol a talaj égett, arkokat is astak, a ki-
asott foldet pedig mindkét irdnyban elteritették, hogy minél nagyobb te-
riiletet boritson be.
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Az erdévédd sancokat legalabb fél m mélyre ¢és lehetdleg minél
sz¢€lesebbre 4astdk. A mélység azért kellett, hogy a vastag cserekjeréteget
(fenyotli), amely komoly tlizveszélyt jelentett, el lehessen szigetelni.
Altaldban kézi erdvel dolgoztak (astak, kapaltak), de ahol a terepviszonyok
engedték, ott ekét is hasznaltak az ¢€gd terilletek koriilszantasdra. Ugyan-
csak sancolast, illetdleg szantast alkalmaztak akkor is, ha a mar Kkiter-
melt teriileten, az irtvanyon visszamaradt agak gyultak meg. A csemete-
kertek égése esetén az dgakat levagtak, a gyokereket pedig kiastak.

5. A tizvészek emléke mélyen belevésddott az emberek tudataba,
akdr a kozeli kornyéken torténtek, akar valamely tavolabbi falu valt a
langok martalékavad. A tGztdl valo félelem az embereket egész életiikon
at végigkisérte; talan csak az arviztél féltek még ennyire. A kozmondas
is ugy tartotta, hogy ,a tliz ellen csak a viz véd, a viztél nincs menek-
vés”. Ezért volt kotelezd szabdly, hogy ¢jszakdra a hazat viz nélkiil
hagyni nem szabad.

Ha valakinek rosszat akartak kivanni, vagy valamely dologban csa-
latkoztak, azt mondtak: ,Vesse fel a tlz s a lang”, vagy ,lsson bele a
tizes menkd”; ,ott égjen el”, vagy ,szdlljon a hézadra a veres kakas”.
Fenyegetdztek is, hogy ,,rad kiildom a veres kakast™.

A vidékiinkdon vagy tdvolabbi falvakban  kilitott tlizvészek emléke
hossz idén at nyomon kovethetd a néphagyomanyban. Mint legrégebbi
tlzrol, a szarhegyi Tatardombndl a tatdrok ellen vivott iitkozet idején
Ditr6, Gyergyoremete ¢és Maroshéviz  felgyujtdsar6l tud a  hagyomany.
Ugyanigy Orzi a nép emlékezete a Rakoczi szabadsdgharc idején az Ak-
ton ¢és Graven ellenséges osztrak csapatai altal Szarhegyen, Gyergyou;j-
faluban  és  Gyergyoszentmikléson  elkdvetett — gyujtogatasok, vagy  az
1764-es ,,madéfalvi veszedelem” idején pusztito tlizvész emlékét.

Természetesen az utdbbi évszazad tlizvészeinek emléke ¢l a legele-
venebben. Igy az 1872 majusiban ismeretlen okokbol Szarhegyen kelet-
kezett tlizvészrél fennmaradt, hogy ekkor a lakossag tobb mint héarom-
negyede valt hajléktalannad. Tobben tlizhaldlt szenvedtek, az itteni ko-
lostor harangjai pedig megolvadtak a tiztol.

Ugyanezen ¢évben az udvarhelyszéki Etéden pusztitd tlizvész nyoman
szaztiz gazdasag ¢és a templom esett a tiz martalékaul, a templomi ha-
rom harangja szintén megolvadt. Innen veszi eredetét az a gyergydi szo-
las, miszerint a haldoklonak ,utolsokat ver a szive, mint az etédi ha-
rangok”.

Az 1874-es gyergyoszentmiklosi tlizvész sordn, amikor is leégett a
belsd varosrész ¢és a Felszeg jelentds része, a hagyomany szerint csak az
Arany Janos utcaban felallitott fesziilet, az arany Jézus maradt meg.

1883 juliusdban Teker6patak nagy részét hamvasztotta el a villam-
csapas okozta tiiz.

A malt szidzad legnagyobb méretli tlizvésze Gyergyoremetén tombolt
1892 piinkdsd szombatjan. Az egyik nyitott siitOkemencébdl, amelyet az
tinnepi  kalacs siitésére szalmaval hevitettek, a szeles, szaraz iddben ki-
tort tiz kozel ezer ¢épiiletet pusztitott el. Még a Maros partjdn Osszeko-
tott tutajok is elhamvadtak, a termények egy részét pedig a lakosok csak
zsakokkal vizbe meritve tudtdk megmenteni. Ez a nagyméreti tlizvész
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megfélemlitette Gyergyo lakossagat. Arr6l, aki valami nagy dologba fo-
gott ¢és nem sikeriilt neki, azota mondjak, hogy ,leégett, mint a reme-
teick piinkosd szombatjan”, a vakmerét pedig igy figyelmeztetik: ,,Vi-
gyazz, nehogy gy jarj, mint a remeteiek plinkdsdkor.”

A szdzadunk elején Zetelakdn pusztitd tlizvész nyoman mondjak a
tonkrement emberre, hogy ,,leégett, mint Zetelaka”.

Az id6sebb nemzedékek emlékezetében ma is ijesztéen ¢l az 1944.
szeptember 7-1 gyergyOszentmiklosi tlizvész latvanya. A menekiild német
csapatok aknavetd tiizzel gyujtottak fel a Felszeget, s néhany ora alatt
384 csalad valt hajléktalanna.

A tliz ¢és a tizoltds tehat fontos helyet foglalt el a gyergydéi nép-
¢letben. Errél vallanak azok a népi jogszokasok, miiszaki eljardsok ¢és
hagyomanyok, amelyekbd6l mutatvanyul e dolgozat anyagat valogattuk.
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