HERMANN GUSZTAV MIHALY

Néhany sz6 a kozépkori Erdély és Banat elfelejtett roman
autonomiairol

Az erdélyi és banati roman keriiletek kivaltsagos statusza tobb
hasonlésagot mutat a székely katonatarsadalommal, bar ezek szabadsagai
nem voltak olyan egységes keretbe agyazva, mint azok, amelyekkel a
teriiletileg is egységes tombot képez6 Székelyfold privilegizalt népessége volt
felruhazva; masfel6l pedig autondémiajuk javarészt viszonylag koran
feloldédott a varmegyei szervezetbe. Mindemellett, a kiralysag egyes
délkeleti peremvidékein kialakult roméan kozosségek el6jogai - csakigy mint
a székely szabadsagok - a kenézek, vajdak, bojarok katonai szolgalataihoz
voltak kotve.

E hasonlésagok kapcsan érdemes odafigyelni arra, hogy 1451-ben
Hunyadi Janos kormanyzé ,,a hét roman szék” (,septem sedes Walahicales™)
szolgabirdihoz intéz felhivast, ami alapjan (tekintettel a megnevezésre és a
szamra) Bonis Gyorgy arra vélt kovetkeztetni, hogy kévetendé modellként
tiizhették ki a székely és szdsz adminisztraciét, ,hiszen a romansag kozigaz-
gatasi egységeit rendesen nem székeknek, hanem keriiletnek nevezték.”
Szintén Boénis Gyorgy figyelt fel a krassévidéki Monostor kivaltsagos falu
lakdinak 1520-ban megfogalmazott azon fenyegetésére, hogy a kozgytléstol
- tehat a helyi autonémia f6 szervét6l - tavolmaradé falusfeleiket székely
modra (,more Siculorum”) fogjak biintetni, lerombolvan hazaikat. Ezt az
esetet késébb Imreh Istvan is, a székely tarsadalom analégidjanak
targyalasakor, ismételten felemliti.

E két példa a régi Temes és Krass6 megye keleti részén kialakult
roman keriilet torténetébdl szarmazik. A nyolc banati keriilet a kovetkezo:
Karansebes, Lugos, Mihald, Halmas, Krass6f6, Borzaf6, Ilyéd és Komjat.
Privilégiumaik eredete a XIV. szdzadba nyulik vissza, amikor a torok elérte
a Duna vonalat, és sziilkségessé valt a térségben egy folyamatosan ott
tartozkod6 parasztkatonasag jelenléte. E kivaltsagokat 1457-ben (Temeseli
Dés Mihaly, valamint Bazidsi Sisman fia Istvan kenézek kérésére), V. Laszlo
erésitette meg, annak elismeréseképpen, hogy a kornyék népe hiven
védelmezte a torok ellen a Duna-menti réveket. A kiraly meghagyja, hogy a
nyolc Kkeriilet teriiletén az idegenek ne kaphassanak adomanyképpen
birtokokat és falvakat, a keriiletek oszthatatlanok és nem adoményozhatok,
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Komjat varmegye (melyet Hunyadi Janos elzalogositott) djraegyesiil a tobbi
hét kivaltsagolt keriilettel. A birdaskodas a keriilet ,régi torvénye” alapjan
torténik, ha idegen személyt valamely itteni roman nemes részérél ér
sérelem, akkor ennek ispanjanal perelheti. A romén nemesek -
hasonlatosan a kiralysag ,igazi nemesei’-hez - adémentességet élveznek. A
XVI. szazad végén, az akkorra részben felbomlott keriileteket Bathori Gabor
probalta helyreallitani, djbol biztositva kivaltsagaikat, de sorsuk néhany
évtized mulva végképp megpecsételédik, midén Barcsai Akos atengedi ket
a toroknek.

A roman autoném szervezGdések sorabdl - tekintve a székely
onkormanyzathoz kapcsolédé rokoni szalait - kiilon figyelmet érdemel
Fogarasfoldje. E regnum teriiletén él6 bojarokrol irja David Prodan, hogy
,0k azok utdédai, akik a falukozosségek kotelékébdl emelkedtek ki,
kenézekként vagy mas modon, vagy a Havasalfoldi uralkodok adomanyai
kovetkeztében. Ismeretesek Vlaicu, Mircea cel Batan, Vlad Dracul és masok
adomanylevelei.” Bar a fogarasi bojarsdg intézményét bizonytalan
eredetlinek tartja, Bonis Gyorgy is egyetért azzal, hogy Fogarasfoldje - akar
a kiraly, akar a Havasalfoldi vajdak, akar az erdélyi fejedelmek altal
igazgatva - mindig egy kiilon regnum-ot képezett, kézpontja az azonos nevi
var volt, az a var, melynek kozvetlen szolgalataban allottak a vidék
kivaltsagos lakéi. A varbirtok 1632-ben késziilt urbariuma leszdgezte, hogy
a bojdrok meg libertinusok ,lovok hatan szolgdlnak az varhoz valamikor az
sziikségh kevania”. A fogarasi bojari statusz - eltéréen a kenézi tisztségtdl,
amely nemesi cimmé alakult, a hozzatartozé fold pedig nemesi birtokka -
megtartotta officium jellegét: a ,hivatal” - mint kotelezettség - és a vele
jaré ,bojari orokség” oOsszetartozott, akarcsak a székely ,16f6ség”, vagy a
szepesi landzsasok birtokai esetében. E kivaltsagok hosszu életét Sarolta
Solcan azzal az érdekek diktélta egyensuly-helyzettel magyarazza, mely a
bojarok autoném torekvései és a regnum urainak uralmi igényei kozott
fennallott: ,A tarsadalom alakuldsat két eltéré iranyu igyekezet befolyasolta.
A fogarasi kozosség minél tovabb szerette volna valtozatlanul 6rizni a régi
allapotokat. A kivaltsagok bovitésének lehetGsége fel sem tevédhetett. A
kiils6 hatalom viszont az elGjogok korlatozasat, s6t megsziintetését kivanta.
E hatalom kiilonleges ereje egyrészt biztositotta az autondémia védelmét,
masfel6l romboléan hatott a hagyoméanyos strukturakra.”

Sok ko6zbs vonast mutat a székelység rendi berendezkedésével Kévar
vidék tarsadalma is. Stefan Pascu szerint ez valaha, ,a szabad
faluk6zosségek koraban [...] egy olyan roman ‘orszag’ volt, akar e tajékon és
masutt 1étez6 megannyi tarsa, mely élte patriarchalis életét, a hagyomanyok
és szokasok pedig nemzedékr6l nemzedékre 6roklédtek.” Nem kivanjuk és
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nincs is médunkban e helyen eldonteni, vagy éppen vitatni: mi az oka
annak, hogy bar a vidék mar a kozépkorban dontéen roman tobbségi,
helyneveinek igen jelentés része magyar eredeti. 1405-ben mar 51 roman
falu létezett mindossze 7 magyar faluval szemben. A magyar falvak szama
tovabb cs6kkent, hiszen David Prodan, idézvén Kévar varbirtokanak 1566-
ban kelt urbariumanak szovegébdl, és tekintetbe véve az Osszeirt lakosok
jellegzetes foglalkozasait, a vidék 67 falujab6l csak Berkeszt és
Hagymaslapost tekinti magyarnak. A 65 roman falu 12 ,vajdasagba”
szervezbédve élte hagyomanyos életét.

Szentgyorgyi Maria, a tajegység monografusa hangsilyozza e tarsadalom
kiilonutas fejlédését, mely érthetetlen az idegenek szamara. Igy 1600
augusztusaban Rudolf csaszar kikiildott biztosai azt jelentik, hogy ,6felsége,
a vajda [Mihaly vajda] Kévar vidéki alattvaléinak és utddaiknak székely
szabadsagot adomanyozott, azt kérve csupan ennek fejében, hogy katonai
szolgalatot teljesitsenek, az ennek megfelel6 felszereléssel.” Mivel Kévar
vidékén egyetlen mas adat sem utal arra, hogy tomeges kivaltsagolas
tortént volna Mihaly vajda koraban, aki raadasul semmiképp sem
adomanyozhatott az ott él6knek ,székely szabadsagot”, az torténhetett, hogy
az illet6 biztosok olyan viszonyokat taldltak e teriileten, melyeket egyediil a
székely szabadsdgokkal tudtak kapcsolatba hozni. E kivaltsagok
kiilonlegességére Bethlen Gabor is felfigyelt, aki Nagylucsei Doéczy
Andrasnak cimzett, 1615 novemberében kelt levelében ekképpen irt: ,Ott
Kévar vidékén inkabb minden faluban aféle megnemesitett bojérok, kiket
vajdaknak is hivnak, voltanak, mikor privatus emberek birtak Kévarat és
nem fejedelem kezek voltak rajta is, azok az 6 szabadsagokban és
nemességekben megtartattak, holott nem csak a var wuratél, avagy
foldesuruktol, hanem régi kiralyoktol és fejedelmektél vagyon
szabadsagokrodl privilégiumok, attél elvalva, hogy az varhoz lovak hatan
imide-amoda val6 kiildozéssel tartoznak szolgalni. Ez ilyeneket szegény
Bathory fejedelem idejében ugyan hire nélkiil hatalmasan haborgattik és
nyomorgattak, jobbagyokka akartak tenni némely donatariusok, de annak
szegények Ok nem engedtek, bujdosdassal és minden marh&ajoknak
elvesztésével elkeriilték a jobbagysagot akkor is. Most penig immaéar, amikor
ofelsége kegyelmességéb6l Kévar vissza adatott, mind az orszagot, mind
minket megtalalvan konyorgésekkel itélje kegyelmed, ha tartozunk helyére
allatni olyan régi igazsagokat.”

E roman autoném kozosségek historiografiai utoélete érdekes. A roméan
torténetiras - a kozkézen forgd szintézisek szintjén - olykor foglalkozik
veliik, mint 6srégi, feudalizmus elGtti szervezddési formakkal. Arrdl viszont,
ami hiteles irott kutfékkel, kiralyi, fejedelmi oklevelekkel és statutumokkal
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adatolhaté: a feudalis hatalommal valé viszonyukrol, arrél, miképpen
illeszkedtek a kor rendi tarsadalmaba, miképpen voltak részei egy
autonémiik tomkelegébdl Osszedlldé miikods egésznek, nos, minderrél mar
csak szik szakmai korokben esik sz6. Es akkor is elmarad a t&bbi,
hasonléan szervezett autonéom kozosséggel vonhaté parhuzam. Pedig kozos
torténelmiink része ez is.
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